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Sammanfattning

Véra livsmedel ar 6verlag sékra och den offentliga livsmedelskontrollen har ett systematiskt arbetssétt.
Resultaten i denna rapport visar att manga kontrollmyndigheter planerade sin kontroll, genomforde
den, hittade avvikelser och vidtog atgdrder. Daremot &r det osdkert om kontrollen alltid lever upp till
kraven i livsmedelslagstiftningen. Hér nedan foljer en sammanfattning av de viktigaste slutsatserna for
ar 2019. Resultaten omfattar primarproduktionen, leden efter primarproduktionen, samt
dricksvattenanldggningar.

Konsumenter far for det mesta sdkra livsmedel

Allmint sett dr forutsattningarna goda for att konsumenter ska f sékra livsmedel. Detta innebér att
livsmedlen &r producerade och hanterade pé ett acceptabelt sétt. Det finns inga tecken pa att
livsmedelssékerheten har forsdmrats under aret, om man tittar pa exempelvis antalet livsmedelsburna
utbrott, kokningsrekommendationer eller meddelanden via RASFF.! And4 visar resultaten frin
kontrollen mot de operativa mélen for perioden mellan 2017 och 2019 att det finns utrymme for
forbattring vad géller sdkerhet och redlighet. Totalt genomfordes drygt 33 000 kontroller mot 17
operativa mél som berorde hela livsmedelskedjan. Fyra mél hade avvikelser vid fler 4n var femte
kontroll (6ver 20 procents avvikelse). En del avvikelser representerar sarskilt allvarliga faror,
exempelvis forekomst av allergener i livsmedel, och avvikelse vid mer 4n var tionde kontroll (6ver 10
procents avvikelse) bedomdes dé som alltfor hog.

Kontrollen i primarproduktionen behover bli mer &ndamalsenlig

Sammantaget kan man inte siga att kontrollen i primarproduktionen pa nationell nivé ar regelbunden,
verkningsfull och riskbaserad. Detta innebar att kontrollen inte dr &ndamalsenlig, det vill séga ldmplig
for att uppna malen i kontrollférordningen.

Resultaten visar att fler anlaggningar i primarproduktionen ar registrerade och detta ar positivt. Men
anda sker livsmedelskontroll i primarproduktionen fortfarande inte i tillricklig omfattning.
Kontrollfrekvensen var 2,7 procent totalt sett. Men for enbart planerad kontroll enligt (EG) 882/2004
(dvs. med riskbaserat urval) var den 1,3 procent. Sa lag andel riskbaserade kontroller kan inte kallas
regelbunden. Kontrollmyndigheterna bedomer att de inte har tillrickligt med personal for att fullt ut
kunna utfora sitt uppdrag kommande ér, alltsa 2020. Nér kontrollfrekvensen &r 1ag blir det ocksa
svarare for kontrollanterna att utveckla och upprétthalla sin kompetens inom livsmedelskontroll.

Kontrollen var inte tillrdckligt riskbaserad. Fortfarande genomfors inte tillrackligt manga
livsmedelskontroller inom de omraden dér de har storsta mojligheten att paverka
livsmedelssékerheten. For att forbattra detta har lansstyrelserna, Jordbruksverket och
Livsmedelsverket under 2019 gemensamt tagit fram en modell for planering av den riskbaserade
kontrollen enligt (EG) 882/2004 i primérproduktionen av livsmedel och foder. Modellen kommer att

1 Rapid Alert System for Food and Feed — ett varningssystem inom EU d&r medlemsstaterna informerar andra medlemsstater om icke sikra
livsmedel p& marknaden
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anvindas fran och med 2020. Den innebar att kontrollen ska styras mot anldggningar i de branscher
som har hogst prioritetsklass, sa att kontrollen blir mer riskbaserad pd nationell niva.

Kontrollen i leden efter primarproduktionen varierar mellan olika kontrollmyndigheter

I leden efter primérproduktionen kan livsmedelskontrollen anses vara regelbunden och riskbaserad pa
nationell niva. Resultaten for ar 2019 visar ocksa pé att kontrollen av dricksvattenanlaggningar har
blivit mer riskbaserad.

Men olika kontrollmyndigheter varierar avseende regelbundenhet och grad av riskbaserad kontroll,
och det innebér att man i viss man kan ifrdgasitta om kontrollen &r lamplig for att uppnd maélen i
kontrollférordningen. Totalt 15 kontrollmyndigheter har inte utfort kontroll pé hélften av sina
dricksvattenanldggningar i de hogsta riskklasserna. Ett tjugotal kontrollmyndigheter har genomfort
mindre &n 40 procents kontroll pa livsmedelsanldggningar i leden efter primérproduktionen. Det finns
livsmedels- och dricksvattenanldggningar som inte har kontrollerats pa flera ar. Detta dr nagot som
bade kan hota livsmedelssékerheten for konsumenter och utgora konkurrenshinder for foretag.

Kontrollmyndigheterna noterar ocksé avvikelser och vidtar atgérder i olika utstrickning. Mycket av
variationen kan sékerligen forklaras av att kontrollmyndigheter har olika metodik. De kan fokusera pa
olika lagstiftningsomraden och rapporteringspunkter vid kontrollen. Men det gar inte att bortse fran
det faktum att kontrollen inte &r enhetlig. Detta kan bero pé att inspektorer gar olika “djupt” vid
kontroller och gor olika bedémningar eller pa att det finns olika arbetssétt inom olika
kontrollmyndigheter. Foljden blir att sannolikheten att fa en avvikelse inom ett lagstiftningsomrade
avgors av vilken kontrollmyndighet anlédggningen tillhor. Samma sak géiller myndighetsatgérder.
Négra kontrollmyndigheter vidtar atgird sa gott som vid samtliga avvikelser, medan andra aldrig
vidtar myndighetsatgérder. Bedomningen ar darfor att livsmedelskontrollen i leden efter
primérproduktionen och vid dricksvattenanldggningar troligen ar olika verkningsfull, beroende pa
vilken kontrollmyndighet som har ansvar for kontrollerna.

Ofta dr det kontrollmyndigheter med begréinsade resurser som brister i kontrollen. En mer enhetlig
livsmedelskontroll kan mojligen uppnés om fler kommuner skapar formella samarbeten for att minska
sarbarheten.

Ofta uteblir uppféljning och utvardering av kontrollen

Det ar vanligt att kontrollmyndigheter, i samtliga led, brister 1 uppfoljning av den egna verksamheten
och av kontrollresultaten. Men pé nationell niva kan man inte utvérdera om forbattringar i kontrollen
ger effekt, exempelvis om tydligare instruktioner bidrar till att avvikelser atgirdas i storre omfattning
och kontrollen ddrigenom blir mer verkningsfull.? En inrapportering av kontrollresultat, som ger
underlag for att utvdrdera kontrollens verkningsfullhet, 4r mycket viktig for att kunna f6lja upp och
leda kontrollen.

2 Myndighetsrapporteringen ger endast information om antalet extra offentliga- eller uppféljande kontroller p4 sammanlagd niva.

6 LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE —L 2020 NR 20



1. Inledning

En grundlidggande princip i livsmedelslagstiftningen® dr att livsmedel bara far slippas ut pd marknaden
om de dr sikra. Livsmedel far inte heller vara skadliga for hélsan eller pa annat sitt "vara otjanliga".
Ingen konsument ska behova riskera bli sjuk av maten och vilseledd eller lurad av markningen. Det &r
foretag som producerar, transporterar, tillagar eller salufér mat som har ansvaret for att f6lja
lagstiftningen. Lagstiftningen dr gemensam for hela EU men dr kompletterad med nationella
bestdmmelser.

Enligt kontrollférordningen? ska den offentliga kontrollen och annan offentlig verksamhet verifiera att
livsmedels- och foderlagstiftningen och bestammelser om djurs hélsa och djurskydd, vixtskydd och
vixtskyddsmedel f6ljs. Kontrollen ska vara lamplig for att uppnd mélen®, enhetlig och réttssiker. Den
ska ocksé vara riskbaserad, genomforas sé ofta som det ar ldmpligt samt verkningsfull. Kontrollen har
en viktig funktion for att minimera risker och bevaka konsumenternas intressen och redlighet i
hantering av livsmedel. Kontrollen bor ocksa genomforas sa att den, sa langt det &r mojligt, uppfyller
forvantningar hos konsumenter och intressenter.

Offentlig kontroll omfattar bade livsmedel® och livsmedelsforetag. I denna rapport presenteras hur
offentlig livsmedelskontroll av foretag har fungerat under ar 2019 i primérproduktionen, for
livsmedelsanlidggningar i leden efter primérproduktionen och dricksvattenanldggningar.
Lansstyrelserna, kommunala kontrollmyndigheter, Forsvarsinspektoren for hélsa och miljé och
Livsmedelsverket har ansvaret for att kontrollera livsmedelsforetagen’.

1.1 Redovisning utifran kontrollsystemet

For att uppna lagstiftningens krav behdver myndigheterna ha ett systematiskt arbetssitt som bidrar till
att kontrollprocessen uppritthéller en viss kvalitet, men ocksa att den utvecklas. Som stod i arbetet
med att planera, leda och folja upp livsmedelskontrollen finns viagledande dokument i Kontrollwiki
och mal i Sveriges nationella kontrollplan for livsmedelskedjan (hidanefter refereras till NKP)3.
Genom att inforliva nationella mél f6r kontrollen och végledningar i den egna kontrollen underléittas
efterlevnad av géllande lagstiftning.

3 EU:s férordning (EG) nr 178/2002 innehdller grundléggande principer och krav for livsmedelslagstiftningen.

4 Europaparlamentet och R&dets forordning (EU) 2017/625 av den 15 mars 2017 om offentlig kontroll och annan offentlig verksamhet for att
sakerstélla tillampningen av livsmedels- och foderlagstiftningen och av bestammelser om djurs halsa och djurskydd, vaxtskydd och
véxtskyddsmedel samt om &ndring av Europaparlamentets och radets férordningar (EG) nr 999/2001, (EG) nr 396/2005, (EG) nr 1069/2009, (EG)
nr 1107/2009, (EU) nr 1151/2012, (EU) nr 652/2014, (EU) 2016/429 och (EU) 2016/2031, r&dets férordningar (EG) nr 1/2005 och (EG) nr
1099/2009 och radets direktiv 98/58/EG, 1999/74/EG, 2007/43/EG, 2008/119/EG och 2008/120/EG och om upphavande av Europaparlamentets
och radets férordningar (EG) nr 854/2004 och (EG) nr 882/2004, radets direktiv 89/608/EEG, 89/662/EEG, 90/425/EEG, 91/496/EEG, 96/23/EG,
96/93/EG och 97/78/EG samt rddets beslut 92/438/EEG.

5 Dessa framkommer av skélen till kontrollférordningen. Malen innefattar exempelvis en hég hélsoskyddsnivé fér ménniskor och djur, att
harmoniserade bestémmelser for livsmedel och foder ar sdkra och hdlsosamma och att medlemsstater ska utféra offentlig kontroll med samma
noggrannhet oavsett om bestdmmelserna enbart &r tillampbara inom landet, ska sléppas ut pd marknaden i en annan medlemsstat eller
exporteras.

6 Exempel pd kontroll av livsmedel &r grénskontrollen, salmonellakontrollen och kontrollen inom provtagningsprogrammen.
7 Se NKP-webben: https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--kontroll/nkp-webben
8 Sveriges flerdriga kontrollplan for livsmedelskedjan, se https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--kontroll/nkp-webben.
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Den forordade systematiken i NKP och i Kontrollwiki stimmer vil 6verens med en modell for
forbittringsarbete, den s.k. PDCA-cykeln’. For att f6lja hur livsmedelskontrollen har fungerat under
aret utgar redovisningen i denna rapport darfor utifran de fyra stegen: Planering, Genomforande,
Uppf6ljning och utvirdering samt Forbattringsatgérder.

Kontrollférordningen (EG) 2017/625 boérjade tillimpas den 14 december 2019. Forordningen ersatte
bland annat kontrollforordningen (EG) nr 882/2004. Den nya kontrollférordningen innebar inga storre
forandringar for genomforandet av kontroll, men ett visst fortydligande for kontrollprocessen.
Exempelvis ska kontrollen faststilla orsak till brister och vidta dtgérd for att forhindra upprepningar!®.
Resultaten som presenteras i denna rapport ér enligt den foregédende kontrollférordningen eftersom den
var géllande under merparten av &r 2019. Nér det i rapporten hinvisas till “kontrollférordningen”,
avses dérfor den tidigare.

I arets rapport presenteras ocksa resultat fran livsmedelskontroll mot de sa kallade operativa malen,
som beskrivs i NKP. De operativa mélen ar livsmedelskontrollens mél som brutits ned fran de
overgripande malen samt effektmalen som har tagits fram gemensamt av Livsmedelsverket,
Jordbruksverket och SVA. Intentionen ir att de operativa malen ska bidra till att nd mélen hogre upp i
malhierarkin. Operativa malen ror baslivsmedel, livsmedel till kénsliga konsumentgrupper, och
livsmedel med kéinda sdkerhets- och redlighetsproblem. Det tredje kriteriet innefattar exempelvis
sddana omraden i livsmedelskedjan dir det behdvs forbattringar.

1.2 Uppgifter fran myndighetsrapporteringen och revisioner

Resultaten i Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2019 baseras huvudsakligen pa uppgifter fran
myndighetsrapporteringen'! och frén revisioner'?. Foljande myndigheter omfattades av
myndighetsrapporteringen inom livsmedelskontroll:

- Primérproduktionen kontrollerades av 21 ldnsstyrelser,

- Livsmedelsanldggningar i leden efter primarproduktionen kontrollerades av 247
kontrollmyndigheter,

- Dricksvattenanldggningar kontrollerades av 247 kontrollmyndigheter!?.

Uppgifterna som omfattas av myndighetsrapporteringen framgar av Livsmedelsverkets faststillda
anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen for 2019'*, med stéd av Livsmedelsverkets
foreskrifter om rapporteringsskyldigheter for kontrollmyndigheter'>. I rapporten presenteras och
analyseras inrapporterade uppgifter fran kontrollmyndigheterna. For att ge en representativ bild av

9 PDCA: Plan, Do, Check, Act, &r en metod for att driva och strukturera forbattringsarbete. se Tague, Nancy R. (2005) [1995]. "Plan-Do-Study—
Act cycle". The quality toolbox (2nd ed.). Milwaukee: ASQ Quality Press. pp. 390-392.

10 Se Artikel 138 i férordning (EG) 2017/625

11 varje &r rapporterar kontrollmyndigheterna pd de tre nivderna, lokal (kommunerna), regional (lansstyrelserna) och central (Livsmedelsverket),
information om sin kontrollverksamhet och resultatet av denna verksamhet till Livsmedelsverket.

12 Revisionerna utfors av Livsmedelsverket och lansstyrelserna. Livsmedelsverket samordnar revisionssystemet och lansstyrelsernas
dterrapportering av revisionsresultat, och far pd s sétt en bild av livsmedelskontrollen i landet, hur lagstiftningen féljs, och hur Sveriges flerdriga
nationella plan for kontrollen i livsmedelskedjan (NKP) forverkligas. Revisionerna utférdes enligt artikel 4.6 i forordning (EG) nr 882/2004.

13 En kontrollmyndighet saknade rapporterad dricksvattenanldggning under 2019. Darfér redovisas resultat frdn 246 anlédggningar i rapporten.
14 Anvisningar till rapportering av primérproduktionen och livsmedelskontrollen publiceras varje 8r pd Livstecknet.
15 Se Livsmedelsverkets foreskrifter om rapporteringsskyldighet for kontrollmyndigheter, LIVSFS 2009:13
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kontrollen i leden efter primérproduktion och av dricksvattenanldggningar bygger samtlig redovisning
pa rensad data. Nyregistrerade anldggningar frén november till december och anldggningar som
upphort under januari till mars har rensats bort fran registret. Detta forfarande har dven tillampats i
tidigare rapporter. Inrapporterade uppgifter ger inte en heltdckande bild av kontrollen. Men de utgor
underlag till indikatorer for att beddma om kontrollen lever upp till kontrollférordningens krav'®.

For ldsaren som onskar mer detaljerade uppgifter, om resultat frdn enskilda kontrollmyndigheter,
hénvisas till bilagorna. De inrapporterade uppgifterna for kommunala kontrollmyndigheter och
Livsmedelsverket aterfinns delvis i Bilaga 1-9. Uppgifter fran lansstyrelser redovisas i Bilaga 10-15.
Flera av de inrapporterade uppgifterna fran kommunerna och for Livsmedelsverket finns dven
tillgdngliga pa ”Uttagswebben” pa Livstecknet.

Uppgifter fran revisioner har inhdmtats fran rapporten Revision av Sveriges livsmedelskontroll 2019,
Under ar 2019 utforde Livsmedelsverket och lansstyrelserna totalt 82 revisioner, varav:

- 51 ordinarie revisioner'®,
- 31 verifierande revisioner®.

Av de ordinarie revisionerna utfordes 1 vid Livsmedelsverket, 1 vid Forsvarsinspektoren for hilsa och
milj6 (FIHM), 4 vid lansstyrelser och 45 vid kommunala kontrollmyndigheter. De verifierande
revisionerna utférdes vid 6 lansstyrelser och vid 25 kommunala kontrollmyndigheter.

Revisionerna utfordes av Livsmedelsverket och lénsstyrelserna i enlighet med kommissionens
riktlinjer?®. Eftersom antal revisioner ér relativt fa ar uppgifterna av mer kvalitativ karaktir presenteras
resultaten fran utvalda revisionsomraden for att exemplifiera och for att underbygga uppgifter fran
myndighetsrapporteringen.

1.3 Disposition och lasanvisningar

I rapporten presenteras och analyseras inrapporterade uppgifter fran respektive kontrollmyndighet.
Ambitionen 4r att visa pa generella resultat och inte rapportera om livsmedelskontrollen fran specifika
kontrollmyndigheter. For ldsaren som onskar mer detaljerade uppgifter hianvisas till bilagorna.

Varje kapitel inleds med en sammanstillning med de viktigaste slutsatserna.

I Kapitel 2 till och med 5 beskrivs hur kontrollen har fungerat utifran stegen Planering,
Genomforande, Uppfoljning och utvérdering samt Forbattringar.

I Kapitel 6 foljer en presentation av uppgifter som ror livsmedelssékerhet och redlighet samt resultat
fran livsmedelskontroll mot de operativa malen.

16 Det vill séga att kontrollen ar lamplig for att uppnd mélen i kontrollférordningen, enhetlig, réttssaker, riskbaserad och genomférs s ofta som
det &r lampligt s att kontrollen blir verkningsfull.

17 Livsmedelsverket. Eneroth A och Sylvén S. 2020. L 2020 nr 13: Revision av Sveriges livsmedelskontroll 2019. Livsmedelsverkets rapportserie.
Uppsala.

18 Inklusive Livsmedelsverkets revision av FIHM (Férsvarets Inspektor fér Halsa och Miljo).
19 Revisioner som verifierade att &tgérder/&tgérdsplanen var genomforda.

20 Fram till 14 dec. 2019 utférdes revisionerna enligt kommissionens riktlinjer 2006/677/EG och “Revisionshandboken” (Handbok Revision av
kontrollmyndigheters livsmedelskontroll 2017-07-19). “Revisionshandboken” innehdller en del végledning utéver kommissionens riktlinjer,
exempelvis tilldmpning av forordning 882/2004 (Numera 2017/625), Forvaltningslagen och Livsmedelsverkets foreskrifter om dricksvatten.
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I Kapitel 7 redovisas slutsatser och diskussion kring hur livsmedelskontrollen fungerande under ar
2019. Utifran arets och tidigare rs resultat fors resonemang kring forbattringspotentialer med
avseende pa/inom ledningssystemets fyra olika delar och om hur kontrollen i sin helhet lever upp till
lagstiftningens krav pd en regelbunden riskbaserad kontroll som ar verkningsfull.

10 LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE —L 2020 NR 20



2. Planering

I ett systematiskt arbetssitt ingar att genomfora en arlig planering?! som bland annat tillser att det
genomfors en riskbaserad kontroll i tillricklig omfattning. Planeringen behdver dérfor ta hansyn till-
eller identifiera kommande behov av bade personella och finansiella resurser. For att kunna genomfora
ett riskbaserat urval kriavs bland annat kunskap om livsmedelsforetagen, det vill sdga aktuella och
heltickande register samt kunskap om deras verksamhet och effektiva urvalssystem.

I detta kapitel foljer en analys av forutsittningarna for planering av kontrollen. Indikatorer som
anvénds for att bedoma om planeringen av kontrollen ger avsedda effekter 4r dokumentation kring
“nuvarande personalresurser”, ”behov av personalresurser infor kommande kontrolluppdrag”,

99 99

“kompetens”, “antal registerforda anldggningar” och ”finansiering av livsmedelskontrollen”.

2.1 Resurser och ratt kompetens for att utfora livsmedelskontroll

Kontrollmyndigheterna ska se till att de har, eller har tillgang till, tillrickligt med personal, sa att de
kan utfora offentliga kontroller?. I kontrollplanen ska det ocksa framga vilka personella resurser
myndigheten kommer behdva for att fullgora sina framtida kontrolluppdrag. I nedanstaende delar
presenteras bade innevarande personalresurser for ar 2019 och behovet infér kommande ar.

Personalen ska ocksa ha ritt kompetens i forhallande till de anldggningstyper som de kontrollerar®.
Myndigheten ska inte bara se till att kompetens finns, ritt kompetens ska ocksd anvindas dér den
behovs. I myndighetsrapporteringen finns inte uppgifter som gor det majligt att bedoma om
personalresurserna har riatt kompetens for de kontrolluppdrag som utfors. Diaremot granskar revisioner
detta inom revisionsomrade “Kompetens”. Denna indikator utgar déarfor fran sammanstéllda
revisionsresultat.

2.1.1 Behov av fler resurser for kontrollen i primarproduktionen

Fran och med ar 2019 rapporterade kontrollmyndigheterna in resurser for kontroll enligt férordning
(EU) 882/2004, tvarvillkorskontroll livsmedel samt for deras tillhrande administration som separata
delar. Ar 2019 fanns totalt drygt 15 arsarbetskrafter (3a) inom livsmedelskontrollen i
primédrproduktionen. Livsmedelskontroll enligt (EG) nr 882/2004 och dess tillhérande administration
hade flest antal 4a (12,6). I nedanstdende Figur 1 redovisas fordelningen av innevarande resurser inom
livsmedelskontrollen &r 2019:

21 Enligt § 3e i LIVSFS 2005:21
22 Artikel 4.2 c i forordning (EG) nr 882/2004
23 Enligt Artikel 4.2 c i forordning (EG) nr 882/2004
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0,5;3%

= Livsmedelskontroll enligt (EG) nr
882/2004

m Tvarvillkorskontroll livsmedel

m Admin livsmedelskontroll enligt (EG)
nr 882/2004

m Admin tvarvillkorskontroll livsmedel

Figur 1: Fordelning av innevarande resurser inom livsmedelskontrollen i primérproduktionen ar 2019. Redovisning av antal
och andel med avseende pa arsarbetskrafter.

Ytterligare behov av resurser for livsmedelskontroll enligt forordning (EG) nr 882/2004 har okat
jamfort med foregdende &r. Drygt 12 da behdvs for kommande ars kontrolluppdrag. Dock hade farre
antal myndigheter behov av ytterligare resurser jamfort med ar 2018. Totalt 12 myndigheter hade
ytterligare behov 4r 2019. Ar 2018 hade 15 myndigheter ytterligare behov?*.

30,0
24,8
25,0
20.0 19,6
- ' 157 B Antal da inom livsmedelskontroll enligt
© ' (EG) nr 882/2004
£ 10 n,, o :
s 10,6 W Behov da inom livsmedelskontroll enligt
10,0 9,0 (EG) nr 882/2004
M Ytterligare behov aa infér kommande ar
5,0
0,0
2019 2018 2017 2016
Ar

Figur 2: Antal &rsarbetskrafter (&a) for kontroll enligt (EG) nr 882/2004 i primarproduktionen samt uppskattat behov av &a infér kommande &rs
kontrolluppdrag.

Det bor patalas att det finns osékerheter i ovanstdende redovisningar av resurser. Resultat av
revisionerna for ar 2019 visar att samtliga reviderade kontrollmyndigheter i primédrproduktionen (totalt
fyra stycken) hade ofullstindiga behovsinventeringar, det vill sdga en inventering av vilka personella
resurser som behovs for att fullgéra kontrolluppdraget. Darfor var det svart att beddma om det fanns

24 Se Bilaga 10
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tillrackligt med kontrollpersonal. Eftersom brister i behovsinventering kan vara ett generellt problem
bor ovanstaende redovisningar av antal resurser och behov tolkas med viss forsiktighet.

Forutom antal aa har antal personer som har arbetat operativt ar 2019 rapporterats in, det vill sdga
antal kontrollanter som har utfort livsmedelskontroll enligt (EG) nr 882/2004, tvarvillkorskontroll
livsmedel eller bade och. Detta har inte gjorts tidigare. I nedanstaende Figur 3 presenteras
fordelningen av kontrollanter:

38;33%
46; 40% m Livsmedelskontroll enligt (EG) nr 882/2004
m Tvarvillkorskontroll livsmedel

m Bide och

32;27%

Figur 3: Fordelning av antal kontrollanter (ej da), som har arbetat operativt med livsmedelskontroll i primarproduktionen
under ar 2019. Redovisning av antal kontrollanter och andel av totalen.

Det dr vanligast att kontrollanter inom primérproduktionen genomfor bade tvérvillkorskontroll och
livsmedelskontroll enligt (EG) 882/2004, 46 kontrollanter (40 procent). Totalt 32 kontrollanter, 27
procent av samtliga, utférde enbart tvérvillkorskontroll och 38 kontrollanter (33 procent) utférde
enbart livsmedelskontroll enligt (EG) 882/2004. Livsmedelsverket har i tidigare undersdkningar visat
att organisationen av kontrollen varierar mellan olika kontrollmyndigheter®. Analyser visade att 14n i
norra Sverige ofta har en gemensam funktion (enhet) som utfér bade kontroll enligt (EG) 882/2004
och tvarvillkorskontroll, medan lan i landets sodra delar oftare har kontrollerna fordelade pa flera
funktioner. Kontrollmyndighets organisation beror troligen pa lénets storlek och behov av kontroll,
exempelvis antal stodsdkande foretag per yta och linets variation av produktionsinriktningar.

2.1.2 Stabil niva av resurser for kontroll i leden efter primarproduktion

Under 2019 arbetade totalt 669 aa med livsmedelskontroll pa anldggningar i leden efter
primédrproduktion. Genomsnittligt antal aa ligger kvar pé drygt 2,7. Behovet av resurser infor
kommande ar visar pa en avtagande trend och detta kan mojligen forklaras av att antal befintliga

% Livsmedelsverket (2016). Rapport for regeringsuppdrag angdende den offentliga kontrollen av livsmedel och foder i primarproduktionen. Bilaga
1. Utvardering av den offentliga livsmedels- och foderkontrollen av primérproducenter.
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resurser ocksa har dkat over tid. Kontrollmyndigheterna bedomde sammantaget att det behdvdes
ytterligare 30 aa infér kommande ér (Tabell 1).

Tabell 1: Kontrolimyndigheternas personalresurser i antal drsarbetskrafter, genomsnittligt antal & samt bedémning av 6kat resursbehov,
livsmedelsanlaggningar (&a =&rsarbetskrafter)

Totalt antal kontrollmyndigheter 247 248 249 250
Kontrollpersonal innevarande ar, antal aa totalt 669 666 647 630
Genomsnittligt antal da 2,7 2,7 2,6 2,5
Behov infor nasta ar, antal aa totalt +30 +37 +45 +47

Merparten av myndigheterna i leden efter primérproduktion ar relativt sma. I nedanstdende Figur 4
visas att 32 procent (motsvarar 80 stycken kontrollmyndigheter) har farre &n 1 &a inom
livsmedelskontroll. Foregdende ar hade 83 kontrollmyndigheter férre 4n 1 4a. Dédrmed har antalet sma
kontrollmyndigheter minskat nagot. Detta kan mojligtvis forklaras dels av sammanslagning, eftersom
totalt antal kontrollmyndigheter har minskat fran 248 till 247, och dels av fler anstéllda.

8;3%5; 2%

. 0,
49; 20% 80; 32%

m Farredn 1aa
= 1till 2 3a

= 3till 6 da

m 7 till 10 da

= Fran 10 da eller fler

105; 43%

Figur 4: Kontrollmyndigheter fordelade med avseende p& antal 8rsarbetskrafter inom livsmedelskontroll, leden efter primarproduktion.
Redovisning av antal och andel

Den storsta andelen av kontrollmyndigheterna (43 procent) har mellan 1 och 2 aa (totalt 105 aa). Fem
myndigheter, ca 2 procent, har fler &n 10 a.

Halften av kontrollmyndigheterna i leden efter primérproduktion, 50 procent, anser sig inte ha behov
av ytterligare resurser infor kommande ar. 39 procent anser sig ha ett 6kat behov och 11 procent anser
sig ha ett minskat behov av resurser for kontroll av livsmedelsanldggningar.

Revisioner av kommunala kontrollmyndigheter visar att det finns vissa brister i
kontrollmyndigheternas behovsinventeringar. En femtedel av totalt 45 reviderade kommunala
kontrollmyndigheter hade inte fullstindiga inventeringar. Dessutom hade en tredjedel av de reviderade
myndigheterna personalbrist. Utebliven behovsinventering eller personalbrist hos néra hélften av de
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reviderade kontrollmyndigheteter innebér att det troligtvis finns méanga kontrollmyndigheter som inte
har kapacitet att genomfora kontrolluppdraget fullt ut.

2.1.3 Oforandrat antal arsarbetskrafter for kontroll av dricksvattenanldaggningar

Under ar 2019 arbetade totalt 42 da med livsmedelskontroll vid dricksvattenanlédggningar. Behov infor
kommande ar dr 47 da. Resursbehovet for kontroll av dricksvattenanldggningar har dirmed avtagit
(Figur 5).

60
49 49
50 47 45
42 42 42
39
40
©
o0
T 30
g B Kontrollpersonal, antal aa
20 B Behov infor nasta ar, antal aa
10
0
2019 2018 2017 2016
Ar

Figur 5: Kontrollmyndigheternas personalresurser i antal 8a, och bedémning av resursbehovet, fér kontroll av dricksvattenanldggningar.

I genomsnitt finns 0,17 aa per kontrollmyndighet for kontroll av dricksvattenanlédggningar. De flesta
(184 kontrollmyndigheter, 74 procent) anser sig inte ha behov av ytterligare resurser infér kommande
ars kontrolluppdrag. Merparten av resterande kontrollmyndigheter, (56 stycken, 23 procent), har
fortfarande ett behov av fler resurser for kontroll av dricksvattenanlédggningar (Figur 6):

7; 3%

56; 23%

184; 74%

® Samma resursbehov = Okat resursbehov m Minskat resursbehov

Figur 6: Resursbehov hos kontrollmyndigheter for dricksvattenanléggningar under 2019. Redovisning av antal och andel da.
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2.1.4 Oklart om det alltid finns ratt kompetens for att utfora kontroll

Revisioner visar att den vanligaste bristen med avseende p& kompetens é&r att kontrollmyndigheter har
ofullstdndiga kompetensforsorjningsplaner. Utifrdn en kompetensforsorjningsplan ska det exempelvis
framgé vilka kompetenser som behdvs for att fullgdra kontrolluppdraget, vilken kompetens som finns
vid kontrollmyndigheten och hur kontrollmyndigheten avser att uppfylla de krav som stills nar det
géller kompetens. Kompetensforsorjningsplanen ska ocksa hallas uppdaterad. Den kan behova
uppdateras exempelvis ndr nya anlédggningar tillkommer, lagstiftningen dndras, personal borjar eller
slutar, eller har langre ledighet.

Tva tredjedelar av de kommunala kontrollmyndigheterna och samtliga reviderade kontrollmyndigheter
for primérproduktionen hade ofullstandiga eller inaktuella kompetensforsorjningsplaner. I flera fall
saknades dessutom en kompetensinventering. En slutsats utifran revisionsresultaten &r att det ar
allvarligt att kontrollmyndigheter inte har dokumenterad kunskap kring kompetensen. Brist pa
dokumentation medfor att det dr oklart om kontrollen har tillrackligt med kompetens for att gora
riskbaserade bedomningar och uppticka eventuella avvikelser.

Vidare finns det fragetecken kring om det finns rétt kompetens i forhallande till de anldggningstyper
som kontrolleras. Inspektorens eller kontrollantens oférmaga att gora korrekta bedomningar i en
kontrollsituation kan identifieras med metoden skuggkontroll ddr en sakkunnig handldggare deltar vid
revisionen och “’skuggar” en kontroll som genomfors. Skuggkontroll genomfordes i samband med
samtliga revisioner av primérproduktionen och vid 35 revisioner (78 procent) av kommunala
kontrollmyndigheter. Kontrollmyndigheten har i dessa fall foraviserats om vilka lagstiftningsomraden
som kontrollen ska fokusera pd, och haft tid att forbereda sig. Trots det hade nadgra myndigheter brister
i kontrollmetodik eller inte tillrackliga kunskaper for att gora korrekta bedomningar inom de omraden
som valts ut for skuggkontroll.

2.2 Register med anlaggningar

Kontrollmyndigheter ska uppritthalla aktuella forteckningar Gver registrerade och godkénda
livsmedelsforetagare eller anldggningar. Ett fullstindigt register ar viktigt for att myndigheternas ska
kunna uppskatta exempelvis personal- och kompetensbehov och mojliggora ett riskbaserat urval 1
kontrollplaneringen.
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2.2.1 Okat antal registrerade anliggningar i primarproduktionen
I primérproduktionen fanns 35 800 registrerade livsmedelsanldaggningar ar 2019 (Figur 7):
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Figur 7: Antal registrerade anlaggningar i primarproduktion mellan ar 2016 och 2019.

Antal registrerade anldggningar har 6kat relativt foregdende &r och sedan 2016 da e-tjdnsten Primor?®,
som ger livsmedelsforetagarna mojlighet att sjdlva registrera sina anldggningar, introducerades. Flera
lansstyrelser har ocksa arbetat aktivt med uppdatering av register.

Kontrollmyndigheterna uppskattar totalt antal befintliga anldggningar till 39 917 stycken. Men det ar
oklart hur ménga priméarproducenter det egentligen finns, vilket har foranlett en nagot flexiblare
tolkning vid revisionerna. Revisionsresultat visar pa att det anda finns faktiska brister i register. En
kontrollmyndighet kéinde exempelvis till att det fanns livsmedelsforetagare som bedrev
primédrproduktion utan att vara registrerade och hade inte vidtagit tillrdckliga atgérder for att se till att
dessa registrerades. Avvikelsen var dessutom kvarstdende fran tidigare revision. En annan lansstyrelse
hade inte rapporterat om totalt antal anldggningar som finns i lanet till Livsmedelsverket.

2.2.2 Okat antal registrerade anldggningar i leden efter primarproduktion

Ar 2019 fanns totalt 90 240 registrerade anléiggningar i leden efter primirproduktion®’. Antalet
registrerade livsmedelsanlédggningar har ddrmed 6kat sedan foregdende ar (Figur 8). Antal registrerade
anldggningar bygger, sdsom tidigare ar, pa rensade registerdata, det vill sdga att nyregistrerade
anlidggningar fran november till december och anldggningar som upphort under januari till mars rensas
bort.

26 | ansstyrelsernas gemensamma datasystem for registrering, riskbaserat urval och rapportering av kontrollen av livsmedel.
27 Se Bilaga 9
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Figur 8: Antal registrerade livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion mellan &r 2016 och 2019.

Revisionsresultat visar att merparten av de reviderade kommunala kontrollmyndigheterna ar 2019
hade fullstéindiga register. Anledningen till fullstindiga register &r troligtvis att denna kontroll
faktureras. Foretag tar oftast kontakt med kontrollmyndigheten om verksamheten avslutas.

2.2.3 Okat antal registrerade dricksvattenanldggningar

Ar 2019 fanns det totalt 5 595 registrerade dricksvattenanliggningar®®. Antalet registrerade
anldggningar har ddrmed okat (Figur 9):
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Figur 9: Antal registrerade dricksvattenanlaggningar mellan &r 2016 och 2019.

28 En kontrollmyndighet rapporterade inte n&gon dricksvattenanlaggning under 2019, se Bilaga 9.
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2.3 Finansiering av livsmedelskontrollen

Livsmedelskontrollen ska vara kostnadstiackande, det ska finnas finansiella resurser for att
tillhandahélla nodvéndig personal och andra resurser. Kontrollmyndigheternas verksamhet finansieras
genom avgifter eller anslag. Hir nedan presenteras uppgifter kring finansieringen av den offentliga
kontrollen under ar 2019.

2.3.1 Kontrollen i primdrproduktionen ska finansieras med anslag

Planerad kontroll i priméarproduktionen finansieras med forvaltningsanslaget. Kontrollmyndigheterna
ska ta ut avgift for uppfoljande kontroll och héndelsestyrd kontroll som var befogad, men far enligt
ldnsstyrelsens instruktion inte disponera avgiftsinkomster for den anslagsfinansierade verksamheten.?
Forvaltningsanslaget ska ticka samtliga av lansstyrelsernas instruktionsenliga uppgifter. Manga
myndigheter har begransade resurser och det blir till syvende och sist en prioriteringsfriga att
sdkerstélla att det finns tillrdckliga resurser for livsmedelskontroll. Revisionsresultat visar pa att det
kan finnas stora brister i finansiering. Ingen av reviderade kontrollmyndigheter ar 2019 hade formellt
sikerstillt finansieringen av kontrollen.

2.3.2 Stora skillnader i kontrollavgifter som inte alltid ar kostnadstidckande

Livsmedelskontrollen i leden efter priméarproduktion och kontrollen av dricksvattenanldggningar
finansieras frimst med avgifter som ska vara kostnadstickande. Kontrollavgifterna kan variera mellan
olika kontrollmyndigheter eftersom de kommunala taxorna for livsmedelskontroll, inklusive kontroll
av dricksvatten, skiljer sig. Avgiften far inte dterbetalas, utom i de fall d den tagits ut felaktigt®.

Timtaxan for planerad kontroll varierar mellan 750 och 1 496 kr och skillnaden fortsétter att 6ka dver
tid. Ar 2019 var skillnaden mellan den hogsta och den ligsta timtaxan 746 kr. I genomsnitt ligger
timtaxan for planerad kontroll pa 1 114 kr (Tabell 2).

Tabell 2: Timtaxor for planerad kontroll av livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion och for dricksvatten (kr).

2019 2018 2017 2016
Minvarde 750 750 750 700
Maxvirde 1496 1464 1433 1319
Diff (max-min) 746 714 683 619
Medianvérde 1103 1076 1030 996
Medelvarde 1114 1077 1036 1000

Vi konstaterade i 2018-ars rapport®' att timtaxan beror av kontrollmyndighetens storlek. Ju storre
kontrollmyndighet (med avseende pa antal aa), desto hogre dr den genomsnittliga kontrollavgiften.

29 31 § forordning (2017:868) med lansstyrelseinstruktion

30 Artikel 27 och bilaga V1 till férordning (EG) nr 882/2004.
31 Livsmedelsverket. Liljenstolpe, C. 2019. L 2019 nr 17: Sveriges livsmedelskontroll 2018. Livsmedelsverkets rapportserie. Livsmedelsverket,
Uppsala.
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Ungefar halften av kontrollmyndigheterna har ocksa olika taxor for planerad respektive uppfoljande
kontroll. Dessa tar ofta ut en ldgre timtaxa for den uppféljande kontrollen.

Under ar 2018 debiterade kontrollmyndigheter totalt 363 miljoner kr for livsmedelskontroll och 13
miljoner kr for dricksvattenkontroll*2,

Resultaten fran revisionerna av kommunala kontrollmyndigheter visar att det fortfarande &r mycket
vanligt att full kostnadstdckning saknas. Drygt hélften av reviderade kontrollmyndigheter hade brister
i finansieringen, ofta pa grund av att avgifterna inte ticker kostnaderna. I nigra fall beddmdes
timtaxan vara for lag eller att kontrollen till viss del finansierades av skattemedel. Nagra myndigheter
tog inte in avgift for de uppfoljande kontrollerna som genomforts med anledning av avvikelser som
noterats. Kontrollen riskerar att finansieras antingen med andra medel 4n kontrollavgifter (exempelvis
skattemedel), vilket inte &r tillatet, eller motsatt, att livsmedelsforetagarnas kontrollavgifter finansierar
annan verksamhet dn livsmedelskontroll.

32 Se Bilaga 9
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3.  Genomfodrande

Enligt kontrollférordningen ska kontrollen genomforas regelbundet och sé ofta som ar lampligt samt
vara riskbaserad. Kontrollen ska ocksé vara verkningsfull, till exempel inneha forutséttningar att
uppticka avvikelser och se till att de atgérdas.

Detta kapitel tar upp resultat som visar om livsmedelskontrollen kan anses ha genomforts i tillracklig
omfattning, vara riskbaserad och verkningsfull. Som indikatorer for att beddma om kontrollen kan
anses uppna detta anvénds uppgifter om “antal genomforda kontroller”, andel planerad kontroll”,
andel riskbaserad kontroll” samt ”andel avvikelser vid planerad kontroll” och “andel éatgérder vid

planerad kontroll”.

3.1 Regelbunden kontroll sa ofta som ar lampligt

EU-lagstiftningen ar mélstyrd och anger darfor inte hur manga kontroller som ska genomforas. For att
folja upp om kontrollmyndigheterna har levt upp till lagstiftningen, det vill siga med regelbundenhet
och i tillrdcklig omfattning, redovisas totalt antal genomforda kontroller i primérproduktion, vid
livsmedelsanldggningar i leden efter primarproduktion och av dricksvattenanlaggningar. Redovisning
av totalt antal genomforda kontroller visar inte direkt pa regelefterlevnad eftersom totalt antal
registrerade anldggningar paverkar bedomningen av regelbundenhet. Dessutom finns det variation i
antal kontroller och kontrollorsak mellan olika kontrollmyndigheter. Redovisningen kompletteras med
frekvens (andel) planerad (ordinarie) kontroll samt variationer av densamma.

3.1.1 Lag kontrollfrekvens i primarproduktionen

I primirproduktionen genomfordes totalt 1 006 livsmedelskontroller under r 2019%. Totalt antal
kontroller dr ddrmed pa samma niva jamfort med foregaende ar.

Den vanligaste forekommande kontrollorsaken ar planerad kontroll enligt (EG) 882/2004 och darefter
planerad tvérvillkorskontroll livsmedel**. T det riskbaserade urvalet (for kontroll enligt (EG) 882/2004)
ingdr dven sa kallad kombinerad kontroll®, det vill séiga kontroll enligt (EG) 882/2004 som har gétt att
samordna med tvérvillkorkontroll livsmedel (Figur 10).

33 Se Bilaga 12.

34 En del av livsmedelskontrollen inom primarproduktion utgérs av tvérvillkorskontroller. Tvérvillkorskontroll genomférs enligt forordning (EG) nr
1122/2009. Dessa kontroller géller endast féretag som sokt ndgot eller ndgra av EU:s jordbrukarstdd. EU:s jordbrukarstod finns inte for alla
branscher, vilket gor att samtliga branscher inte omfattas av tvarvillkorskontroller. Tvarvillkorskontroll livsmedel omfattar endast vissa
lagstiftningsomrdden av EU-lagstiftningen, bland annat livsmedelssakerhet, men &dven ett flertal andra kriterier som exempelvis foder, djurskydd
och miljéskydd.

35 Totalt 8 kontroller.
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Figur 10: Antal genomférda livsmedelskontroller i primérproduktionen &r 2019, férdelade pd olika kontrollorsaker?s.

Som pétalats i forra arets redovisning ar kontrollorsaken ”Planerad kontroll, 6vrig” ny for ar 2018.
Kategorin omfattar riktade kontrollprojekt dér kontrollobjekten viljs ut inom ramen for projekt eller
annan form av riktad kontroll*’.

Det ar en positiv utveckling med 6kat antal planerade kontroller enligt (EG) 882/2004 eftersom denna
kontroll ska tdcka alla relevanta krav i livsmedelslagstiftningen. Detta till skillnad frén
tvarvillkorskontroll livsmedel, som endast kontrollerar delar av livsmedelslagstiftningen.

Livsmedelskontrollen genomf6rs dock fortfarande inte i en sdidan omfattning att det kan anses vara i
tillrickligt. Kontrollfrekvensen for total kontroll*® uppgick till 2,7 procent och kontrollfrekvens for
planerad kontroll enligt (EG) 882/2004 var 1,3 procent. Aven om primirproduktionsanliggningar
inte ska ha samma kontrollfrekvens som anldggningar i senare led sa ar 1,3 procent en mycket lag
siffra. En sa 1ag kontrollfrekvens omojliggor en regelbunden kontroll pé anldggningsniva och
begransar mojlighet till regelbunden kontroll pa branschniva. (Tabell 3).

36 T anvisningen till 2019 inférdes nya kontrollorsaker for att béttre beskriva vilken typ av kontroller som har utforts. For att mojliggéra uppféljning
har “Uppféljande kontroll, administrativ” samt “Uppféljande kontroll, platsbesdk” inkluderats i “Uppféljande kontroll”. “Planerad kontroll,
kombinerad” samt “Planerad kontroll, riskbaserad” har inkluderats i “Planerad kontroll, riskbaserat urval”. "Planerad tvarvillkorskontroll, normal”
och "Planerad tvarvillkorskontroll, utdkad” har inkluderats i "Planerad tvarvillkorskontroll”

37 1 kategorin “Planerad kontroll, 6vrig” ingick anldggningar inom Honungsproduktion, Mjélkproduktion nét, Odling av bar pa friland, Odling av fisk
och kraftdjur, Odling av potatis, Produktion av groddar, Uppfédning av far och get, Uppfodning av gris, Uppfodning av gris slaktsvin, Uppfédning
av notkreatur.

38 Totalt antal anldggningar med livsmedelskontroll i relation till antal registrerade anlaggningar.
3% Totalt antal anldggningar med planerad offentlig livsmedelskontroll, enligt (EG) nr 882/2004, i relation till antal registrerade anlaggningar.
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Tabell 3: Kontrollfrekvenser for kontroller i primarproduktionen.

2019 2018 2017 2016
Antal anlaggningar 35 800 34679 34 678 30398
Antal anlaggningar med kontroll* 959 975 1002 880
Andel anldggningar med kontroll* (%) 2,7 2,8 2,9 2,9
Antal anlaggningar med planerad 462 417 422 360
kontroll enligt (EG) 882/2004
Andel anldaggningar med planerad 1,3 1,2 1,2 1,2

kontroll enligt (EG) 882/2004

*Planerade, uppfoljande och hdndelsestyrda kontroller

Lénsvis varierar totala kontrollfrekvensen mellan néra 1 och upp till 7 procent och kontrollfrekvens for
planerad kontroll enligt (EG) 882/2004 mellan néra 0 upp till 3,5 procent®.

Resultaten indikerar att livsmedelskontrollen dven kan brista i &ndamalsenlighet i den bemairkelsen att
det inte dr sdkert om kontrollen genomfors med ldmpliga kontrollmetoder sa att avvikelser kan
upptickas. Endast 4 av 21 myndigheter anger att de har genomfort provtagning under ar 2019. Av
olika skal kanske kontrollmyndigheterna inte har haft anledning att genomfora provtagning under aret,
men endast 7 av 21 hade avtal med laboratorium. Det bor ndmnas att informationen inte ar
obligatorisk att ange i myndighetsrapporteringen. Men revisionsresultat visar pa bristande tillimpning
av- och brister inom provtagningsrutiner. Samtliga reviderade lansstyrelser saknade tillging till
lampliga utrymmen eller likvirdig rutin {for forvaring av storre méngder beslagtagna livsmedel.
Dessutom noterades avvikelser hos tre av reviderade kontrollmyndigheter inom primérproduktion for
att det inte fanns sakerstélld tillgang till lamplig laboratoriekapacitet.

3.1.2 Varierad andel planerade kontroller i leden efter primarproduktion

Totalt antal genomforda kontroller har 6kat. Orsaken till att antal kontroller totalt sett har 6kat kan
vara att instruktionen dndrats for hur kontroller ska rapporteras. Om en uppfdljande kontroll
genomfors i samband med en planerad kontroll ska den kontrollen numera registreras bade som en
planerad och en uppfoljande kontroll. Antal livsmedelsanldggningar med planerad kontroll i leden
efter primarproduktion har minskat marginellt och kontrollfrekvensen for planerad kontroll ligger
diarmed pa en stabil niva, 63 procent (Tabell 4). Utford hiandelsestyrd kontroll redovisas inte eftersom
de var relativt f4 och andelen har varit relativt oforandrad dver tid.

40 Se Bilaga 11 och 12.
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Tabell 4: Livsmedelskontroller och kontrollfrekvenser i leden efter primarproduktion.

2019 2018 2017 2016
Antal anlaggningar 90 240 89 003 89 009 88 378
Totalt antal kontroller* 98 382 88 358 86 412 89 652
Antal anlaggningar med utférd planerad kontroll** 56 946 57 065 55113 55349
Andel anlaggningar med utford planerad kontroll (%) 63 64 62 63
Antal anlaggningar med utférd uppféljande kontroll** 21443 11283 10478 10590
Andel anlaggningar med utférd uppféljande kontroll (%) 24 13 12 12

* Planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

** Anlaggningar som fatt minst en planerad (ordinarie)/uppféljande kontroll under aret

Av totalt antal kontroller dr 74 procent planerad kontroll, 22 procent uppfoljande kontroll och 4
procent hindelsestyrd kontroll. Jamfort med 2018 har alltsé utford uppfoljande kontroll 6kat markant
och detta aterspeglar det faktum att kontrollerna ska rapporteras in pa ett annat sitt.

Kontrollfrekvensen 6verlag antyder att det finns generellt goda forutsattningar for regelbundenhet i
kontrollen i leden efter primédrproduktion. Men det finns det fortfarande stora skillnader i
kontrollfrekvens mellan olika kontrollmyndigheter. I nedanstdende Tabell 5 presenteras
kontrollmyndigheternas fordelning efter andel anldggningar med planerad kontroll som kontrollerats:

Tabell 5: Andel anldggningar med utférd planerad livsmedelskontroll i leden efter primérproduktion &r 2019, fordelat p& kontrollimyndigheter (2018
ars uppgifter ar inom parentes).

Andel anldggningar med utford

e D] Antal kontrollmyndigheter Andel av kontrollmyndigheter (%)
0-20% 4(3) 2(1)

21-40% 14 (29) 6(12)

41 -60% 111 (81) 45 (33)

61-80% 107 (121) 43 (49)

81-100 % 11 (14) 4(6)

Totalt 247 (248) (100)

Samtliga myndigheter genomforde planerad kontroll under 2019. En forhéllandevis stor grupp (45
procent) av kontrollmyndigheterna kontrollerade mellan 41-60 procent av sina anldggningar. Knappt
hilften (47 procent) genomforde planerad kontroll i mer &n 60 procent av sina anldggningar. Denna
andel har minskat nagot sedan foregdende ar. Aven andelen kontrollmyndigheter som genomforde
planerad kontroll hos férre an 41 procent av sina anldggningar hade minskat (en minskning med 5
procentandelar).

De allra flesta kontrollmyndigheter har avtal med laboratorium och endast tvéa kontrollmyndigheter
uppgav inget avtal. Totalt 150 av 247 kontrollmyndigheter uppgav att de har genomfort provtagning
inom leden efter primérproduktion eller dricksvattenanliggningar under 2019. Aven hir kanske det
finns goda skal till att kontrollmyndigheterna inte har haft anledning att genomféra provtagning under
aret. Revisionens resultat fran &r 2019 visar emellertid att provtagning fortsétter att anvéndas i lag
utstrackning. Provtagning ar ibland den enda eller den ldmpligaste kontrollmetoden for att kontrollera
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ett visst lagkrav, exempelvis for att pavisa patogena bakterier, toxiska substanser eller otillatna
tillsatser eller for att verifiera mérkningen av ett livsmedel (niringsinnehdll, djurslag och annat). Det
finns alltsé indikationer pa att kontrollen inte alltid 4r &ndamaélsenlig.

3.1.3 Okad kontrollfrekvens vid dricksvattenanliggningar

Totalt 215 kontrollmyndigheter genomforde planerad kontroll av dricksvattenanlaggningar ar 2019.
Totalt genomfordes 3 676 kontroller.

Dricksvattenanldggningar har erhéllit ett 6kat antal genomforda planerade kontroller i forhallande till
antal anldggningar. Kontrollfrekvens for planerad kontroll har 6kat 2 procentenheter sedan féregaende
ar (Tabell 6). Utford hdandelsestyrd kontroll redovisas inte eftersom de var relativt f4 och andelen har
varit relativt oférandrad over tid.

Tabell 6: Antal utférda livsmedelskontroller och kontrollfrekvenser i dricksvattenanlaggningar.

2019 2018 2017 2016
Totalt antal anlaggningar 5595 5546 5540 5364
Totalt antal kontroller* 3676 3521 2915 2953
Antal anlaggningar med utférd planerad kontroll** 2432 2352 2103 2018
Andel anlaggningar med utford planerad kontroll (%) 44 42 38 39
Antal anlaggningar med utford uppféljande kontroll 481 271 244 166
Andel anldaggningar med utford uppféljande kontroll (%) 9 5 4 3

*planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller
**Anlaggningar som fatt minst en planerad (ordinarie) kontroll under aret

Aven for kontrollen av dricksvattenanliggningar var det, relativt foregdende 4r, en ligre andel
kontrollmyndigheter som hade mycket lag frekvens planerad kontroll (0- 20 procent). Andel med hég
kontrollfrekvens (81-100 procent) ligger kvar pa samma niva (Tabell 7):

Tabell 7: Andel planerad kontroll vid drickvattenanl&ggningar &r 2019, férdelat pd kontrollmyndigheter (2018 &rs uppgifter &r inom parentes).

Andel planerad kontroll Antal kontrollmyndigheter Andel av kontrollmyndigheter
0-20% 65 (79) 26 (32)

21-40% 48 (40) 20 (16)

41-60% 55 (52) 22 (21)

61-80% 46 (44) 19 (18)

81-100 % 32(33) 13 (13)

Totalt 246* (248) 100 (100)

* En kontrollmyndighet rapporterade ingen dricksvattenanldaggning under 2019, darav 246 kontrollmyndigheter.

3.2 Riskbaserad kontroll

Kontroll ska vara riskbaserad. Myndigheterna bedomer risknivan for varje enskild anldggning, det vill
sdga sannolikheten for att det blir fel eller problem pé just den anldggningen och vilka konsekvenser
for livsmedelssdkerheten det kan fa. I regel far anldggningar med hoga risker hog kontrollprioritet och
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fler planerade (ordinarie) kontroller och anldaggningar med lag risk ldgre kontrollprioritet med férre
kontroller.

3.2.1 Fortfarande ett behov av mer riskbaserad kontroll i
primarproduktionen

Under ar 2019 genomfordes 470 planerade kontroller enligt (EG) 882/2004. Kontrollfrekvensen har
okat over tid. Som konstaterats i ovanstdende Kapitel 3.1.1 &r detta en positiv utveckling.

Kontrollen av livsmedel i primirproduktionen utgér fran en kontrollmodell, dér anlédggningar i den
hogsta kontrollprioriteten bor f4 en hdg andel kontroller. Enligt Livsmedelsverkets och
Jordbruksverkets vigledning till och med 2019 bor exempelvis 40 procent av de planerade
kontrollerna utforas pa anldggningar i kategori Rod, den hogsta prioritets- och erfarenhetsklassen. For
ar 2019 motsvarar 40 procent drygt 370 anldggningar. Under 2019 genomfordes planerad kontroll pa
233 anldggningar (25 procent) inom kategori R6d. Anldggningar inom kategori Orange, den nist
hogsta prioritetsklassen, fick 317 kontroller (35 procent) av kontrollerna. Anldggningar med
spannmalsodling, grisproduktion eller odling av bladgronsaker pé friland tillhor den hogsta
prioritetsklassen. Ar anlidggningen ansluten eller certifierad enligt nigot av de kvalitetssikringssystem
som ingar i modellen flyttas anldggningen fran kategori rod till kategori orange eller gul, beroende pa
kvalitetssdkringssystem. Till kategori orange hor bland annat mjdlk- och nétkottsproduktion. Dessa
anliaggningar flyttas till kategori gul om de dr anslutna till ett bedomt kvalitetssékringssystem.
Kontrollmodellen for primarproduktionen omfattar kontrollen enligt (EG) 882/2004. Principerna for
urval av kontrollobjekt for tvirvillkorkontrollerna skiljer sig fran kontrollen enligt (EG) 882/2004.

I nedanstaende Tabell 8 redovisas antal anldggningar med planerad kontroll, uppdelat pa kontrollorsak
och per kontrollkategori:

Tabell 8: Antal anldggningar med planerad kontroll, per kontrollorsak och kategori for 8r 2019 (2018 &rs uppgifter ar inom parentes)

Kontrollorsak Antal anldggningar med Kategori Kategori Kategori Kategori Kategori
planerad kontroll R6d Orange Gul Bla Grén

Riskbaserat urval 470 (419) 115(118) 130(130) 170(122) 49 (40) 6(9)

enligt (EG) 882/2004

Tvarvillkorsurval 387 (418) 107 (121) 160 (181) 108 (102) 7(12) 5(2)

Stickprov 41(72) 9(12) 17 (22) 12 (33) 3(5)

Ovrigt 21 (27) 2(10) 10 (6) 5(7) 4(4)

Totalt 919 (936) 233(261) 317(339) 295(264) 63 (61) 11 (11)

Flest antal kontroller genomfordes pé anldggningar inom kategori Orange och Gul. Antal planerade
livsmedelskontroller inom Kategori Rod har minskat jamfort med foregdende ar. Darmed kvarstar det
faktum att livsmedelskontrollen i priméirproduktionen inte styrde mot mer kontroll av anléggningar dér
kontroll har hogst mojlighet att géra nytta med avseende pa livsmedelssédkerhet.

Fran och med &r 2020 kommer planering av kontrollen enligt (EG) 882/2004 i primérproduktionen av
livsmedel och foder samordnas och ske nationellt utifran en modell som lansstyrelserna,
Jordbruksverket och Livsmedelsverket gemensamt tagit fram. Modellen fordelar kontrollerna enligt
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berdkningar och principer som gor att kontrollen styrs mot anldggningar i de branscher som har hogst
prioritetsklass och att sannolikheten att f kontroll r lika for alla anlaggningar med samma
kontrollprioritet, oavsett var i landet anlidggningen finns*!.

Enligt uppgift om antal kontroller per anldggningstyp i primédrproduktionen kontrollerades 34 av totalt
41 anliggningstyper*?. Ett par anliggningstyper som inte kontrollerades under 2018 fick kontroll
under 2019, exempelvis forsdljning av opastoriserad mjolk och odling av baljvéxter.
Uppsamlingscentraler for vilt eller vegetabiliska primérprodukter och odling eller insamling av
tvaskaliga blotdjur hade fortfarande inte fitt ndgon kontroll under ar 2019.

I nedanstadende Tabell 9 presenteras fordelning av kontroller med avseende pa produktionsinriktning.
Livsmedelsproducerande djur/notkreatur® dr fortfarande den produktionsinriktning som har flest antal
kontroller och besok, men antalet har minskat sedan foregédende ar. Antal kontroller och besok pa
anldggningar som producerar spannmal for livsmedelsindamal** har ocksd minskat sedan foregdende
ar.

Tabell 9: Antal registrerade anldaggningar samt, antal anldggningar med kontroll och totalt antal kontroller uppdelat efter huvudsaklig
produktionsinriktning, 8r 2019 (2018 &rs uppgifter &r inom parentes).

Produktionsinriktning Antal registrerade Antal kontrollerade* Totalt antal
anlaggningar anldggningar kontroller*
Animaliska livsmedel** 5372 (6 585) 236 (235) 259 (243)
Livsmedelsproducerande djur 17 670 (15 859) 422 (403) 431 (417)
varav nétkreatur 9696 (9430) 243 (265) 250 (274)
Vegetabiliska livsmedel 12 231 (11 822) 297 (334) 309 (345)
varav spannmdl 9986 (9 848) 213 (238) 214 (240)
Annat 527 (413) 4(3) 7(3)
Totalt 35 800 (34 679) 959 (975) 1006 (1008)

*Planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

**T ex produktion av dgg, mjolk och honung.

3.2.2 Varierad grad av riskbaserad kontroll i leden efter primarproduktionen

Under 2019 var det 243 kontrollmyndigheter i leden efter primérproduktion som hade

livsmedelsanldggningar i de hogsta riskklasserna®. Genomsnittlig andel total kontroll*®

pa dessa
anlaggningar ligger stabilt och pa en relativt hdg niva (95 procent). Andelen med minst en kontroll har

legat pa samma niva sedan ar 2016 (Tabell 10).

41 Se Kontrollwiki https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--kontroll/nkp-webben
42 Se Bilaga 15.

43 Notkreatur ingdr i tvarvillkorsurvalet och tillhér Orange kategori.

44 R6d kategori och ingdr i riskbaserat urval.

45 Riskklass paverkar om anlaggningen kontrolleras &rligen. En anldggning med f3 tilldelade kontrolitimmar kan enligt plan kontrolleras vart annat
eller vart tredje 8r, medan anldggningar i de hogre riskklasserna ska kontrolleras arligen (riskklass 1-4 med fem eller flera kontrolltimmar).

4 planerade, uppfoljande och handelsestyrda kontroller ingdr i redovisningen.
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Tabell 10: Andel livsmedelsanlaggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler timmar tilldelad kontrolltid som fatt minst en kontroll, procent.

2019 2018 2017 2016
95 95 95 95

Omfattningen av riskbaserad kontroll varierar mellan olika kontrollmyndigheter. Nedanstdende Figur
11 visar att 79 procent av myndigheterna genomforde ndgon form av kontroll vid mer &n 90 procent
(91-100%) av livsmedelsanldggningarna i riskklass 1-4 med 5 eller fler timmar tilldelad kontrolltid.
Drygt 20 procent av kontrollmyndigheterna kontrollerade alltsd mindre 4n 90 procent av sina
anldggningar i de hogsta riskklasserna. En positiv fordndring ar att kontrollmyndigheter som
kontrollerade mindre an hélften (0-50%) av anldggningarna i de hogsta riskklasserna har minskat till 3
procent (motsvarar 8 kontrollmyndigheter).
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Figur 11: Kontroll av livsmedelsanlaggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler kontrolltimmar, férdelning av kontrollmyndigheter med avseende pd
frekvens, procent. Ar 2019 var det 243 myndigheter som hade denna typ av anlaggning (2018 244 st, 2017 245 st och 2016 244 st).

Det bor dock papekas att ovanstaende metod for redovisning inte ger helt rittvisande resultat. Antal
registrerade anldggningar hos kontrollmyndigheten paverkar andelens storlek. Exempelvis erhaller en
kontrollmyndighet med totalt tvd anldggningar en kontrollfrekvens om 50 procent om de inte
kontrollerar en av anldggningarna. En kontrollmyndighet med totalt 10 anldggningar som inte
kontrollerar 1 anldggning erhaller kontrollfrekvensen 90 procent. Totalt 83 myndigheter hade farre dn
10 anldggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler kontrolltimmar. Men analyser visar att de
kontrollmyndigheter som har 14g kontrollfrekvens pa anldggningar med hog risk ofta har en lag
kontrollfrekvens dverlag. Ibland ror det sig felrapporteringar men oftast om sma kontrollmyndigheter
med bemanningsproblematik*’.

47 Se dnr 2020/01272.
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3.2.3 Mer riskbaserad kontroll av dricksvattenanlaggningar

Totalt var det 99 kontrollmyndigheter som hade dricksvattenanldggningar i de hogsta riskklasserna
(riskklass1-4 med fem eller flera kontrolltimmar) under &r 2019. Genomsnittlig andel total kontroll*®
pa dessa dricksvattenanlédggningar var 88 procent. Genomsnittlig kontrollfrekvens pé anldggningar
med hog risk har alltsd 6kat med 6 procentenheter® (Tabell 11).

Tabell 11: Andel kontroll p& dricksvattenanlaggningar i riskklass 1-4, med fem eller flera kontrolitimmar, som har fatt minst en planerad kontroll,
procent.

2019 2018 2017 2016

88 82 80 78

I Figur 12 visas att 85 procent av myndigheterna kontrollerade mellan 91-100 procent av
anldggningarna inom de hogsta riskklasserna.
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Figur 12: Andel myndigheter som kontrollerat dricksvattenanléggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler kontrolltimmar, procent. Ar 2019 var det 99
myndigheter som hade kontrollansvar for denna typ av anldggningar, (2018 99 st, 2017 96 st och 2016 96 st).

Resterande kontrollmyndigheter (15 procent) hade fortfarande mindre dn 50 procents kontrollfrekvens
pa anldggningar med hog risk. Men dven denna andel har minskat vilket tyder pa en mer riskbaserad
kontroll av dricksvattenanldggningar.

3.3 Upptacka avvikelser genom kontroll

Kontrollmyndigheterna ska utféra kontroll sé eventuellt férekommande brister upptécks och
registreras som avvikelser. Hir nedan redovisas i vilken omfattning kontrollen registrerar avvikelser.

8 Planerade, uppfdljande och handelsestyrda kontroller ingdr i redovisningen. Under 2019 genomférdes enbart planerade kontroller vid
dricksvattenanlaggningar med hog risk (riskklass1-4 med fem eller flera kontrolltimmar).

4% Se Bilaga 6.
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3.3.1 Andel avvikelser i primarproduktionen pa en lag niva

I primérproduktionen registrerades minst en avvikelse vid 18 procent av samtliga kontroller*’. Nivan
var ungefdr detsamma som under 2018 (17 procent) och 2017 (15 procent). Hogst andel avvikelser
aterfinns 1 hindelsestyrd kontroll (53 procent), vilket inte dr forvanande eftersom dessa kontroller
genomfors pa forekommen anledning®'. Antal uppfoljande kontroller &r f3 till antalet (70 stycken ar
2019 och 49 stycken ar 2018), varfor inga slutsatser kan dras om avvikelser slacks (Figur 13):
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Figur 13. Andel avvikelse fordelat p& kontrollorsak under 2019 i primérproduktionen, procent.

Den mest frekventa orsaken till avvikelse &r, liksom under foregéende ar, brist pd dokumentation av
anvénda likemedelspreparat (12 procent av samtliga registrerade avvikelser). Merparter av avvikelser
inom denna kontrollpunkt harrér fran tvérvillkorskontroller. Inom kontroll enligt (EG) 882/2004 ar de
mest vanliga orsakerna till avvikelser bristfalliga smittskyddsatgarder (9 procent av avvikelser inom
planerad kontroll), det vill sdga att djuren inte 4r rena innan de skickas till slakt samt allménna krav
kring skadedjursbekédmpning (8 procent av avvikelser inom planerad kontroll).

Antal foranmélda kontroller fortsétter ocksa att ligga pa en relativt hog niva. Av samtliga kontroller
var 86 procent foranmélda och 14 procent oanméilda under 2019. For &r 2018, 2017 och 2016 uppgick
andelen foranmalda till 88, 85 respektive 79 procent. En for stor andel féranmélda kontroller dr
problematiskt eftersom det kan forsvara upptéackten av brister. En vanlig anledning till att myndigheten
véljer att foranméla ar pa grund av stora geografiska avstand och att det behover sikerstillas att
ansvarig verksamhetsutdvare ar pa plats vid besoket.

3.3.2 Minskad andel avvikelser i leden efter primarproduktion

Andel planerade och uppféljande kontroller vid livsmedelsanldggningar med minst en avvikelse
fortsétter att minska. Mojliga orsaker till minskad andel avvikelser presenterades i 2018-ars rapport>>.
Inférandet av nya lagstiftningsomréaden i rapporteringen av kontrollresultat samt inférandet av en ny

50 Med avseende pd planerad kontroll riskbaserat urval, tvérvillkor, stickprov och 6vrig, samt extra offentlig och handelsestyrd kontroll.
51 Det kan exempelvis vara kontroll efter meddelande frén slakterier om smutsiga djur.

52 Livsmedelsverket. Liljenstolpe, C. 2019. L 2019 nr 17: Sveriges livsmedelskontroll 2018. Livsmedelsverkets rapportserie. Livsmedelsverket,
Uppsala.
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kontrollrapportsmall hos cirka 20 procent av landets kontrollmyndigheter kan ha séllat bort vissa
brister.

Pa grund av fordndrad instruktion for hur kontroller ska rapporteras (se Kapitel 3.1.2), visar
nedanstaende Tabell 12 andel avvikelser i relation till planerade kontroller respektive uppfoljande
kontroller separat.

Tabell 12: Antal och andel avvikelser vid planerade kontroller respektive uppféljande kontroller vid livsmedelsanldggningar i leden efter
primarproduktion.

2019 2018 2017 2016
Antal planerade kontroller 72 896 73478 72 426 75 796
Antal planerade kontroller med minst en 31012 32 685 35670 37754
avvikelse
Andel planerade kontroller med minst en 43 a4 49 50
avvikelse (%)
Antal uppfoljande kontroller 21443 11283 10478 10590
Uppfoljande kontroller med minst en 5941 3380 3619 3573
avvikelse
Andel uppféljande kontroller med minst 28 30 35 34

en avvikelse (%)

Andel kontroller med avvikelse ar ldgre vid uppfoljande kontroll i jimforelse med planerad kontroll.
Detta beror pa att avvikelser forhoppningsvis ar sldckta vid den uppféljande kontrollen och att det ar
séllsynt att det noteras nya avvikelser vid uppfoljande kontroll*>.

Flest antal avvikelser har noterats inom Grundférutsattningar, hygien och Sérskild mérkning och
information. I nedanstaende . Det ska dock noteras att de vanligaste omradena for avvikelse troligtvis
speglar hur ménga anldggningar som ar aktuella for lagstiftningen.

Tabell 13 redovisas de sex vanligaste omrddena for avvikelser vid planerad kontroll &r 2019°*. Det ska
dock noteras att de vanligaste omradena for avvikelse troligtvis speglar hur manga anldggningar som
ar aktuella for lagstiftningen.

Tabell 13: Andel planerade kontroller med avvikelser per omréde, vid livsmedelsanlédggningar i leden efter primérproduktion &r 2019.

Lagstiftningsomrade Andel planerad kontroll med avvikelse
J. Grundférutsattningar, hygien 36
C. Sarskild markning och information 30
M. Handel inom EU, import och export 24
D. Skyddade beteckningar 23
B. Allman livsmedelsinformation 21
E. Handelsnormer 20

53 Nya avvikelser som upptécks vid uppféljande kontroll ska dessutom rapporteras som héndelsestyrd kontroll om det inte samtidigt genomfors en
planerad kontroll.

54 Se Bilaga 3.
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Liksom foregdende &r var majoriteten av kontrollerna oanmailda. For planerad kontroll 1ag andelen
oanmélda pé 82 procent. Det ar positivt med hog andel oanmélda kontroller eftersom detta ger battre
forutséttningar att upptécka brister. En liten andel foranmaélda kontroller dr forvintat eftersom
inspektoren kan behdva sikerstilla att ansvarig verksamhetsutdvare dr pa plats vid en nyregistrerad
anldggning. Revision maste i praktiken alltid foranmélas pa grund av praktiska skal.

3.3.3 Avvikelser vid dricksvattenanlaggningar
Under ar 2019 ligger andel planerade kontroller med avvikelse pa 47 procent (Tabell 14).

Tabell 14: Antal planerade kontroller, antal och andel planerade kontroller med avvikelse vid dricksvattenanlaggningar

2019 2018 2017 2016
Antal planerade kontroller 2895 3030 2 509 2608
Antgl planerade kontroller med minst en 1360 1414 1296 1284
avvikelse
Anqel planerade kontroller med minst en 47 47 52 49
avvikelse (%)
Antal uppfoljande kontroller 632 324 290 195
Antal uppféljande kontroller med minst en 288 117 131 76
avvikelse
Andel uppféljande kontroller med minst 46 36 45 39

en avvikelse (%)

Minskad andel planerade kontroller med avvikelse mellan ar 2017 och 2018 samt 2019 kan, liksom
bland livsmedelsanldggningar i leden efter primédrproduktionen, mojligen forklaras av att tydligare
anvisningar for hur avvikelse ska rapporteras. Andelen kontroller med avvikelse har dkat for
uppfoljande kontroller och &r inte ldgre dn for planerad kontroll.

En majoritet av planerade kontroller av dricksvattenanlaggningar dr foranmélda (77 procent). Andelen
har okat fran foregdende ars andelar, 69 procent (2018) och 76 procent (2017). Att de flesta kontroller
foranmals beror pa att manga dricksvattenanlaggningar dr obemannade.

3.4 Beslut om atgard efter avvikelse

Om kontrollmyndigheten konstaterar bristande efterlevnad och registrerar avvikelse, kan den vidta
atgarder for att se till att foretagaren avhjélper situationen. Sanktioner ar en typ av atgérd och sédana
ska vara effektiva, proportionerliga och avskrickande™.

3.4.1 | primdrproduktionen leder avvikelser sallan till atgard

Under 2019 fattades sammanlagt nio beslut om atgéird pa sex anlédggningar i primérproduktionen. Sju
av nio atgirder beslutades efter planerad kontroll. Atgirderna utgjordes av sex foreligganden, tva

55 Artikel 54 och 55 i forordning (EG) nr 882/2004.
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forbud av utsldppande pa marknaden samt ett beslut om aterkallande av livsmedel fran marknaden. De
flesta atgdrderna var riktade mot producenter av groddar.

Tidigare ar (mellan ar 2012 och 2018) har antal atgirder varierat mellan tre och sju stycken.

3.4.2 Avvikelser i leden efter primarproduktion leder oftare till atgard

Under &r 2019 ledde 1 874 planerade kontroller i leden efter primérproduktion till en eller flera
atgirder fran kontrollmyndigheterna (Tabell 15).

Tabell 15: Antal planerade kontroller med minst en avvikelse, antal och andel kontroller som lett till beslut om en eller flera &tgérder, leden efter
primarproduktion.

2019 2018 2017 2016
Antal planerade kontroller 72 896 73478 72 426 75 796
Antal planerade kontroller som lett till minst en atgard 1874 2024 1597 1946
Andel atgarder vid planerade kontroller (%) 3 3 2 3

Andelen planerade kontroller med avvikelser som leder till en atgérd har under de senaste tva aren

okat fran 2 till 3 procent. Fordndringen kan troligtvis forklaras av fortydligande anvisningar for
avvikelser.

En upptickt brist kan leda till en eller flera myndighetsatgirder. Antal atgérder har 6kat. Utifrdn

samtliga kontrollorsaker rapporterades 3090 myndighetsatgirder i leden efter primérproduktion
(Tabell 16).

Tabell 16: Antal och typ av beslut om myndighetsdtgarder vid bristande efterlevnad vid livsmedelskontroll.

Antal Antal Antal Antal

Myndighetsatgard atgarder atgarder atgarder atgarder
2019 2018 2017 2016

Foreldaggande 2450 2365 1971 2231
Forbjuda utsldappande pa marknaden 471 429 421 355
Stanga delar av foretaget under lamplig tidsperiod 41 33 50 74
Anmalan for atal 16 62 59 51
Begransa utslappande pa marknaden 40 46 21 31
Stanga foretaget under lamplig tidsperiod 34 56 40 51
Tillfalligt avbryta driften under lamplig tidsperiod 10 18 5 22
Beordra att livsmedel dras tillbaka frdan marknaden 5 5 1 5
Beordra att livsmedel destrueras 20 18 7 10
Forbjuda eller begransa import/export 1 1 2 0
Beordra att livsmedel dterkallas 2 3 1 4
Aterkalla godkdnnandet permanent 0 1 0 1
Totalt 3090 3037 2578 2835

Den vanligast forekommande atgérden ar fortfarande foreldgganden att ratta till en avvikelse.
Atgirderna “Forbjuda utslippande p4 marknaden” samt “Beordra att livsmedel destrueras™ har dkat
over tid. ”Anmdlan for atal” har gatt ner markant ar 2019. Vért att notera dr att den 1 januari 2019
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skérptes straffen for brott mot livsmedelslagen. Bland annat infordes sanktionsavgifter for vissa
overtrddelser. Minskningen i antal atalsanmilningar kan bero pé inférandet av sanktionsavgifter. Det
giller i de fall dér ett foretag inte har registrerat sin verksamhet innan de startade. Enligt
myndighetsrapporteringen togs sanktionsavgifter ut vid 299 tillfdllen till en summa om drygt 3,4
miljoner kr under ar 2019.

3.4.3 Atgirder inom kontroll av dricksvattenanlidggningar

Under ar 2019 ledde 123 planerade kontroller till en eller flera dtgérder frin kontrollmyndigheterna.
Aven hir har andel atgirder vid planerad kontroll minskat marginellt under de senaste tva ren (Tabell
17):

Tabell 17: Antal planerade kontroller och antal och andel planerade kontroller som lett till beslut om en eller flera dtgérder,
dricksvattenanlaggningar

2019 2018 2017 2016
Antal planerade kontroller 2 895 3030 2509 2 608
Antal planerade kontroller som lett till minst en atgard 123 155 140 74
Andel atgarder vid planerade kontroller (%) 4 5 6 3

Den vanligast forekommande atgédrden ar foreligganden. De vanligaste orsakerna till sanktion var
brister inom “Regelbundna undersdkningar och ”Faroanalys”.
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4.  Uppfoljning och utvardering

For att tillse att kontrollen ar riskbaserad, regelbunden och verkningsfull ska kontrollerna foljas upp
och utvérderas. Enligt kontrollférordningen ska det vidtas korrigeringar for att ritta till eventuella
brister i kontrollen.

I detta kapitel genomfors uppfoljning av en indikator som fingar hur kontrollerna foljer tilldelad
kontrolltid, det vill séga antal anldggningar som fatt minst en planerad kontroll i relation till antal
anlidggningar som borde ha kontrollerats med hinsyn till bedomda risker. Indikatorn andel
anldggningar som fatt planerad kontroll” visar delvis pa hur riskbaserad kontrollen &r i praktiken. Det
finns ocksa en likvirdighetsaspekt i och med att de flesta foretag far den planerade kontrollen i de fall
dér kontrollen finansieras genom avgifter, att foretagen har fatt den kontroll som de har betalat {or.

Att kontrollen hittar brister och registrerar avvikelser dr en viktig forutsittning for att kontrollen ska
vara verkningsfull. For att f6lja upp om kontrollen kan anses vara verkningsfull &r det relevant att se
till enhetligheten. Enhetlighet avser i detta fall att kontroll genomfors pa ungefir samma sétt sa att en
anldggning med brister far avvikelse och att samma étgérd vidtas vid samma typ av brister, oavsett
vilken kontrollmyndighet som utfor kontrollen. Indikatorer péa enhetlighet dr ”genomsnittlig andel
avvikelser for planerade kontroll”, ”genomsnittligt antal kontrollpunkter” samt ”andel avvikelser som
foljs av beslut om atgérd”.

4.1 Har foretag fatt sin ordinarie kontroll?

Nedan presenteras andel anldggningar som fatt minst en planerad (ordinarie) kontroll i relation till
2019-ars vagledning (primérproduktion) eller tilldelad kontrolltid enligt risk- och erfarenhetsklassning
(livsmedelsanldggningar i leden efter primérproduktion samt dricksvattenanldggningar).

4.1.1 Behov av nationellt kontrollurval i primarproduktionen

Som presenterats 1 Kapitel 3.2.1 finns ett behov av mer riskbaserad kontroll i primérproduktionen. I
dévarande végledning for klassning av livsmedels- och foderforetag i primérproduktionen
rekommenderas att minst 40 procent av kontrollerna ska ske i kategori Rdd, 20 procent i Orange, 15
procent i Gul, 10 procent i Bla och 5 procent i Gron. I praktiken uppnas inte vigledningens
rekommendation. Nedanstdende Tabell 18 illustrerar hur planerad kontroll genomférdes under 2019 i
relation till hur den borde ha genomforts, enligt vigledningens rekommendation av férdelning av
kontroller:
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Tabell 18: Registrerade anlaggningar inom primarproduktionen ar 2019, andelar indelade efter klassning.

Kategori Gron Bla Gul Orange Rod Totalt

Antal registrerade anlaggningar, per 35

el el AT 298 1517 11541 11714 10730 200

Antal anlaggningar med planerade

kontroller, per kategori under 2019 11 63 295 317 233 919

(andel i %) (1) (7) (32) (34) (25)

Minsta antalet anldggningar som borde

Tl s : 2 18 18 8 o1

(andel i %) (10) (15) (20) (40)

\I?;fgfle;r;:;;;l)lig verkligt utfall och 35 29 +157 +133 135 -
(-4) (-3) (17) (14) (-15)

(andel i %)

Sista raden i tabellen visar skillnaden mellan antal genomférda planerade kontroller under 2019 och
hur den planerade kontrollen borde ha fordelats enligt vigledningen. Analysen visar att kontrollerna
har haft tyngdpunkt pé kategori Gul och Orange och att det istillet borde ha skett fler kontroller inom
kategori Rod. Foregdende ar var fordelningen densamma, sa &r 2019 &r inget unikt.

Att det ser ut som det gor beror bland annat pé att det finns regionala skillnader vad géller
anldggningarnas fordelning. Vissa ldn har mycket i anldggningar inom exempelvis kategori R6d>°.
Mot bakgrund av att anldggningar dr ojamnt fordelade i landet krdvs att 1an med fler anldggningar av
en viss typ, exempelvis med rod klassning, kompenserar for andra 1dn som saknar anldggningar med
rod klass. Dartill sker en del av urvalet av anldggningar inom ramen for tvarvillkorskontrollen, dar
urvalsprinciperna skiljer sig fran kontrollen enligt (EG) 882/2004. Vigledningens rekommendation for
en riskbaserad kontroll 4r ddrmed svar att uppna. Den laga kontrollfrekvensen och brist pa
regelbundenhet bidrar ocksa till detta (se Kapitel 3.1.1).

Resultat fran revisionerna &r 2019 visar att kontrollplanerna inte alltid var flerdriga och
framéatsyftande, det vill séga planering infor kommande érs kontroller. I planerna saknades det ocksa
prioriteringar for varje ar gillande kontroll av anlédggningar, anldggningstyper, varor, varuslag eller
omréden for kontroll, samt uppgifter om hur myndigheten avség att anvénda olika kontrollmetoder.
Vissa lansstyrelser saknade dven specifika uppgifter om ekonomiska och andra resurser som
myndigheten behdvde for att kunna fullgora sina uppgifter inom offentlig kontroll (se dven Kapitel
2.3.1).

Kontrollmyndigheterna kommer fran och med &r 2020 att utféra kontroll enligt (EG) 882/2004 genom
en flerarig riskbaserad nationell kontrollplanering i primérproduktionen for foder och livsmedel®’. Ett
nationellt urval ger béttre forutséttningar att uppna en riskbaserad kontroll pd nationell niva. Utfallet
frén den nationella kontrollplaneringen kan utvirderas forst &r 20213,

% Se Bilaga 11.
5’Den nationella urvalsmodellen &r framtaget gemensamt av Livsmedelsverket, Jordbruksverket och lansstyrelserna
8 Med anledning av samhallsspridningen av covid-19 under & 2020 &r det oklart nar en rattvisande utvérdering kan genomforas.
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4.1.2 Anldggningar i leden efter primarproduktion far ofta sin ordinarie
kontroll

For leden efter primérproduktionen visar myndighetsrapporteringen att livsmedelsanldggningar oftast
far sin planerade kontroll. Men det forekommer att anldggningar inte kontrolleras trots att den
tilldelade kontrolltiden visar att det borde vara sé. I nedanstdende Tabell 19 redovisas den tilldelade
kontrolltiden for ar 2019 i relation till anldggningar som fétt minst en planerad (ordinarie) kontroll i
leden efter primdrproduktion.

Tabell 19:Tilldelad kontrolltid och antal som fatt minst en planerad kontroll vid livsmedelsanléggningar i leden efter primarproduktion, ar 2019

Tilldelad Antal anldggningar som Antal anldggningar Andel som inte
kontrolltid per Registrerat antal ar erhallit minst en som inte erhallit en erhallit planerad
anldggning (h) 2019 planerad kontroll planerad kontroll kontroll (%)

>16 419 404 15 4
9-16 3026 2878 148 5
5-8 21771 19 152 2619 12
1-4 63316 34 301 29 015 46
0 693 117 576 83
Saknas 1015 94 921 91
Totalt 90 240 56 946 33294 37

Totalt var det 15 anlédggningar med 16 eller fler tilldelade kontrolltimmar som inte fatt ndgon planerad
kontroll och 148 anlédggningar med 9-16 tilldelade kontrolltimmar som inte fatt nagon planerad
kontroll trots att de tilldelade kontrolltimmarna rimligen borde medfora minst en planerad kontroll per
ar. Anmérkningsvirt ar att 2 619 anldggningar med 5-8 tilldelade kontrolltimmar (12 procent av
registrerat antal) inte har fatt planerad kontroll. Att 12 procent av anldggningar med 5-8
kontrolltimmar inte fick planerad kontroll under aret visar att det finns forbattringspotential.
Majoriteten av anldggningar som inte fatt nagon planerad kontroll aterfinns vid 1-4 kontrolltimmar.
Det senare kan vara helt i sin ordning eftersom anldggningar med fa tilldelade kontrolltimmar kan fa
kontroll mer sdllan, exempelvis vart annat eller vart tredje ar.

Livsmedelsverkets har ocksa i tidigare rapporter visat att den tilldelade kontrolltiden ibland skiljer sig

fran utford kontroll*®

. Detta ar problematiskt eftersom den avgift som foretag betalar for kontroll av en
anlidggning baseras pa tilldelad kontrolltid. Analys med hjilp av anldggnings-id visar pa att det finns
flera kontrollmyndigheter som inte har utfort nagon planerad kontroll alls pé specifika anliggningar
mellan ar 2017 och 2019. Totalt fanns det drygt 60 000 aktiva livsmedels- och
dricksvattenanldggningar under perioden och ungefér 8 procent (ca 4 900 anlédggningar) fick inte en
planerad kontroll. Sju procent, motsvarande ca 4 700 anldggningar, fick inte nagon kontroll
overhuvudtaget, det vill sdga inte heller uppfoljande eller handelsestyrd kontroll. Av de 4 700
anlidggningarna ar ungefar 900 dricksvattenanldggningar, resten livsmedelsanldggningar. Det betyder
att dricksvattenanldggningarna &r dverrepresenterade bland de anldggningar som inte fatt nagon
kontroll. Smé kontrollmyndigheter har en storre andel anldggningar som inte kontrollerats alls under

perioden dn stora. Sméa kontrollmyndigheter har inte kontrollerat 13 procent av sina anldggningar

59 Livsmedelsverket. Grausne, J. 2020. L 2020 nr 07: Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen. Livsmedelsverkets rapportserie.
Uppsala.
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medan stora inte gjort det pd 4 procent av sina anldggningar. Merparten av de 4700 anldggningarna &r
sddana som klassificerats som lag risk men det finns drygt 20 anldggningar som har hogre risk
(riskklass 4 eller hogre). Merparten av anldggningarna som inte kontrollerats har farre én fem
tilldelade kontrolltimmar men 200 anldggningar har en arlig kontrolltid pa fem timmar eller mer. Detta
avspeglar sig ocksa i de kontrollavgifter som dessa anldggningar betalar.

Skillnader mellan tilldelad kontrolltid och utférd planerad kontroll kan bero pa att
kontrollmyndigheterna inte alltid f6ljer sina kontrollplaner. Resultat frén revisionen 2019 visar pé att
en femtedel av de kommunala kontrollmyndigheterna saknade faststéllda flerariga kontrollplaner. En
fjardedel av de reviderade kontrollmyndigheterna f6ljde inte sin kontrollplan och byggde pa sa sétt
upp en kontrollskuld for varje &r. Skulden 6kade for varje 4r. Ménga saknade dessutom en plan for hur
kontrollskulden skulle hanteras.

4.1.3 Vissa dricksvattenanlaggningar far fortfarande inte ordinarie kontroll

Totalt sex dricksvattenanlaggningar (26 procent) med 16 eller fler kontrolltimmar erhdll inte nagon
planerad kontroll under aret. Drygt 17 procent av anldggningar med 9 till 16 tilldelade kontrolltimmar
och 24 procent av anldggningar med 5-8 tilldelade kontrolltimmar erhdll inte en planerad kontroll
(Tabell 20).

Tabell 20:Tilldelad kontrolltid och antal dricksvattenanldggningar som fatt minst en planerad kontroll, 8r 2019

Tilldelad Registrerat antal ar Antal anldggningar som Antal anldggningar Andel som inte
kontrolltid per 2019 erhallit minst en som inte erhallit en erhallit planerad
anlaggning (h) planerad kontroll planerad kontroll kontroll (%)

>16 23 17 6 26
9-16 132 109 23 17
5-8 258 196 62 24
1-4 4985 2058 2927 59

0 106 31 75 71
Saknas 91 21 70 77
Totalt 5595 2432 3163 57

Flera anldggningar har alltsé inte fatt en ordinarie kontroll. Jimfort med livsmedelsanldggningar i
leden efter primérproduktion fick en relativt hog andel dricksvattenanldggningar uteblivna planerade
kontroller. Relativt foregdende ar har det dock skett forbittringar®®. Under 2018 var det sju
anliaggningar (29 procent) med 16 eller fler kontrolltimmar som inte erhdll en planerad kontroll.
Vidare var det drygt 25 procent av anldggningar med 9 till 16 planerade kontrolltimmar och 40 procent
av anlidggningar med 5-8 planerade kontrolltimmar som inte fick en planerad kontroll.

4.2 Brist pa enhetlighet i kontrollen?

Livsmedelsverket har i tidigare studier visat att det finns skillnader 1 hur enskilda inspektdrer bedomer
och noterar avvikelser®!. Livsmedelsverkets analyser av tidigare myndighetsrapporteringar har ocksa

60 | ivsmedelsverket. Liljenstolpe, C. 2019. L 2019 nr 17: Sveriges livsmedelskontroll 2018. Livsmedelsverkets rapportserie. Livsmedelsverket,
Uppsala.

61 | ivsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
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visat att kontrollmyndigheter kan ha olika arbetssitt med avseende pa nir avvikelser noteras®. Detta
skulle kunna tyda pa att kontrollen inte dr enhetlig och att kontrollen ddrmed 4r olika verkningsfull.
Det vill sdga att den exempelvis inte beaktar risker i samma utstriackning.

4.2.1 Andel avvikelse varierar mellan kontrollorsak i primarproduktionen

Mellan kontrollmyndigheterna varierade andel avvikelser vid samtliga kontroller mellan 5 och 44
procent. Det finns flera orsaker till att det inte &r mdojligt att dra sékra slutsatser om spridningen
indikerar brister i enhetligheten. Primérproduktionen har relativt fa kontrollmyndigheter och varje
myndighet gor forhallandevis fa kontroller. Kontrollerna har dessutom olika kontrollorsaker.

Anmirkningsvért ér att andel kontroller med avvikelser varierar mellan olika kontrollorsaker. Andel
planerade kontroller med riskbaserat urval med avvikelser uppgick till 22 procent under 2019 och
motsvarande andel med tvarvillkorsurval var 14 procent. Andel kontroller med avvikelser i den
planerade kontrollen enligt (EG) 882/2004 har ocksa dver tid varit ndrapd dubbelt s hog som vid
kontroll av tvarvillkor (Figur 14):
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Figur 14: Andel kontroller med avvikelser vid planerade kontroller inom primarproduktionen, riskbaserat och tvarvillkorsurval, procent.

Livsmedelsverket har ocksa i tidigare utredningar® visat pa det faktum att det ir ldgre andel avvikelser
i tvarvillkorskontroller. Olika andel avvikelser mellan kontroll enligt (EG) 882/2004 och
tvarvillkorskontroll kan forklaras utifran olika mdjliga orsaker. For det forsta kan det vara sa att andel
avvikelser speglar verkligheten, det vill séga att anldggningar med kontroll enligt (EG) 882/2004 har
haft fler brister och ddrmed fatt fler registrerade avvikelser. En mer trolig forklaring, eftersom
skillnader har varit bestdende dver lang tid, ar olika uppligg for respektive kontroll. Som ndmnts i
Kapitel 3.1.1 omfattar tvdrvillkorskontroller inte samtliga branscher och kontrollomraden i
livsmedelslagstiftningen®. Kontroll enligt (EG) 882/2004 och kontroll av tvirvillkor livsmedel har

62 Analys av skillnader i hur myndigheterna noterade avvikelser i livsmedelskontrollen 2012 — 2014 - genomgéng av data fran
myndighetsrapporteringen. Utvérderingsavdelningen, Livsmedelsverket.

63 Livsmedelsverket (2016). Rapport for regeringsuppdrag angdende den offentliga kontrollen av livsmedel och foder i primérproduktionen. Bilaga
1. Utvardering av den offentliga livsmedels- och foderkontrollen av primérproducenter.

64 Tvarvillkorskontroller syftar framforallt till att verifiera att foretag som soker jordbrukarstod uppfyller vissa specifika krav i bland annat
livsmedelslagstiftningen. Uppfylls inte kraven hanteras det som en bristande efterlevnad av livsmedelslagstiftningen. Det kan &ven leda till avdrag
pé& jordbrukarstodet.
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diarmed olika antal rapporteringspunkter/krav pa delvis olika typer av anldggningar och detta kan
mojligen bidra till olika andel avvikelser. Men det kan ocksé vara sa att kontrollanternas kompetens
skiljer sig. I ovanstdende utredning visade en undersokning att kontrollanter med huvudinriktning
livsmedel upplevde en hogre kompetens inom exempelvis livsmedelslagstiftning jamfort med
kontrollanter med huvudinriktning tvarvillkor. Kontrollanter som inte &r specialiserade inom
livsmedelslagstiftningen kan mojligen ha mindre djup i kontroller av berérda lagstiftningsomrédden och
ddrmed fora andra bedomningar av avvikelser dr kontrollanter som enbart utfor kontroll enligt (EG)
882/2004. Osdkerheter kring lagstiftningsomradena kan ocksa medfora att kontrollanten viljer att
bortse fran vissa upptickta brister som ror livsmedelssékerhet vid tvarvillkorskontrollen. Olikheter i
forutsittningarna att hitta avvikelser kan vara bidragande orsaker till varierande verkningsfullhet
mellan kontrollen enligt (EG) 882/2004 och tvirvillkorskontroll livsmedel.

4.2.2 Varierad andel avvikelser i leden efter primarproduktion

Som redovisats i ovanstaende Kapitel 3.3.2 dr genomsnittlig andel kontroller med avvikelse vid
planerad kontroll 43 procent. Nira hélften av kontrollmyndigheterna (totalt 49 procent) har fran 30 till
60 procent kontroller med avvikelser. Resterande 51 procent har antingen 0 upp till 30 procent med
avvikelse eller fran 60 procent och upp till 92 procent med avvikelser. (Figur 15):
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Figur 15:Andel planerade kontroller med avvikelser med avseende pd andel kontrollmyndigheter &r 2019. Varje stapel motsvarar andelen
kontrolimyndigheter som har en genomsnittlig andel avvikelser inom intervallet.

En motsvarande analys har genomforts av avvikelser fran planerad kontroll, men med avseende pa
antal anldggningar istillet. Variansen dr ndgot hdgre vid redovisning av andel avvikelser med
avseende pa anldggningar, vi kan alltsa dra slutsatsen att spridningen mellan kontrollmyndigheter dkar
nagot med detta sitt att redovisa (Figur 16):
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Figur 16: Andel anldggningar med planerad kontroll med avvikelser, 3r 2019. Varje stapel motsvarar andelen kontrollmyndigheter som har en
genomsnittlig andel kontroller med avvikelser inom intervallet.

Det finns ett samband mellan genomsnittlig andel avvikelser och antal genomforda planerade
kontroller. Kontrollmyndigheter som har mycket hog respektive mycket lag genomsnittlig andel
avvikelser genomfor ofta farre antal kontroller totalt sett. Vid farre antal kontroller kan varje avvikelse
paverka genomsnittet i hogre utstrickning®.

Det kan ocksa vara sé att smé kontrollmyndigheter ocksé anpassar sin kontrollmetodik utifran
begriansade resurser och kontrollerar fler (eller farre rapporteringspunkter) vid varje kontroll (se
nedan).Det gér inte att bortse ifrdn att varje myndighet har ’sitt” arbetssdtt och kan ha olika
”djupgaende” inspektioner i sina kontroller. Foljaktligen kan andel avvikelser variera dven mellan
kontrollmyndigheter av samma storleksordning. I nedanstdende Figur 17 redovisas andel kontroller
med avvikelser vid de 20 storsta kontrollmyndigheterna under 2019:

65 Detta galler &ven for kontroll av dricksvattenanldggningar. Totalt hade 218 kontrollmyndigheter genomfart kontroll av dricksvattenanlaggningar
under &r 2019. Resultaten visar att kontrollmyndigheterna sétter avvikelser i olika utstréckning. Troligtvis beror spridningen till stor del av att det
finns relativt f8 anldggningar registrerade per kontrollmyndighet. Men det gér inte att utesluta att det finns andra olikheter mellan
kontrolimyndigheternas kontroll av dricksvattenanlaggningar.
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Figur 17: Andel avvikelser vid de 20 stérsta kontrollmyndigheterna (>700 planerade kontroller) &r 2019, procent.

Det finns en tydlig spridning i andel kontroller med avvikelse mellan kontrollmyndigheter som utfor
manga (> 700) planerade kontroller.

Kontrollmetodiken, det vill séga antal omrdden som kontrolleras vid varje kontrollbesok kan, som
ndmnts ovan, ocksa paverka risk for avvikelse. Resultat fran tidigare analyser av
myndighetsrapporteringen visade att om kontrollen fokuserar pé ett fatal kontrollomraden &r risken
hogre for att avvikelse noteras for en enskild rapporteringspunkt, 1 jimforelse med fallet dar kontrollen
fokuserar pa manga flera kontrollomréden®®.

Analys av genomsnittligt antal rapporteringspunkter vid planerad kontroll visar att
kontrollmyndigheter i leden efter primarproduktion har olika omfattande kontroller. I genomsnitt
innehéller varje planerad kontroll drygt sju punkter. De flesta kontrollmyndigheter (184 stycken) har
oftast mellan 4 och 8 rapporteringspunkter vid kontroller. Totalt 63 kontrollmyndigheter har férre dn 4
eller fran 9 upp till ndstan 16 rapporteringspunkter i genomsnitt (Tabell 21):

Tabell 21: Genomsnittligt antal rapporteringspunkter under 2019 med avseende pd antal kontrollmyndigheter.

Genomsnittligt antal rapporteringspunkter Antal kontrollmyndigheter
<1-4 17
<4-8 184
<8-16 46
Totalt 247

Det finns olika orsaker till att kontrollmetodiken varierar. Exempelvis paverkar genomféranden av
olika kontrollprojekt. Som konstaterats ovan kan smé kontrollmyndigheter ocksé ha ett behov av att
anpassa sin kontrollmetodik utifran givna forutsittningar.

66 Analys av skillnader i hur myndigheterna noterade avvikelser i livsmedelskontrollen 2012 — 2014 - genomgang av data fr&n
myndighetsrapporteringen. Utvérderingsavdelningen, Livsmedelsverket. Rapport 2016 nr. 22
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4.2.3 Variation i hur och ndr kontrollmyndigheter vidtar atgarder

Det finns spridning mellan olika kontrollmyndigheter med avseende pa andel vidtagna atgérder utifran
planerad kontroll. Hos 41 procent av kontrollmyndigheterna i leden efter primérproduktion (motsvarar
101 kontrollmyndigheter) leder 1 till 9 procent av kontroller med avvikelser till beslut om atgédrd. Hos
46 procent av kontrollmyndigheterna (motsvarar 114 stycken) har avvikelser vid den planerade
kontrollen inte lett till nagon form av atgérd som gar att utlidsa av rapporteringen. Vid atta
kontrollmyndigheter (3 procent av samtliga) ledde mer &n 60 procent av kontrollerna med avvikelser
till nagon form av atgird. Hos en av dessa myndigheter ledde samtliga avvikelser till dtgird (Figur
18).
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Figur 18: Andel av planerade kontroller med avvikelser som foljdes av beslut om &tgard, med avseende p& kontrolimyndighet, r 2019.

Resultaten indikerar att det kan forekomma olika arbetssétt i kontrollen. Livsmedelsverket har ocksa i
tidigare undersokningar visat att det finns en stor spridning i myndigheters val av hanteringsatgérder®’.

Resultat fran revisioner under 2019 visar att det finns stora skillnader i nédr och hur en avvikelse foljs
upp och dels i séttet att vdlja och anvinda olika atgirder. For priméarproduktionen patalas det faktum
att kontrollmyndigheterna sillan fattar beslut i sin livsmedelskontroll. P4 grund av fa kontroller och fa
beslut finns det inte tillrdckliga underlag for att ens kunna bedoma skillnader mellan
kontrollmyndigheter, om besluten &r lampliga eller om besluten lever upp till lagstiftningens krav.
Revisionen av kommunala kontrollmyndigheter visar ocksa pa att det fanns myndigheter som aldrig
fattade beslut och det fanns de som fattade beslut om atgérd vid néstan varje avvikelse. I flera fall var
atgirden dessutom oproportionerlig i forhallande till avvikelsens art. Vidare uppfyllde inte alltid
besluten lagstiftningens krav. Detta i kombination med att det fanns myndigheter som mycket sillan
fattade ndgra formella beslut bedomdes som allvarligt ur ett réttssakerhetsperspektiv.

Ett viktigt verktyg for att upprétthélla enhetlighet och kvalitet 1 kontrollen ar bland annat genom
gemensamma arbetssitt och rutiner, och genom att exempelvis utfora saminspektioner, jamfora och

67 Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE —L 2020 NR 20 43



diskutera bedomningar och delta i olika samsynsprojekt. Revisonens resultat inom revisionsomradet
”Rutiner och enhetlighet” visar att hélften av de kommunala kontrollmyndigheterna och tre av fyra
reviderade kontrollmyndigheter inom priméarproduktionen hade avvikelser under 2019. Ménga
myndigheter verkar ha svérigheter med provtagningsrutiner vilket kan vara kopplat till att metoden
provtagning anvinds sparsamt trots att det ibland hade varit 1ampligt. Manga myndigheter saknade
ockséd metoder for uppfoljning och att se till att all personal foljer de rutiner som finns, och att
rutinerna hélls uppdaterade. Kan myndigheten inte sékerstélla att all personal arbetar enligt ett visst
arbetssitt dr det svart att veta vad som behdver dndras nér den planerade verksamheten inte ger de
resultat som efterstravats. Det blir omojligt att veta om det dr fel pé rutinen, nér rutinen inte f6ljs.
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5. Forbattringar

I forbattringshjulets sista steg aterfinns forbéttringar. Alla myndigheter som utfor livsmedelskontroll
ska verifiera att deras kontroll ar verkningsfull och lamplig. Syftet ar att se om kontrollen uppfyller de
krav som finns och att kontrollen forbéttras nér det behdvs. Forbéttringsarbetet ska utgé fran
uppfoljning och utvirdering av bade verksamheten och kontrollresultat.

For nérvarande finns ingen réttvisande indikator som kan anvéndas for att f6lja
kontrollmyndigheternas mal- och forbattringsarbete. Déarfor fors ett resonemang utifran kvalitativa
uppgifter fran bland annat revisionsresultaten.

5.1 Behov av battre malstyrning och uppfoljning hos
kontrolimyndigheter

Kontrollmyndigheter ansvarar for att formulera mal och indikatorer for att mojliggéra méitning av den
egna kontrollens effekt®®. Mélarbetet ska ha sin utgdngpunkt fran de nationella malen, som beskrivs i
NKP. Om det egna uppfoljningsarbetet pavisar brister ska kontrollmyndigheter ocksa vidta
forbéttringsatgirder. I revisionerna granskas kontrollmyndigheternas malstyrning och
uppfoljningssystem genom revisionsomradena Mal och Uppfdljning.

Revisionsomradet "Mal” granskades vid samtliga, utom en, ordinarie revision. Néstan hélften av
reviderade kontrollmyndigheter hade nagon form av avvikelse pa omradet. Exempel pa avvikelser ar
att mal saknades, myndigheten hade inte beaktat malen i NKP, de nationella malen hade inte brutits
ned till métbara mal anpassade till den egna verksamheten eller att myndigheten inte hade undersokt
om anldggningarna berdrdes av operativa mal. Nagra myndigheter hade satt upp mal som inte var
mojliga att f6lja upp. Bristande eller avsaknad av malstyrning indikerar att det ar vanligt att
kontrollmyndigheter inte har mojlighet att verifiera kontrollens effekt.

Omradet ”Uppfoljning” granskades vid samtliga utom tva revisioner. Mer an hélften av reviderade
myndigheter saknade ett tillfredstdllande uppfoljningssystem. Omrédet &r ett av de med hogst andel
avvikelser och har varit sa de senaste aren. Noterbart &r dven att drygt en tredjedel av avvikelserna pa
revisionsomrade ”Uppfoljning” var kvarstdende. Vissa av myndigheterna vidtog inte heller atgérder
for att komma tillrédtta med identifierade brister. Exempelvis togs inte hinsyn till uppfoéljningar och
utvérderingar i kontrollplanen eller si vidtogs inga atgérder exempelvis mot en kidnd kontrolltidsskuld
eller personalbrist. En fungerande uppfoljning och ett fungerande verifieringssystem éar nodvandigt for
att sdkerstélla att den kontroll som genomfors ar verkningsfull. Ansvaret ligger pa ledningen for
respektive kontrollmyndighet.

%8 Enligt till 3 § LIVSFS 2005:21
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5.2 Avsaknad av nationell uppféljning av effekt

Livsmedelsverket ska folja upp kontrollen pé nationell niva for att kunna utveckla kontrollen for alla
kontrollmyndigheter. Analysen ger viktig information som resulterar i utveckling av
Livsmedelsverkets ledning av och stdd till kontrollen, bland annat for att kontrollen ska bli mer
enhetlig och verkningsfull.

Det finns exempelvis behov av uppfoljningar eller utvarderingar nir Livsmedelsverket genomfor
storre utvecklingsinsatser sdsom kontrollprojekt, utbildningsinsatser eller fornyad véigledning. For att
till exempel kunna verifiera om kontrollen ger effekt pa nationell niva dr det onskvart att kunna f6lja
avvikelser inom ett omrade. I den nuvarande myndighetsrapporteringen av kontrollen gér det dock inte
att folja om en avvikelse har atgérdats. Det dr endast mdjligt att visa pa att avvikelser troligen sliacks
eftersom andel avvikelser ar ldagre i den uppfoljande kontrollen (se Kapitel 3.3.2).
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6. Livsmedelssakerheten ar 2019

Livsmedelskontrollen dr viktig for att minimera risker och for att bevaka konsumenternas intresse,
men kontrollen bér inte huvudansvaret. Kontrollen utgor i praktiken enbart ett stickprov av hur vl ett
foretag foljer lagstiftningen vid ett givet tillfdlle. Det dr inte praktiskt mojligt att bevaka alla livsmedel
som slipps ut pd marknaden och dérfor har foretagarna sjélva ansvaret for att deras varor uppfyller
kraven pé livsmedelssékerhet och redlighet. Tillforlitlighet och livsmedelssékerhet paverkas darutover
av ekonomiska och politiska faktorer, konsumenters beteenden, trender och miljofaktorer.
Verkligheten dr komplex. Det finns ddrmed ingen given indikator for att kunna dra slutsatser om
livsmedelskontrollen &r verkningsfull i termer av béttre livsmedelssékerhet.

Antal rapporterade utredningar om misstiankt matforgiftningar och inkomna allergidrenden, incidenter
med nddvatten eller kokningsrekommendationer, forekomst av krisberedskapsplaner, nationella och
internationella notifieringar via RASFF, meddelande rérande livsmedelsfusk i AAC eller andel
kontrollmyndigheter som har fattat misstanke om livsmedelsfusk under ndgon kontroll under aret kan i
viss man anvindas som indikatorer. Ingen av dessa pavisar dock om kontrollen de facto forbéttrar
livsmedelssékerheten. Utfallet av kontroll mot de operativa malen kan dédremot visa hur kontrollen styr
mot sdrskilda risker och effektmélen i NKP. De operativa mélen utgick under perioden fran ar 2017
till 2019 fran effektmal inom sdkert dricksvatten, mikrobiologiska risker, kemiska risker och
sikerstilld information i livsmedelskedjan.

6.1 Antal livsmedelsburna utbrott och allergiska reaktioner

Resultat fran 380 matforgiftningsutredningar har rapporterats till Livsmedelsverket under 2019.
Inrapporteringen gors av landets kommuner, samt for nationella eller regionala utbrott, av
Folkhélsomyndigheten och Livsmedelsverket tillsammans (Tabell 22):

Tabell 22: Utredningar om matforgiftning mellan r 2019 och 2016.

Ar 2019 2018 2017 2016
Antal rapporterade utredningar av misstankt 380 418 386 423
matforgiftning

Antal rapporterade utredningar av misstankt 314 330 340 326

matforgiftning med minst 2 sjuka (utbrott)

Antal insjuknade personer 2 835 2052 2 551* 2 601*
* Samtliga 5000 registrerade fall av personer som insjuknat p.g.a. campylobacterutbrottet 2016-2017 finns inte med i sammanstallningen
Sammanstéllningen av de inrapporterade livsmedelsburna utbrotten visar att norovirus orsakade flest
antal sjuka. Under 2019 intrdffade tva nationella utbrott av Cryptosporidium parvum som totalt

drabbade 161 personer, ett via farskpressad frukt och gronsaksdryck och ett med okénd smittkélla.
Salmonella orsakade tre nationella utbrott med total 139 drabbade.
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Under 2019 har sju allergidrenden inkommit till Livsmedelsverket via sjukvarden eller
livsmedelskontrollen®. Det ir firre #n de senaste tvé &ren (11 drenden 2018; 15 drenden 2017).
Uppgifterna ska dock tolkas med forsiktighet eftersom rapporteringen ér frivillig.

Totalt har nio prover analyserats och vanligast forekommande analyser har rort mjolkprotein.
Undersokningar uppskattar att det arligen intraffar 400 000 ovéntade allergiska reaktioner bland vuxna
i Sverige och 600 mycket svara allergiska reaktioner bland barn.

6.2 Kokningsrekommendationer och nédvatten

Nar det finns misstanke om att kranvattnet innehaller bakterier, virus eller parasiter som kan orsaka
sjukdom, utfardas rekommendation om att vattnet ska kokas innan det kan drickas eller anvdndas i
matlagning.

Antal drabbade personer, antal dygn och persondygn har 6kat nagot sedan 2018 (Tabell 23).

Tabell 23: Antal personer berdrda av kokningsrekommendation, antal dygn och antal persondygn, 2016-2019

Ar Antal personer Antal dygn Antal persondygn
2019 98 495 2100 555 657
2018 33481 631 269 349
2017 114 945 1029 1616 030
2016 61 893 398 299 151

For ar 2019 rapporterades 161 fall med tillhandahallande av vattentank”. Antal fall i4r ungefdr samma
som for ar 2018 (164 fall). I 72 fall under 2019 tillhandaholls vattentank i forebyggande syfte.
Resterande orsaker var vattenbrist (65 fall) och kvalitetsproblem (24 fall).

6.3 Gemensamma varningssystemet RASFF

Under 2019 meddelade svenska kontrollmyndigheter andra lénder om fynd av icke sikra livsmedel vid
165 tillfillen via RASFF’!”2 Under aret hanterades totalt 387 drenden om olika typer av livsmedel. I
nedanstaende Tabell 24 redovisas notifieringar under aret:

69 Analysen &r frivillig och kan genomféras for upp till tre olika allergener kostnadsfritt for sjukvérden och livsmedelsinspektorer. Rapportering sker
via

70 Uppgifterna utgdr frén inrapporterade uppgifter, men dubbletter (d.v.s. om flera dtgérder har rapporterats for samma handelse) har dragits
bort fr&n redovisningen.

71 Rapid Alert System for Food and Feed — ett varningssystem inom EU dar medlemsstaterna informera andra medlemsstater om icke sédkra
livsmedel pd marknaden

72 6 § i LIVSFS 2009:13.
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Tabell 24: Antal arenden med icke sékra livsmedel i RASFF dar Sverige var involverade (inklusive material i kontakt med livsmedel).

2019 2018
Av Sverige notifierade livsmedel till EU- 165 117
kommissionen och andra lander
Notifierade livsmedel enbart pa nationell niva 108 70
Inkommande notifieringar till Sverige fran EU- 114 142
kommissionen och andra lander
Totalt hanterade drenden i Sverige 387 329

2017 2016
90 74
114 97
204 171

Liksom foregdende ar berdr en stor del av drenden via RASFF kosttillskott, dietmat och berikade

livsmedel (Tabell 25):

Tabell 25: Livsmedelskategorier inom RASFF som berdrdes flest génger, antalet drenden.

Livsmedel som berérde Sverige flest ganger Antal drenden 2019

Kosttillskott, dietmat och berikade livsmedel
Frukt och gronsaker

Spannmal, bageriprodukter

Kott och kottprodukter (forutom flaskkott)
Tillsatser och aromer

Fardiga matratter och snacks

Ovriga kategorier

106
60
28
26
21
20

126

Livsmedelsverket har under 2019 genomfort koncentrerade sokningar av utvalda riskfyllda substanser
som forekommer i kosttillskott via e-handel. Da Livsmedelsverket inte varit behorig

kontrollmyndighet for de berdrda foretagen informerades de kommunala kontrollmyndigheterna om

aktuell substans och anldggning och kontrollinsatser genomfordes direfter. Bedomningen &r att

arbetssittet med marknadskontroll och varningar frdn RASFF-systemet samt efterfoljande kontroller
har lett till en tydligt minskad forséljning av produkter som innehéller den substans som har varit i
fokus. Det finns en 6kad medvetenhet bland kontrollmyndigheter nér det géller kontroll av e-handel.

6.4 Livsmedelsfusk

Kontrollmyndigheterna i leden efter primérproduktion rapporterar om férekommen misstanke om

livsmedelsfusk. Myndighetsrapporteringen fran 2019 visar att 48 kontrollmyndigheter (drygt 19
procent) har genomfort kontroller dér det har funnits misstanke om fusk eller bedrégeri for ekonomisk

vinning. Detta dr en minskning med 15 myndigheter sedan ar 2018.
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Livsmedelsverket har i tidigare analyser visat pa att livsmedelsfusk troligtvis dr omfattande, sker med
olika metoder och nir tillfille ges och att det berdr hela livsmedelskedjan’. Det finns dirmed fog for
att anta att ovanstaende resultat inte betyder att frekvensen av livsmedelsfusk har minskat. Det kan
finnas olika orsaker till att en majoritet av kommunala kontrollmyndigheter inte anser sig ha
genomfort kontroller dér det har funnits misstanke om fusk. Att fusket sker i det fordolda, brist pa
resurser eller fuskkontrollernas komplexitet och krav pa specifik kompetens kan paverka att kontroll
inte genomfors eller att fusk inte upptécks vid kontroll. For att fa bittre kunskap om livsmedelsfuskets
sannolika omfattning, kontrollens kapacitet och kontrollmyndigheternas eventuella behov har den
frivilliga fragestdllningen om livsmedelsfusk reviderats i anvisningarna infor rapporteringen ar 202074,

Livsmedelsverket ar kontaktpunkt for EU:s system Administrative Assistance and Cooperation
(AACQC). Systemet anvinds for att 6verlamna information om missténkta avvikelser mot
livsmedelslagstiftningen och utbyta information vid utredningar om misstankta livsmedelsbedrégerier.
AAC anvénds inte for drenden som ror livsmedel som ar skadliga eller missténkt skadliga for
ménniskors hélsa. For sddana drenden anviands RASFF. Under 2019 har Livsmedelverket hanterat 105
hindelser i AAC. Hiandelserna har omfattat bland annat registrering av verksamhet, nya livsmedel,
verifiering av sparbarhetsdokument, gransvérden for kosttillskott, felaktig méarkning och
salmonellagarantier.

6.5 Ofta bristfalliga beredskapsplaner

Kontrollmyndigheterna ska ha beredskapsplaner med syfte att hantera hiandelser som kan orsaka
osidkra livsmedel. Beredskapsplanen ska vara dokumenterad och omfatta uppgifter kring exempelvis
nér den r tilldmplig, om ansvarsfordelning, rutiner, hur andra funktioner ska kontaktas eller hur
allminheten ska informeras’.

Revisionsresultat visar att det ofta finns brister i eller helt avsaknad av beredskapsplaner bland
kontrollmyndigheter, diribland hos Livsmedelsverket. Drygt tva av tre granskade kontrollmyndigheter
hade avvikelser. Det finns ddrmed indikationer pa att beredskapen inte &r tillrdckligt bra for att kunna
hantera uppkomna situationer dér livsmedel eller dricksvatten visar sig utgora en allvarlig risk for
konsumenter eller miljon. Det kan handla om matférgiftningsutbrott, vattenburna utbrott, drenden via
RASFF eller annan information om osédkra livsmedel pa marknaden eller bedragliga forfaranden.

6.6 Kontroll mot de operativa malen

I den nationella kontrollplanen, NKP, finns mal for livsmedelskedjan. Méalen ér faststidllda av
generaldirektorerna for Livsmedelsverket, Jordbruksverket och SVA, och de géller samtliga
myndigheter i livsmedelskedjan. De centrala myndigheterna har ocksa faststéllt fokusomraden som
sdrskilt ska prioriteras att arbeta med for att forbéttra livsmedelssidkerhet och for att tillse att ingen blir

73 Livsmedelsverket. Liljenstolpe, C. och Bachmann Weiss, M. 2020. Livsmedelsfuskets omfattning och karaktér. Livsmedelsverkets rapportserie.
Uppsala.

74 Livsmedelsverket (2020). Anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen 2020 For lokala kontrollmyndigheter och Livsmedelsverket. 2019-
04-11.

75 De behériga myndigheterna ska se till att de har beredskapsplaner och vara beredda att genomféra sddana planer i nidsituationer, se artikel
5.1 a,c,d,e,f,g i forordning (EU) 2017/625, respektive 3 d, 3h § i LIVSFS 2005:21.
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lurad. Fokusomradena &dr mikrobiologiska risker, kemiska risker, sékert dricksvatten och information i
livsmedelskedjan. De centrala myndigheterna har satt egna nedbrutna mal for sina respektive omraden.
For Livsmedelsverkets del handlade det om mal for livsmedelskontrollen. Livsmedelsverket har satt
upp operativa mal som handlar om att utfora sarskilda kontroller pd utpekade typer av anldggningar.
Dessa mal kallas operativa mal.

Perioden 2017-2019 var den forsta med gemensamma operativa mal for Sveriges myndigheter som
utfor livsmedelskontroll. For perioden fanns 17 mél som berdr olika typer av anlédggningar i hela
livsmedelskedjan’®. Didrmed berdrdes kontrollmyndigheter i primirproduktionen, leden efter och for
dricksvattenanldggningar. De flesta kontrollmyndigheter berdrdes av minst ett mal, de flesta av flera
mal. Uppfyllelse av mélen méts i antal utforda kontroller’” jimfort med den mélsdttning som sattes for
varje enskilt mal. De operativa malen &r timligen specifika. De ar darfor vil 1ampade som indikatorer
for att f6lja upp hur livsmedelskontrollen har bidragit till livsmedelssdkerhet och redlig hantering i
primérproduktion, leden efter primérproduktion och dricksvattenanldggningar.

Malen &r framtagna for att de representerar livsmedel dér allvarliga faror kan féorekomma, dér tidigare
kontroller har visat att foretagarnas efterlevnad ar svag eller for att tidigare kontroll har genomforts i
for 1ag omfattning. Nagra av malen aterkommer bland mélen for 2020-2022, i ndgot modifierad form.
Kriterier for detta var exempelvis hog andel avvikelser’® eller allvarlighetsgraden av eventuella
brister”.

Under perioden utfordes totalt sett drygt 33 000 kontroller med avseende pa malen. I genomsnitt
noterades avvikelser under drygt 9 procent av kontrollerna. Det bor &ndé pétalas att resultaten
innehaller osékerheter da vissa inrapporteringar inneholl felaktigheter. Exempelvis ingick ibland fler
typer av verksamheter eller agens dn vad som star i malen. Sadana brister dr korrigerade i mer
uppenbara fall men inte i samtliga fall. Med tanke pa omfattningen av kontroller totalt sett, ger
resultaten atminstone en fingervisning av utfallet fran kontrollen (Tabell 26).

76 Se https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--kontroll/nkp-webben

77 M8lens formulering handlar i de flesta fall om att kontrollera ett antal anldggningar, utom i ett fall som gallde att utféra sp8rningskontroll av ett
antal produktpartier. Darfor &r det “antal kontrollerade anldggningar” som &r rapporterade, d.v.s. inte antal kontroller. Men da det torde vara l8g
sannolikhet att en myndighet gér samma mélkontroll flera g&nger vid en och samma anléggning/parti s kan det antas att antal kontroller &r i
princip detsamma som antal kontrollerade anlaggningar/partier. Antal kontroller kan vara négot fler an antal kontrollerade anlaggningar, om
kontroll av ett mal har gjorts flera gdnger vid samma anlaggning under mélperioden.

78 Se exempelvis M&l 4 och 13, nastkommande sida.
7% Kontroll av allergener, M3l 14.
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Tabell 26: Resultat fr&n uppfoljning av de operativa mélen for perioden 2017-2019.

Mal 1. Anpassning av sakerhetsbarriar till

mikrobiologiska faror i vatten 399 10 371 100
Mal 2. Beaktande av kemiska faror i faroanalys 336 18 377 89
av vatten

Mal 3. Rutiner for lacklagning med avseende pa 361 2 394 92

mikrobiologiska risker

Mal 4. Beddmning av atgarder for att eliminera
eller reducera forekomsten av listeria i 129 27 96 100
kallrékt/gravad fisk

Mal 5. Hantering av faran ehec i raa farsratter 2818 14 3672 100

Mal 6. Hantering av faran for norovirus,

personalhygien 23986 6 26610 100

Mal 7. Verifiering av halter kadmium, arsenik

(ris) och ochratoxin A fran kvarnprodukter 48 25 >4 89

Mal 8. Verifiering av halter aflatoxin (B1 + total)
samt och-ochratoxin A i russin och 89 19 86 100
pistaschmandlar

Mal 9. Verifiering av halter kadmium, arsenik

L 10 0 8 100
och mykotoxiner i barnmat
Mal 10. Verifiering att halter av kvicksilver samt
dioxin och PCB i kosttillskott 60 15 69 87
Ma_l. 11. .Verlflerlng av spa.r'barhef_wd 108 10 10 40
anlaggningar som landar Ostersjolax
Mal 12. \°/er|f|er|ng av ochratoxin A vid 283 3 4 10081 100
spannmalstorkar
Mal 13. Verifiering av markning vs innehall 1980 32 3491 79
Mal 14."\/er|f|era markning géllande mjolk och 921 10 679 100
hasselnot
Mal 15. Verifiera livsmedelsinformation med 1017 5 2780 100

pastaende om svenska agg

Mal 16. Verifiera livsmedelsinformation med
pastdende om svenskt ursprung i nét-, lamm- 332 9 509 100
eller kycklingkott

Mal 17. Verifiera uppgiften om att livsmedlen i

offentlig upphandling kommer fran ekologisk 120 3 188 100
produktion
Totalt 32 899 9 - -

80 varav 25 partier.
81 En uppskattning pd grund av stora osékerheter.
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Fyra av ovanstdende mal (mal 3, 4, 7 och 13) hade avvikelser i fler &n var femte kontroll (> 20 procent
avvikelse). Avvikelse i var femte kontroll kan betraktas som relativt hogt med tanke pa att flera mal
har tagits fram for att de representerar specifikt allvarliga faror.

For rutiner for lacklagning med avseende pa mikrobiologiska risker for dricksvatten (mal 3) pavisades
avvikelse vid 22 procent av anldggningarna. Férorening av dricksvatten kan ske om det saknas
andamalsenliga rutiner vid ldcklagning och annat reparationsarbete. Sadana hiandelser ger, forutom att
orsaka sjukdom hos konsumenterna, storningar i distributionen av dricksvatten och kan medfora
oldgenhet genom kokningsrekommendationer eller att konsumenter maste himta sitt dricksvatten i
noddvattentankar (Se Kapitel 6.2).

Aven mal 4, om Listeria vid fiskanliggningar hade en hog andel kontrollerade anliggningar med
avvikelse, 27 procent. Avvikelsefrekvensen ar hogre dn den andel foretagare som inte hade tillrickliga
rutiner for att provta och hantera positiva listeriaprov (13 procent) i Livsmedelsverkets tidigare
kontrollprojekt om listeria®. I projektet detekterades listeria hos 28 procent av de fiskanldggningar
som ingick i studien, och i 14 procent av charkanldggningarna. Det dr en svaghet att resultaten inte
verkar ha forbattrats sedan ar 2016 nir projektet genomfordes.

For mal 7 om tungmetaller och mykotoxiner i spannmal pavisades avvikelser vid 25 procent av de
kontrollerade anldggningarna. Malet rorde omradet kemiska risker som kontrolleras sillan. Utfallet
visar att det dr befogat med 6kat fokus. Kemiska faror ger sdllan hélsoskador pé kort sikt och kan
dérfor vara svara att i enskilda fall hdrleda som orsak nér skada har uppstatt. Men inte desto mindre &r
det viktigt att sikerstilla att nivn av kemiska faror i livsmedel halls under lagstiftningens grénser, for
att motverka skadliga hilsoeffekter pa sikt.

Mal 13 om att verifiera att produkters mirkning stimde 6verens med innehéllet har hdgst andel
avvikelse per kontroll, 32 procent. Det finns inga uppgifter om de upptéckta bristerna dr medvetna och
om de ddrmed kan definieras som livsmedelsfusk (se ovanstaende Kapitel 6.4). Avvikelserna skulle
dven potentiellt kunna innehalla bristande allergenhantering.

Anmirkningsvért 1 ovrigt dr andel avvikelser for mél 2, 7 och 10 som beror kemiska risker. Kemiska
risker har 6verlag hogre andel avvikelser 4n exempelvis mikrobiologiska risker. Forklaringen till
hogre andel avvikelser kan ha olika orsaker. Dels kan det vara sé att kontroller av kemiska risker
upplevs svarare att utfora. Livsmedelsverkets vigledning for riskklassning riktar forhéllandevis lite
uppmaérksamhet till kemiska risker. Dels kan kemiska risker ocksa vara ett omrade som behdver mer
kontroll eftersom foretagarnas efterlevnad ar sdmre.

Mal 14, om korrekt mirkning av allergenerna mjolk och hasselnét i bageri- och chokladvaror, har 10
procent avvikelse. Detta &r mojligen det mest allvarliga hotet mot livsmedelssikerhet, eftersom detta
kan innebéra en omedelbar och allvarlig fara for allergiker mot dessa &mnen. Resultatet
overensstaimmer med utfallet fran en nordisk undersdkning av anlédggningars allergenhantering under
hosten 2015%. Resultaten visade att 10 procent av de kontrollerade produkterna, trots innehall av
allergener, saknade deklaration av allergener i ingrediensforteckningen.

82 | jysmedelsverket, Rapport 30 2017. Fager U,, Johansson A. och Kaipe C. Provtagning av Listeria monocytogenes pa utrustning i lokaler dar
atfardiga livsmedel produceras

83 Nordiska ministerrddet (2016). Undeclared allergens in food — Food control, analyses and risk assessment.
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Mycket positivt var att inga avvikelser patraffades under hela mélperioden 2017-2019 hos tillverkare
av barnmat (mal 9). Barnmat &r en produktgrupp dér det finns ménga och hogt stéllda krav i
lagstiftningen. Det ar glddjande att kunskapsnivan och lagefterlevnaden hos dessa foretagare generellt
ar hog.

Mal 15, 16 och 17 handlar samtliga om att verifiera pastdenden om produkters mervérden, det vill siga
ursprung eller ekologiska produktionsformer. Liksom for mél 13 ar det inte mojligt att dra slutsatser
om avvikelserna (andel avvikelser 5, 9 respektive 3 procent) dr orsakade av medvetna handlingar och
ddrmed kan definieras som livsmedelsfusk. Intressant ar 4nda att storleksordningen av andelen
avvikelser overensstdimmer med Livsmedelsverkets tidigare uppskattning av livsmedelsfuskets
procentuella omfattning i Sverige®*.

84 Livsmedelsverket. Liljenstolpe, C. och Bachmann Weiss, M. 2020. Livsmedelsfuskets omfattning och karaktér. Livsmedelsverkets rapportserie.
Uppsala.
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7.  Slutsatser och diskussion

I detta avslutande kapitel redovisas de viktigaste slutsatserna frn livsmedelskontrollen under 2019.

7.1 Jamforelse med ar 2018- vad har hant sen sist?

Liksom for foregéende ar ar var bedomning, utifran de resultat vi har, att systematiskt arbetssatt finns
hos vissa kontrollmyndigheter, men saknas hos andra. Resultaten visar att ménga kontrollmyndigheter
planerade sin kontroll, genomf6rde kontroll, hittade avvikelser och vidtog atgérder. Med tanke pa
exempelvis antal livsmedelsburna utbrott, allergiska reaktioner, kokningsrekommendationer eller
meddelanden via RASFF finns inga indikationer pa att livsmedelssdkerheten har fordandrats. Resultaten
visar ddrmed att konsumenter 6verlag far sdkra livsmedel och dricksvatten som dr producerande och
hanterade pa ett acceptabelt sitt. Daremot visar kontrollen mot de operativa malen att de dvergripande
mélen i NKP inte uppnas helt, varfor det 4ndé finns en forbattringspotential.

Det finns ocksé fortfarande fragetecken kring om kontrollen alltid lever upp till
livsmedelslagstiftningen. Har nedan foljer en diskussion kring rapportens viktigaste slutsatser.

7.1.1 Kontrollen av primarproduktionen behover bli mer regelbunden, riskbaserad
och verkningsfull

En sammantagen beddmning for primérproduktionen ar att kontrollen pa nationell nivé inte kan anses
vara regelbunden, riskbaserad och verkningsfull. Kontrollen kan ddrmed inte anses vara &ndamalsenlig
och lamplig for att uppna malen i kontrollférordningen.

For kontrollen i primirproduktionen ligger de storsta utmaningarna fortfarande i att det gors fa
kontroller. Kontrollfrekvensen for total kontroll®® uppgick till 2,7 procent och kontrollfrekvens for
kontroll enligt (EG) 882/2004% var 1,3 procent. Den laga kontrollfrekvensen forsvérar en regelbunden
kontroll pa anldggningsniva och begransad mdjlighet till regelbunden kontroll pa branschniva. Bristen
pa regelbundenhet medfor att det inte &r mdjligt att ticka alla typer av anldggningar pa ett sddant sétt
att eventuella brister och nya faror kan upptéckas. En majoritet av de planerade kontrollerna ar
fortfarande foranmélda (86 procent foranmélda), vilket ocksa kan forsvara upptiackande av brister.

Kontrollen har blivit nagot mer riskbaserad och ddrmed behovsstyrd. Antalet planerade kontroller har
dock 6kat marginellt. Kontrollen genomfors fortfarande inte tillrdckligt mycket inom omraden dir den
har hogst mojlighet att paverka livsmedelssdkerheten. Fran och med 2020 érs kontroll sker en
gemensam nationell kontrollplanering for offentliga kontroller enligt (EG) 882/2004 av
primérproducenter av livsmedel och foder. Kontroller vid 1000 kontrollobjekt fordelas mellan ldnen,
vilket blir en fordubbling av kontroller utifrén ett riskbaserat urval. Utfallet av kontroll enligt den
gemensamma planeringen kommer att kunna redovisas under kommande ar.

85 Totalt antal anldggningar med livsmedelskontroll i relation till antal registrerade anlaggningar.
8 Totalt antal anldggningar med planerad livsmedelskontroll enligt (EG) 882/2004 i relation till antal registrerade anldggningar.
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Andel avvikelser i planerad kontroll enligt (EG) 882/2004 ar nira pa dubbelt sa hog som i planerad
tvdrvillkorskontroll livsmedel. Samordningen av kontrollen i primérproduktionen kan mgjligen
medfora att alla relevanta krav inte alltid kontrolleras. Kontrollanter har olika kompetens och
specialiseringsomraden. Kontrollanter som &r inte &r specialiserade inom livsmedelslagstiftningen kan
ha lagre kompetens inom omradet. Detta kan dels leda till andra beddmningar av avvikelser &n fran de
kontrollanter som enbart utfor livsmedelskontroll enligt (EG) 882/2004. Den laga kontrollfrekvensen
kan generellt bidra till svarigheter att upprétthélla kompetens inom livsmedelskontroll. Olika
kompetens kan vara bidragande orsaker till olika grad av verkningsfullhet.

Det finns ocksé oklarheter kring om kontrollmyndigheter alltid anvénder de mest lampliga
kontrollmetoderna. Enligt revisionens resultat ar 2019 fortsitter provtagning att anvindas i 14g
utstrdckning. Revisioner visar ocksa pa att det kan finnas bristande tillimpning av- och brister inom
provtagningsrutiner. Endast 4 av 21 kontrollmyndigheter har genomfort provtagning under 2019.

7.1.2 Stora skillnader mellan kontrollmyndigheter

Kontrollen av livsmedelsanlédggningar i leden efter primarproduktion och av dricksvattenanldggningar
kan pa nationell niva anses vara &ndamaélsenlig och lamplig for att uppna malen i
kontrollférordningen. Pa nationell niva kan kontrollen anses vara regelbunden, verkningsfull och
riskbaserad. Men det finns variationer mellan olika kontrollmyndigheter. Déarfor kan kontrollen inte
fullt ut anses leva upp till kontrollférordningen.

Genomsnittlig kontrollfrekvens ligger kvar pa en relativt hog niva och kontrollen har blivit mer
riskbaserad under 2019. Endast 20 procent av kontrollmyndigheterna kontrollerade mindre dn 90
procent av sina anldggningar i leden efter priméarproduktion i de hogsta riskklasserna.
Kontrollmyndigheter som kontrollerade mindre &n hélften (0-50%) av anlédggningarna i de hogsta
riskklasserna har minskat till 3 procent (motsvarar 8 kontrollmyndigheter) vilket &r positivt. Kontroll
av dricksvattenanldggningar i de hogsta riskklasserna har ocksé okat. Genomsnittlig kontrollfrekvens
var hér 88 procent, en 6kning med 6 procentenheter sedan foregdende ar.

Det finns fortfarande kontrollmyndigheter som gor for lite kontroll generellt eller for lite kontroll av
sina anldggningar med hog risk. Det finns anlédggningar som inte har kontrollerats pa flera ar. Det kan
diarmed finnas avvikelser som inte kan upptickas pa flera ar och detta kan dventyra
livsmedelssékerheten. For foretag kan utebliven kontroll under flera ar utgdra ett hinder for
konkurrensen. Ofta ror det sig om kontrollmyndigheter med begrénsade resurser som brister i
kontrollen. Ju storre kontrollmyndighet desto troligare &r det att det finns béttre forutséttningar for att
utfora regelbunden och riskbaserad kontroll. En mer enhetlig livsmedelskontroll kan mojligen uppnas
genom att dnnu fler kommuner skapar formella samarbeten for att minska sérbarheten, exempelvis
genom avtalssamverkan.

7.1.3 Kontrolimyndigheter jobbar pa olika satt

Eftersom det genomfors ett stort antal planerade kontroller pd ménga anléggningar i leden efter
primérproduktionen &r det mojligt att gora analyser med avseende pa andel avvikelser och vidtagna
atgdrder och olika kontrollmyndigheter.

Resultaten visar att det finns skillnader mellan kontrollmyndigheter med avseende pd genomsnittlig
avvikelse per planerad kontroll eller anliggning. Det finns fler mojliga forklaringar till varfor det
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forhaller sig sé. Det kan vara sé att resultaten overensstimmer med verkligheten, det vill séga att
anlidggningarnas efterlevnad av lagstiftningen &r olika bra pa olika platser i landet. M6jligen kan detta i
sin tur forklaras av olika effektiv kontroll. En annan forklaring kan vara att kontrollmyndigheter har
bedomt olika typer av anldggningar och ddrmed lagstiftningsomraden. Forklaringen &r dock inte
sarskilt trolig eftersom kontrollmyndigheter av samma storleksordning och med ungefar samma typer
av anlidggningar uppvisar variationer. En tredje forklaring kan vara att kontrollanter och inspektdrer
gor olika bedomningar av samma typ av brister. Exempelvis kan ett djupare fokus pa vissa
lagstiftningsomraden ge en viss andel avvikelser, medan en mer oversiktlig kontroll kan ge ett annat
utfall. Inget av ovanstdende gar dock att verifiera via myndighetsrapporteringen, men den senare
forklaringen har verifierats i tidigare rapporter®’.

Det gar emellertid att visa pé att det finns vissa systematiska skillnader som beror av
kontrollmyndigheten snarare dn pé individuella skillnader inom anlédggningar eller personalresurser pa
kontrollmyndigheten. Detta kan bidra till att kontrollen &r olika verkningsfull pa olika platser i landet.
De kontrollmyndigheter som har antingen mycket hog eller 1&g andel avvikelser genomfor ofta farre
antal planerade kontroller. Det gar ocksa att pavisa att ju farre antal kontroller en kontrollmyndighet
genomfor desto hogre sannolikhet att varje kontroll innehéller generellt i eller manga
lagstiftningsomraden. Till viss del kan skillnader sékerligen forklaras av att genomsnittliga frekvenser
paverkas mer vid f4 genomforda kontroller. Men det gér dnda inte att bortse fran olika arbetssétt
mellan myndigheter. Myndighetsrapporteringen visar exempelvis pa att vissa kontrollmyndigheter har
som rutin att vidta atgérd vid néstan alla avvikelser medan andra har rutiner som innebdr att de ar
betydligt mer sparsamma med myndighetsatgirder. Det senare har ocksé patalats i revisionsresultaten.

7.1.4 Vivet fortfarande inte om kontrollen ger effekt

Myndighetsrapporteringen ger inte uppgifter om ifall en specifik avvikelse atgérdas eller nér. Vi kan
alltsd inte uttala oss om huruvida kontrollen ger avsedd effekt pa nationell niva. Det vill sdga om
kontrollen bidrar till att foretagen réttar till brister och konsumenter erhéller sékra livsmedel.
Rapporteringen bor forbéttras sa att enskilda avvikelser gar att folja. Vi vet ocksa utifran arets
revisioner att kontrollmyndigheterna ofta brister i uppféljningen av kontrollresultat. Utvardering av
kontrollen och uppf6ljning av kontrollresultat fyller en viktig funktion for att kunna styra i rétt
riktning. Det finns ddrmed stor forbattringspotential att folja upp och utvirdera kontrollens resultat. Pa
nationell niva behover uppfoljningen forbéttras for att kunna styra och driva utvecklingen pa goda
grunder.

Ett sitt att analysera kontrollens effekt skulle kunna vara se om kontrolltiden per antal anldggningar
minskar genom aren. Om antalet kontrolltimmar inom en viss riskklass minskar sé innebér det att
foretagen genom myndighetsbeslut far mindre tilldelad kontrolltid pa grund av minskad risk (via
riskklassningsmodellen). Troligtvis har foretaget da blivit bittre och kraver darfor mindre kontrolltid.
Men dven detta tillvigagangssatt &r befattat med osékerheter eftersom det i praktiken kan finnas flera
anledningar till att kontrolltiden minskar. Exempelvis kan kontrolltiden variera pa grund av resursbrist,
olika bedomningar mellan inspektorer eller ambition pé kontrollmyndigheten om att forenkla for
foretag. Ett annat sétt att analysera kontrollens effekt ar istéllet att studera avvikelser per anldggning

87 Analys av skillnader i hur myndigheterna noterade avvikelser i livsmedelskontrollen 2012 — 2014 — genomgang av data frén
myndighetsrapporteringen. Susanne Sylvén, Asa Eneroth och Mats Eberhardson. Livsmedelsverket 2016, Rapport 22.
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utifran en eller flera specifika rapporteringspunkter dver tid. Om avvikelser pa samma
rapporteringspunkter dterkommer 6ver tid kan det mojligen indikera att avvikelser eller a&tminstone
brister av samma typ inte atgirdas av foretaget. Aven detta tillvigagingssitt har sina
tillkortakommanden, exempelvis kan beddmning av brister variera mellan inspektorer.

Viktigt for att kunna styra kontrollen i rétt riktning ar ocksé uppfoljning av kontrollen mot de
operativa malen. Att kontrollen styr mot effektmalen i NKP om sékert dricksvatten, minskat antal
livsmedelsburna sjukdomar, minskade negativa hélsoeffekter till foljd av miljéfororeningar och
redlighet i livsmedelskedjan ar visentligt. Att f6lja lagstiftningen ar foretagens ansvar.
Kontrollmyndigheternas ansvar for att tillse regelefterlevnad och att kontrollen uppfyller
konsumenters forvéntningar. Uppf6ljning av resultaten fran kontrollen mot de operativa malen for
perioden 2017 till 2019 &r en god bit pa vag. Visentligt dr dock att folja upp kontrollresultat dver tid
for att kunna mdjliggéra en bedomning av eventuell forflyttning mot effektmalen. Nagra av de
operativa malen for innevarande period ingar som en del av nastkommande érs operativa mal, ibland i
modifierad form. Det hade varit 6nskvért med en uppfoljningsplan som medger béttre uppfoljning
over tid.
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Bilagor

Bilaga 1. Andel (%) kontroller pé livsmedelsanldggningar fordelade pa planerad (oanmald/féoranmald),
uppfoljande respektive hiandelsestyrd kontroll, per 1an och kontrollmyndighet, 2019. (Bas: Upphorda
och nyregistrerade livsmedelsanldggningar dr exkluderade)

Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanldggningar som fatt planerad kontroll i respektive intervall av
tilldelad kontrolltid, per 1dn och kontrollmyndighet, 2019. (Bas: Upphorda och nyregistrerade
livsmedelsanldggningar dr exkluderade)

Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade kontrollomradden utan avvikelse vid planerade kontroller pa
livsmedelsanlidggningar, per lan och kontrollmyndighet, 2019. (Bas: Upphorda och nyregistrerade
livsmedelsanldggningar dr exkluderade)

Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad kontroll for respektive
anliaggningstyp niva 2, per lan och kontrollmyndighet, 2019. (Bas: Upphorda och nyregistrerade
livsmedelsanldggningar dr exkluderade)

Bilaga 5. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid planerad kontroll for
respektive anldggningstyp niva 3, per ldn och kontrollmyndighet, 2019, i procent. (Bas: Upphorda och
nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar exkluderade)

Bilaga 6. Antal och andel (%) kontrollerade dricksvattenanldggningar totalt, i riskklass 1-4 och for
dricksvattenanldggningar med minst 5 tilldelade kontrolltimmar, per kontrollmyndighet och ldn, 2019.
(Bas: Upphorda och nyregistrerade anldggningar dr exkluderade)

Bilaga 7. Andel (%) planerade kontroller pa dricksvattenanlédggningar utan avvikelser per
rapporteringspunkt och 14n, 2019. (Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar
exkluderade)

Bilaga 8. Antal livsmedelsanldggningar, antal och andel (%) kontrollerade anlédggningar inom
riskklass 1-4 med en tilldelad kontrolltid pa fem eller fler timmar, per kontrollmyndighet och lén,
2019. (Bas: Samtliga kontrollorsaker, upphdrda och nyregistrerade anldggningar ar exkluderade)

Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per lén, 2019.

Bilaga 10. Antal registrerade anldggningar 31 december 2019, uppskattat antal anlaggningar, antal
arsarbetskrafter och uppskattat resursbehov.

Bilaga 11. Antal registrerade anldggningar 31 december 2019, per kontrollkategori och lénsstyrelse
Bilaga 12: Antal utfoérda kontroller utifrén kontrollorsak, per lansstyrelse ar 2019

Bilaga 13. Antal foranmailda respektive oanmélda kontroller, antal kontroller totalt och med avvikelse
samt antal vidtagna atgérder, per lansstyrelse &r 2019.

Bilaga 14. Budgeterad kostnad for kontrollen, per lansstyrelse &r 2019.

Bilaga 15. Kontroll per anldggningstyp i primirproduktionen samt avvikelser for ar 2019.
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Bilaga 1. Andel (%) kontroller pa livsmedelsanldggningar fordelade pa planerad
(oanmaild/féranmaild), uppféljande respektive hindelsestyrd kontroll, per lin och
kontrollmyndighet, 2019. (Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar

exkluderade)

Stockholm 61 13 22 4 20003
Upplands Vasby 82 9 3 6 213
Vallentuna 58 15 11 16 153
Osteraker 66 14 20 0 261
Varmdo 87 11 2 0 331
Jarfalla 64 19 16 1 341
Ekero 55 28 16 2 196
Huddinge 53 17 28 2 707
Botkyrka 49 13 37 2 752
Salem 83 4 12 1 83
Sodertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyreso Haninge Nyndshamn 67 19 12 2 956
Upplands Bro 66 12 8 15 102
Nykvarn 94 3 3 0 62
Sodra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 54 21 21 4 521
Danderyd 66 12 21 1 376
Sollentuna 61 7 28 4 651
Stockholm 59 13 24 4 9655
Sodertalje 68 7 21 5 1192
Nacka 58 6 28 7 806
Sundbyberg 72 14 12 2 430
Solna 54 10 30 5 953
Lidingd 77 14 8 1 277
Norrtélje 50 21 25 4 499
Sigtuna 68 16 7 8 486
Uppsala 62 13 23 2 3122
Habo 65 10 24 1 71
Alvkarleby 65 26 8 2 117
Knivsta 86 10 4 0 79
Tierp 66 14 18 2 213
Uppsala 58 11 29 2 2172
Enképing 60 28 8 4 253
Osthammar 94 4 1 1 217
Sédermanland 55 14 26 6 3064
Vingdaker 47 17 35 2 66
Gnesta 49 18 32 0 93
Nyképing 46 13 39 3 809
Oxel6sund 28 34 37 1 90
Flen 56 20 22 2 255
Katrineholm 69 18 9 4 218
Eskilstuna 62 5 21 12 1036
Stréngnas 59 25 16 0 323
Trosa 55 18 24 4 174
Ostergotland 55 13 29 4 4103
Odeshog 70 21 5 5 43
Ydre 61 36 0 3 36
Kinda 78 4 0 19 27
Atvidaberg 47 14 37 2 257
Finspang 66 14 19 0 104
Valdemarsvik 40 22 36 2 157
Linkoping 60 13 25 1 1373
Norrkoping 55 6 31 8 1155
Soderkoping 42 25 32 1 223
Motala 69 23 7 1 229
Vadstena 51 17 31 0 86
Mj6lby-Boxholm miljonamnd 38 16 42 4 413
Jénképing 66 17 13 4 2693
Aneby 44 56 0 0 9
Gnosjo 56 6 11 28 54
Habo-Mullsj6 miljonamnd 68 18 10 3 136
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 81 17 0 1 296
Vaggeryd 52 20 16 12 147
Jonkoping 56 17 23 4 1123
Nassjo 84 10 6 0 243
Vdrnamo 88 10 1 1 144
Savsjo 46 48 4 1 95
Vetlanda 83 11 2 4 193
Eksjo 76 11 5 7 114
Trands 63 14 17 7 139
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Kronoberg 56 18 23 3 1766
Uppvidinge 63 20 8 9 64
Lessebo 70 15 12 3 89
Tingsryd 68 9 22 2 102
Alvesta 62 20 10 8 105
Almhult 54 5 40 2 198
Markaryd 58 20 18 3 88
Viéxjo 53 20 25 3 862
Ljungby 54 26 18 2 258
Kalmar 59 13 25 3 3275
Hogsby 38 34 28 0 50
Torsas 77 18 5 0 44
Mérbylanga 69 14 16 1 168
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsnamnd 53 10 30 6 470
Monsteras 36 50 14 0 129
Emmaboda 68 6 25 1 77
Kalmar 62 9 26 3 1115
Nybro 45 12 38 5 297
Oskarshamn 64 27 8 0 168
Vastervik 61 18 20 1 335
Borgholm 67 3 29 0 422
Gotland 53 8 33 5 1236
Gotland 53 8 33 5 1236
Blekinge 60 18 18 3 1119
Karlskrona 53 22 23 2 547
Ronneby 67 1 15 18 135
Miljoférbundet Blekinge Véast Karlshamn Olofsstrom Solvesborg 67 19 14 0 437
Skane 55 16 23 6 13142
Staffanstorp 66 17 15 2 107
Burlov 72 14 10 3 145
Vellinge 72 6 19 3 204
Ostra Goinge 4 84 0 12 49
Kavlinge 46 22 29 3 215
Lomma 47 9 36 9 210
Svedala 29 39 25 7 97
Skurup 55 30 4 11 139
Sjébo 64 25 9 2 161
Horby 48 27 20 5 196
Ho66r 55 18 23 5 172
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 64 28 6 1 433
Bromélla 37 18 25 21 68
Osby 40 8 38 15 48
Séderasens Miljoférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 38 27 27 8 395
Astorp 59 10 25 6 151
Béstad 62 25 10 3 103
Malmo 57 10 28 5 4289
Lund 62 22 9 7 1134
Landskrona 48 9 24 19 313
Helsingborg 41 12 33 14 1894
Hoganas 47 27 23 2 324
Eslov 79 18 2 1 164
Trelleborg 42 22 33 3 270
Kristianstad 67 17 15 1 1015
Angelholm 67 13 18 1 467
Hassleholm 49 8 27 16 379
Halland 60 15 21 4 3510
Hylte 40 27 32 1 124
Halmstad 56 14 28 3 1115
Laholm 64 12 5 20 102
Falkenberg 61 9 25 4 633
Varberg 58 20 20 2 910
Kungsbacka 73 14 8 5 626
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Vastra Gotaland 67 14 15 4 15690
Harryda 86 6 6 2 283
Partille 57 17 26 0 254
Ockerd 100 0 0 0 41
Stenungsund 56 36 6 2 208
Tjorn 78 16 6 0 151
Orust 77 8 12 3 199
Miljonamnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 72 25 3 0 420
Tanum 92 4 4 0 147
Ale 51 7 41 2 300
Lerum 60 15 20 5 225
Vargarda 85 13 0 2 53
Bollebygd 58 21 17 4 52
Grastorp 65 18 18 0 51
Essunga 83 17 0 0 30
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 67 8 24 1 288
Lilla Edet 89 9 2 0 54
Mark 69 16 10 4 203
Svenljunga 52 23 22 2 94
Herrljunga 84 12 4 0 50
Vara 63 30 7 0 115
Gotene 71 16 10 3 101
Goteborg 64 13 17 7 5901
MélIndal 63 13 21 3 410
Kungalv 64 15 18 3 378
Uddevalla 81 7 10 2 594
Strémstad 79 7 12 1 330
Vanersborg 53 15 30 2 330
Trollhdttan 82 11 7 1 426
Alingsas 71 11 13 5 472
Boras 66 11 16 7 950
Ulricehamn 68 20 11 1 211
Amal 54 40 1 4 136
Milj6- och byggnadsndmnden Mariestad Téreboda Gullspang 57 14 24 4 367
Lidkoping 70 16 14 1 336
Skara 68 21 10 2 223
Miljgndmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 73 16 10 1 1219
Tidaholm 52 25 15 8 88
Varmland 63 11 19 7 2372
Kil 44 23 29 4 91
Eda 46 3 41 10 167
Torsby 81 9 6 4 125
Hammaré 51 22 19 7 72
Miljé- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 80 8 12 0 142
Grums 73 4 15 8 48
Arjang 89 2 9 0 87
Sunne 78 12 3 7 130
Karlstad 56 6 28 10 714
Kristinehamn 56 25 17 2 293
Filipstad 72 8 6 14 115
Hagfors 47 24 18 10 115
Arvika 69 13 14 4 159
Saffle 82 13 4 2 114
Orebro 56 19 22 3 2485
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 58 31 9 2 137
Hallsberg 57 20 23 0 133
Degerfors 88 0 3 9 34
Orebro 50 18 29 3 1377
Kumla 54 31 15 1 121
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 83 5 7 5 254
Samhidllsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 57 23 17 3 429
Vastmanland 78 8 12 2 2286
Skinnskatteberg 37 46 16 2 63
Surahammar 90 3 3 3 30
Hallstahammar 64 11 6 19 53
Vasteras 93 3 2 2 1289
Sala-Heby bygg och miljo 57 11 31 1 465
Képing 64 9 26 1 235
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 56 25 17 3 151
Dalarna 64 12 18 6 2949
Vansbro 48 30 20 2 66
Malung-Sélen 71 7 20 2 175
Gagnef 68 11 11 11 19
Leksand 69 19 7 5 154
Rattvik 53 35 3 8 96
Alvdalen 73 15 8 5 66
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Gavleborg 51 12 35 3 3071
Ovanaker 39 31 29 1 96
Ljusdal 40 13 46 2 333
Gavle 57 10 31 2 904
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 56 7 35 2 788
Soderhamn 51 7 40 2 353
Bollnds 27 38 33 2 197
Norrhdlsinglands milj6- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 49 13 28 10 400
Vasternorrland 66 16 11 7 1818
Timra 73 26 1 0 105
Harnésand 47 36 16 1 384
Sundsvall 69 8 12 11 460
Kramfors 73 10 16 1 147
Sollefted 62 16 16 6 295
Ornskaldsvik 78 7 3 12 427
Jamtland 67 11 17 4 1804
Ragunda 82 15 0 3 33
Bracke-Ange bygg- och miljsnamnd 63 24 5 9 104
Krokom 46 11 40 2 222
Stromsund 54 8 25 13 166
Are 81 11 8 0 281
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 89 8 2 2 427
Ostersund 56 13 26 6 571
Viasterbotten 63 15 20 1 2533
Nordmaling 48 11 39 2 64
Bjurholm 38 21 39 1 89
Vindeln 78 20 0 2 46
Robertsfors 89 4 7 0 45
Mala-Norsj6 miljé-och byggnamnd 47 44 8 1 75
Storuman 72 21 7 0 58
Sorsele 85 15 0 0 39
Dorotea 100 0 0 0 14
Vannas 39 31 30 0 114
Vilhelmina 36 60 3 1 67
Asele 85 13 0 3 40
Umea 70 8 20 2 1109
Lycksele 81 15 3 0 124
Skelleftea 56 17 26 1 649
Norrbotten 67 10 19 4 2146
Arvidsjaur 62 29 5 5 63
Arjeplog 78 20 0 3 40
Jokkmokk 87 3 6 3 31
Overkalix 62 9 24 5 58
Kalix 80 7 11 2 100
Overtorned 65 6 27 2 86
Pajala 75 14 10 1 72
Gillivare 54 4 38 4 142
Alvsbyn 61 15 23 1 94
Luled 72 9 16 4 554
Pited 77 10 10 3 313
Boden 56 9 31 3 262
Haparanda 71 14 14 2 118
Kiruna 52 14 26 8 213
Livsmedelsverket 51 7 39 3 4195
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Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanliggningar som fatt kontroll i respektive intervall av
tilldelad kontrolltid, per ldn och kontrollmyndighet, 2019.
(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanldaggningar ar exkluderade)

Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Kontrolltid Totalt ToEaIt a.ntal
saknas anlaggningar

Stockholm 18 58 88 96 91 6 67 17904
Upplands Vasby 24 99 90 100 0 53 250
Vallentuna 0 38 73 93 0 50 197
Osteraker 0 65 88 100 0 68 266
Varmdo 57 91 97 71 358
Jarfalla 25 49 88 90 64 426
Ekero 41 94 100 0 61 189
Huddinge 56 97 100 100 0 67 648
Botkyrka 0 55 94 98 0 70 468
Salem 0 34 92 100 52 93
Sédertérns miljo- och halsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 0 53 92 90 0 65 985
Upplands Bro 37 71 100 49 160
Nykvarn 66 94 0 71 65
Sédra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 0 49 91 97 100 5 59 575
Danderyd 64 95 91 100 0 74 273
Sollentuna 52 92 94 50 65 448
Stockholm 25 65 83 97 87 70 8584
Sodertalje 68 97 100 100 100 79 762
Nacka 24 84 92 100 48 659
Sundbyberg 61 91 95 100 33 75 348
Solna 43 90 95 75 11 60 756
Lidingd 57 91 100 0 66 295
Norrtélje 44 92 100 100 0 54 632
Sigtuna 46 91 100 100 62 467
Uppsala 0 56 90 97 100 2 63 2893
Habo 0 30 53 100 0 35 144
Alvkarleby 71 96 100 82 71
Knivsta 53 69 80 0 55 127
Tierp 0 67 98 100 0 69 203
Uppsala 60 96 100 100 0 67 1769
Enkoping 43 83 89 9 51 340
Osthammar 56 84 100 100 17 65 239
Sédermanland 50 49 88 96 100 6 60 2616
Vingaker 29 92 100 0 39 92
Gnesta 37 75 83 53 107
Nykoping 50 57 97 100 100 0 68 499
Oxeldsund 54 92 100 60 80
Flen 62 84 100 100 69 204
Katrineholm 38 94 100 25 53 273
Eskilstuna 47 88 96 100 59 860
Strangnas 52 74 100 100 0 60 337
Trosa 52 97 50 0 63 164
Ostergétland 17 49 83 94 100 29 59 3892
Odeshog 32 61 80 20 41 78
Ydre 64 50 100 90 69 42
Kinda 16 38 50 100 0 22 102
Atvidaberg 86 100 100 90 92
Finspang 45 77 100 50 53 140
Valdemarsvik 68 100 100 0 71 112
Linkdping 20 54 97 100 0 65 1180
Norrkoping 47 73 95 100 0 55 1181
Soderkdping 62 100 100 0 69 166
Motala 0 45 78 100 100 100 52 372
Vadstena 44 81 40 49 115
Mjolby-Boxholm miljonamnd 41 85 90 100 57 312
Jonkdping 49 87 98 80 6 58 3164
Aneby 14 0 100 13 62
Gnosjo 16 59 100 37 82
Habo-Mullsjé miljonamnd 48 90 20 55 168
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 55 90 100 64 326
Vaggeryd 52 89 100 64 121
Jénkoping 48 98 100 100 0 56 1222
N&ssjo 76 95 91 80 222
Véarnamo 32 77 100 50 48 292
Savsjo 91 100 100 0 85 106
Vetlanda 51 93 100 61 237
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Eksjo 52 77 58 164
Tranas 33 82 100 100 33 51 162
Bilaga 2, 2 (5)

Livsmedelsverket 2020



Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Kontrolltid Totalt ToEaIt a.ntal
saknas anlaggningar

Kronoberg 0 55 89 93 8 61 1803
Uppvidinge 56 91 100 64 83
Lessebo 64 81 100 70 104
Tingsryd 0 36 82 88 0 44 165
Alvesta 0 47 92 50 169
Almhult 0 54 100 100 25 59 145
Markaryd 36 79 80 47 128
Vaxjo 59 92 94 4 67 727
Ljungby 64 86 100 0 68 282
Kalmar 29 66 92 96 100 a4 74 2550
Hogsby 39 80 0 47 77
Torsas 71 100 100 81 47
Mérbylanga 60 91 100 0 68 200
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 57 94 100 67 310
Méonsteras 0 60 82 75 25 63 133
Emmaboda 37 79 100 50 49 86
Kalmar 98 100 100 100 98 577
Nybro 63 100 100 75 153
Oskarshamn 50 87 100 100 63 233
Vastervik 40 55 87 100 100 66 391
Borgholm 69 88 75 73 343
Gotland 0 64 85 100 0 70 922
Gotland 0 64 85 100 0 70 922
Blekinge 11 47 85 91 38 59 1358
Karlskrona 33 68 89 92 29 72 512
Ronneby 29 62 100 33 273
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstréom Sélvesborg 8 42 86 90 69 59 573
Skane 6 55 8 90 88 5 62 11995
Staffanstorp 36 76 50 45 161
Burlov 61 91 100 0 67 172
Vellinge 0 38 89 100 56 278
Ostra Goinge 26 27 25 0 26 164
Kavlinge 55 74 60 0 58 219
Lomma 54 96 100 0 68 153
Svedala 37 57 75 0 44 145
Skurup 48 73 50 33 53 188
Sjobo 85 94 100 0 85 169
Horby 80 94 0 80 147
H66r 44 93 100 0 57 161
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 50 98 67 7 51 743
Bromolla 25 61 0 32 103
Osby 0 26 O 0 0 20 115
Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 33 80 95 100 0 47 516
Astorp 52 74 100 59 150
Bastad 0 38 75 100 42 208
Malmo 59 96 99 100 72 2794
Lund 79 98 100 0 79 1017
Landskrona 31 67 69 100 42 398
Helsingborg 47 85 90 100 13 57 1475
Hoégands 59 95 100 69 284
Eslov 0 58 70 100 60 256
Trelleborg 31 80 91 0 44 345
Kristianstad 76 100 100 0 0 77 751
Angelholm 50 70 95 100 11 74 409
Hassleholm 0 44 43 84 0 45 474
Halland 25 53 92 98 100 0 63 3156
Hylte 58 95 100 0 65 123
Halmstad 46 94 100 100 0 59 1073
Laholm 25 22 59 50 0 28 253
Falkenberg 66 95 100 100 0 72 473
Varberg 63 93 100 100 71 642
Kungsbacka 59 96 100 0 68 592
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Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Kontrolltid Totalt ToEaIt a.ntal
saknas anlaggningar

Vastra Gotaland 8 56 92 98 96 9 66 14784
Harryda 0 63 100 50 0 25 71 249
Partille 48 89 100 60 238
Ockerd 40 O 40 103
Stenungsund 0 52 92 100 64 220
Tjorn 70 88 100 33 72 148
Orust 0o 71 87 72 177
Miljenamnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 66 90 100 100 0 75 438
Tanum 42 81 100 100 56 218
Ale 51 87 100 100 60 210
Lerum 50 77 75 55 288
Vargarda 0 38 73 50 100 49 82
Bollebygd 0 60 94 100 0 67 52
Grastorp 49 86 100 0 59 56
Essunga 0 37 95 100 100 60 50
Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 0 42 93 90 0 52 377
Lilla Edet 56 100 62 82
Mark 0 48 87 100 0 61 272
Svenljunga 0 47 95 100 100 50 125
Herrljunga 51 90 100 65 71
Vara 40 96 100 100 0 59 150
Gotene 52 100 100 0 61 119
Goteborg 58 93 100 100 11 69 4995
MéIndal 0 52 94 86 0 60 434
Kungalv 0 56 89 100 0 61 380
Uddevalla 64 99 100 0 74 502
Stromstad 55 94 100 100 20 69 287
Vanersborg 43 92 79 58 336
Trollhdttan 53 96 100 0 68 455
Alingsas 0 60 100 100 100 68 392
Boras 52 84 97 65 827
Ulricehamn 20 70 100 100 72 189
Amal 19 66 91 100 0 64 163
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 50 84 100 100 58 404
Lidkoping 57 91 92 25 68 354
Skara 0 60 97 100 40 66 229
Miljsndmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skdvde Tibro 64 98 97 100 0 73 1003
Tidaholm 56 74 0 57 109
Varmland 19 45 82 97 88 11 55 2579
Kil 52 94 0 58 101
Eda 26 81 100 100 42 156
Torsby 44 89 100 100 100 58 149
Hammaro 26 82 100 45 95
Miljé- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 73 100 100 0 79 109
Grums 0 39 57 80 46 81
Arjang 27 32 56 100 33 40 161
Sunne 0 55 81 100 0 60 136
Karlstad 40 83 100 100 0 52 713
Kristinehamn 63 88 94 0 17 70 254
Filipstad 62 100 100 0 72 98
Hagfors 0 52 95 100 57 129
Arvika 33 36 78 100 0 47 249
Saffle 50 75 86 59 148
Orebro 0 53 92 96 100 0 62 2561
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 0 38 81 80 100 0 46 256
Hallsberg 55 85 100 62 150
Degerfors 0 38 69 100 0 47 55
Orebro 0 57 95 100 0 67 1193
Kumla 41 94 80 57 167
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 58 98 100 68 261
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 53 88 100 0 58 479
Vastmanland 6 53 92 95 100 0 63 2136
Skinnskatteberg 85 100 0 85 61
Surahammar 36 70 0 47 60
Hallstahammar 6 83 100 100 0 36 103
Vasteras 6 56 97 95 100 0 65 1092
Sala-Heby bygg och miljoé 0 52 94 100 100 0 63 366
Koping 69 90 80 0 77 215
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 38 78 75 50 239
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Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Kontrolltid Totalt ToEaIt a.ntal
saknas anlaggningar

Dalarna 0 50 82 88 100 11 58 3026
Vansbro 0 50 87 100 75 59 80
Malung-Sélen 43 82 100 0 55 222
Gagnef 11 58 0 18 79
Leksand 49 76 100 0 53 223
Rattvik 45 74 0 53 157
Alvdalen 0 16 56 83 20 33 138
Smedjebacken 62 88 100 0 73 88
Mora-Orsa miljonamnd 0 45 84 100 100 0 53 331
Falun 63 94 100 10 68 436
Borlange 0 62 96 96 100 0 74 413
Sater 3 7 0 0 4 95
Hedemora 0 35 60 78 0 44 130
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 51 91 95 100 0 65 373
Ludvika 0 63 94 86 0 70 261
Gavleborg 0 53 90 94 100 3 61 2561
Ovanaker 51 75 0 56 117
Ljusdal 61 93 100 100 71 237
Gavle 0 53 94 91 2 60 792
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 0 67 98 100 13 72 463
Séderhamn 55 83 100 0 61 257
Bollnas 0 40 96 100 0 52 238
Norrhalsinglands miljé- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 40 77 86 0 52 457
Vasternorrland 3 42 81 96 100 7 52 2103
Timra 0 61 95 50 100 74 114
Harnosand 71 98 100 0 79 205
Sundsvall 3 21 69 100 35 884
Kramfors 40 81 100 0 45 257
Solleftea 84 94 100 20 84 194
Ornskaldsvik 46 92 100 0 58 449
Jamtland 17 55 86 92 100 7 62 1903
Ragunda 45 78 0 52 61
Bracke-Ange bygg- och miljonamnd 32 71 83 100 41 174
Krokom 17 54 86 100 60 183
Stromsund 44 95 0 50 191
Are 56 90 91 100 67 302
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 84 94 100 0 86 411
Ostersund 17 48 381 89 100 0 53 581
Vasterbotten 0 55 90 98 100 13 63 2572
Nordmaling 43 70 100 51 74
Bjurholm 79 100 100 86 42
Vindeln 61 83 65 69
Robertsfors 49 80 100 0 52 66
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 45 76 100 100 50 126
Storuman 0 36 77 100 46 95
Sorsele 52 100 55 56
Dorotea 44 60 47 30
Vannas 58 100 100 65 91
Vilhelmina 37 66 100 33 45 139
Asele 62 75 0 60 58
Umed 59 95 97 0 69 952
Lycksele 0 64 94 100 66 149
Skelleftea 55 96 100 100 0 63 625
Norrbotten 10 48 85 95 71 8 57 2349
Arvidsjaur 54 90 100 64 83
Arjeplog 36 86 100 0 43 81
Jokkmokk 30 40 0 32 88
Overkalix 80 91 100 100 84 38
Kalix 50 40 94 100 100 0 57 139
Overtorned 55 92 100 64 66
Pajala 48 87 100 57 75
Gallivare 32 70 100 25 41 170
Alvsbyn 44 80 50 52 88
Luled 55 91 100 10 63 580
Pitea 25 52 89 88 50 61 388
Boden 54 87 100 0 59 225
Haparanda 48 87 88 66 87
Kiruna 0 40 76 100 49 241
Livsmedelsverket 55 49 81 92 99 73 1413
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Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid
planerade kontroller pa livsmedelsanldggningar, per ldn och kontrolimyndighet,
2019.

(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar exkluderade)

Stockholm 99 79 58 77 47 100 88 96
Upplands Vasby 100 94 100 100 100 100 100 99
Vallentuna 100 75 100 0 99
Osteraker 73 58 75 67 97
Varmdo 100 80 98
Jarfélla 98 79 88 92 94
Ekero 95 59 0 50 96
Huddinge 100 90 83 100 40 98
Botkyrka 98 69 43 88 86
Salem 100 81 100
Sodertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 99 92 71 71 96
Upplands Bro 100 91 100 57 100 100
Nykvarn 100 96 100 100 96
Sodra Roslagens miljé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 99 85 33 100 100 97
Danderyd 97 75 83 75 86
Sollentuna 97 77 57 82 97
Stockholm 99 79 51 71 35 100 83 97
Sodertalje 99 84 67 83 100 87
Nacka 99 70 86 59 67 82
Sundbyberg 100 83 43 73 98
Solna 99 52 48 92 38 100 98
Lidingd 100 84 50 100 86
Norrtélje 99 82 50 25 98
Sigtuna 97 80 50 79 93
Uppsala 99 79 60 77 0 93
Habo 100 50 100 100
Alvkarleby 100 97 100 50 100
Knivsta 75 60 50 76
Tierp 100 86 100 100 97
Uppsala 98 77 57 77 0 93
Enkoping 100 87 100 83 97
Osthammar 85 0 100 100
Sodermanland 99 76 74 61 100 93
Vingaker 91 62 0 79
Gnesta 100 72 83 100
Nykoping 100 79 60 60 95
Oxel6sund 100 70 100 95
Flen 96 86 100 100
Katrineholm 100 95 100 100 99
Eskilstuna 93 68 86 44 100 82
Strangnas 100 73 57 95
Trosa 100 72 78 100 84
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Stockholm 77 66 87 100 79 92 80 51422
Upplands Vasby 100 87 100 100 100 80 95 800
Vallentuna 58 86 70 447
Osteraker 39 64 100 56 469
Varmdo 70 96 100 71 906
Jarfélla 100 73 92 100 82 1186
Eker6 64 68 100 62 363
Huddinge 50 69 95 100 83 2196
Botkyrka 80 41 83 100 100 65 1368
Salem 82 88 84 128
Sodertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 80 95 100 100 91 3433
Upplands Bro 75 94 83 312
Nykvarn 86 100 92 203
Sodra Roslagens miljé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 57 74 100 80 1294
Danderyd 60 72 68 833
Sollentuna 60 77 69 1012
Stockholm 86 72 90 100 76 75 83 26518
Sodertalje 76 85 33 85 2611
Nacka 35 66 100 57 1897
Sundbyberg 0 66 80 100 76 713
Solna 50 50 78 100 62 1572
Lidingd 32 90 70 689
Norrtiélje 48 72 100 0 76 1255
Sigtuna 57 99 100 76 1217
Uppsala 61 84 80 97 76 6411
Héabo 15 64 0 43 138
Alvkarleby 90 100 90 156
Knivsta 25 22 39 147
Tierp 67 95 86 514
Uppsala 57 86 80 100 76 4586
Enképing 72 84 74 537
Osthammar 86 100 98 88 333
Sédermanland 100 52 79 100 71 5524
Vingaker 68 67 69 126
Gnesta 56 78 66 172
Nykoping 100 37 87 100 75 1844
Oxel6sund 100 59 65 78 203
Flen 64 62 76 459
Katrineholm 93 96 92 491
Eskilstuna 100 48 46 54 1076
Strangnas 100 47 75 64 675
Trosa 53 67 74 478
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Ostergotland 98 76 68 65 100 100 94
Odeshég 100 100 100 0 100
Ydre 96 43 83
Kinda 100 88 83 100 100
Atvidaberg 84 73 0 67 90
Finspang 100 67 75
Valdemarsvik 100 60 100 100 97
Linkdping 99 80 75 33 100 95
Norrképing 98 75 62 94
Soderkdping 100 80 100 100 99
Motala 100 79 0 97
Vadstena 100 81 33 96
Mij6lby-Boxholm miljénamnd 94 49 60 67 100 97
Jonkoping 99 920 91 88 60 100 98
Aneby 100 100 100
Gnosjo 100 71 100
Habo-Mullsjé miljonamnd 99 85 67 96
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 100 100 98
Vaggeryd 100 75 100
Jonkoping 99 85 92 93 50 98
Nassjo 99 100 100 100
Vdrnamo 100 100 100 100 99
Savsjo 100 86 50

Vetlanda 100 82 97
Eksjo 98 90 67 100
Tranas 97 75 0 90
Kronoberg 98 73 95 50 50 95
Uppvidinge 100 71 100 0 100
Lessebo 95 84 94
Tingsryd 100 4

Alvesta 100 84 99
Almhult 95 69 0 0 92
Markaryd 98 68 100
Vaxjo 99 74 100 75 95
Ljungby 94 79 100 50 95
Kalmar 99 83 65 74 80 100 100 98
Hogsby 86 94
Torsas 100 95 100 67 100
Mérbyldnga 86 93 100 99
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 98 70 0 67 100 100
Ménsteras 95 84 100 98
Emmaboda 100 71 100 100
Kalmar 99 86 47 50 100 100 98
Nybro 99 82 100 100 100 87
Oskarshamn 100 94 100 100
Vastervik 100 61 60 86 0 100
Borgholm 98 78 80 85 100 99
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Ostergdtland 100 53 82 100 100 91 74 7907
Odeshég 92 100 87 69
Ydre 43 0 95 71 96
Kinda 82 100 92 89
Atvidaberg 53 67 100 69 398
Finspang 38 77 100 68 368
Valdemarsvik 100 57 89 79 374
Linkdping 57 85 100 100 74 2436
Norrképing 100 64 89 100 0 80 1938
Soderkdping 100 58 88 83 578
Motala 38 55 75 735
Vadstena 38 90 68 151
Mij6lby-Boxholm miljénamnd 100 20 65 47 675
Jonkoping 50 86 91 92 88 920 90 6684
Aneby 100 100 100 43
Gnosjo 71 100 74 58
Habo-Mullsjé miljonamnd 100 88 96 100 91 413
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 96 70 97 598
Vaggeryd 71 60 100 64 225
Jonkoping 0 87 93 100 80 67 91 2904
Ndssjo 95 95 97 548
Vdrnamo 100 91 96 100 100 100 88 623
Savsjo 94 100 88 106
Vetlanda 87 90 92 524
Eksjo 82 94 90 376
Tranas 34 66 0 64 266
Kronoberg 57 79 100 100 100 75 4460
Uppvidinge 90 87 88 140
Lessebo 57 50 80 244
Tingsryd 5 0 44 176
Alvesta 85 96 83 365
Almhult 29 18 50 296
Markaryd 70 77 180
Vaxjo 56 80 100 100 100 78 2405
Ljungby 74 73 79 654
Kalmar 75 60 86 100 91 79 7632
Hogsby 53 100 89 79 155
Torsas 100 60 92 100 87 229
Mérbyldnga 90 98 80 547
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 100 51 88 0 77 886
Ménsteras 100 27 98 92 71 432
Emmaboda 52 77 75 187
Kalmar 48 83 79 2789
Nybro 100 60 77 78 637
Oskarshamn 86 100 91 449
Vastervik 33 76 94 100 79 599
Borgholm 73 88 0 81 722
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Gotland 98 74 40 100 33 97
Gotland 98 74 40 100 33 97
Blekinge 97 75 77 69 100 92
Karlskrona 95 73 100 75 79
Ronneby 97 59 50 100 75
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstréom Solvesborg 98 79 58 0 97
Skane 98 81 61 61 81 35 80 94
Staffanstorp 100 76 67 100
Burlov 97 67 100 87
Vellinge 86 36 60 0 100
Ostra Goinge 0 54 75
Kavlinge 94 85 96
Lomma 91 73 50 80 100 81
Svedala 95 62 100 60
Skurup 92 76 0 100
Sjobo 100 96 100 100 97
Horby 100 95 100 85
Hoé6r 100 82 100 0 85
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 100 82 0 56 99
Bromdlla 100 74 0 0
Osby 94 64 100 94
Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 97 68 89
Astorp 100 96 99
Bastad 100 89 100 94
Malmé 97 76 55 56 100 0 100 92
Lund 100 96 75 0 99
Landskrona 93 65 79
Helsingborg 99 73 42 66 83 75 0 90
Hégands 99 85 67 82 100 100
Eslov 96 62 100 100 100 85
Trelleborg 98 59 0 50 0 100 72
Kristianstad 99 93 100 100 100 99
Angelholm 99 88 100 100 100 100
Hassleholm 100 90 76 0 95
Halland 99 83 81 100 67 17 93
Hylte 100 77 95
Halmstad 99 85 79 0 89
Laholm 99 99 100 0 100
Falkenberg 95 72 50 100 33 80
Varberg 99 70 100 100 100 91
Kungsbacka 99 94 94 100 99
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Gotland 0 52 87 50 73 2384
Gotland 0 52 87 50 73 2384
Blekinge 100 37 77 100 88 64 2484
Karlskrona 100 43 73 100 63 1156
Ronneby 39 68 100 88 64 277
Miljoforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 30 89 66 1051
Skane 61 59 82 61 96 78 32353
Staffanstorp 83 97 83 155
Burlov 27 50 55 294
Vellinge 14 41 100 32 422
Ostra Goinge 43 100 48 62
Kévlinge 54 76 72 418
Lomma 54 78 100 66 350
Svedala 79 75 58 169
Skurup 69 100 76 232
Sjobo 100 75 95 99 89 745
Horby 85 79 89 433
Hoé6r 73 83 79 325
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 59 89 100 80 1374
Bromolla 62 69 67 112
Osby 50 40 69 88
Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 52 60 100 75 66 741
Astorp 69 0 87 292
Bastad 75 100 100 89 337
Malmé 35 50 87 54 95 77 10479
Lund 89 95 100 95 4274
Landskrona 40 62 60 473
Helsingborg 80 39 77 80 50 72 3773
Hégands 59 77 100 76 1177
Eslov 100 36 84 67 530
Trelleborg 100 26 78 59 705
Kristianstad 100 85 82 100 50 80 2358
Angelholm 77 95 100 87 1078
Hassleholm 65 75 0 85 957
Halland 80 66 86 98 79 7548
Hylte 48 95 67 334
Halmstad 54 87 75 2813
Laholm 100 76 100 100 94 344
Falkenberg 75 77 95 78 794
Varberg 54 66 0 71 1539
Kungsbacka 91 95 90 1724
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Véstra Gotaland 99 86 72 82 60 67 100 95
Harryda 99 81 31 0 93
Partille 99 83 63 98
Ockerd 100 98 67 98
Stenungsund 100 100 100 100
Tjorn 98 81 25 100 91
Orust 100 95 75 100
Miljsndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 100 96 89 44 75 100 98
Tanum 96 49 100 80 81
Ale 96 74 83 71 100 85
Lerum 99 82 82 100 92
Vargarda 100 40 50 67
Bollebygd 100 81 81
Grastorp 100 70 94
Essunga 100 100
Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 99 82 100 97
Lilla Edet 100 96 100 86 100
Mark 97 79 86
Svenljunga 96 81 67 100 100
Herrljunga 100 98 100
Vara 100 96 98
Gotene 100 82 100
Goteborg 82 89 55 72 67 100 91
MélIndal 100 67 85
Kungélv 96 63 59 100 0 50 100
Uddevalla 97 91 100 100 100 95
Stréomstad 96 57 83 50 70
Véanersborg 90 67 50 50 0 88
Trollhdttan 100 95 100 97 100
Alingsas 98 86 93 85 100 100 97
Boras 99 83 57 75 96
Ulricehamn 99 89 100 100 95
Amal 94 78 100 83 100
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 99 91 100 97
Lidkoping 100 80 100 0 100
Skara 99 67 100 29 96
Miljionamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 100 97 95 100 99
Tidaholm 100 90 100 100
Varmland 98 69 74 78 50 100 92
Kil 70 43 80
Eda 91 43 60 80
Torsby 100 69 0

Hammaro 100 54 67 50 56
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 100 68 0 84
Grums 97 89 100 100
Arjéng 100 60 75 71 96
Sunne 100 54 100
Karlstad 98 53 78 100 0 96
Kristinehamn 89 67 62 67 100 89
Filipstad 98 48 67
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Véstra Gotaland 100 78 88 82 80 99 82 33216
Harryda 62 88 100 50 80 753
Partille 100 56 92 81 685
Ockerd 68 100 77 243
Stenungsund 100 98 92 346
Tjorn 66 83 0 68 544
Orust 80 100 100 89 364
Miljsndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 100 84 84 100 100 93 1689
Tanum 17 57 56 484
Ale 56 74 75 559
Lerum 100 61 88 0 76 690
Vargarda 67 94 75 118
Bollebygd 43 88 100 69 194
Grastorp 79 83 76 115
Essunga 87 81 93 94
Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 68 85 100 72 623
Lilla Edet 92 100 94 115
Mark 32 37 100 57 518
Svenljunga 59 68 68 192
Herrljunga 85 100 100 82 254
Vara 92 100 95 403
Gotene 79 90 83 200
Goteborg 100 89 90 100 100 100 84 8553
MélIndal 77 58 83 813
Kungélv 67 77 71 584
Uddevalla 95 91 92 909
Stréomstad 35 34 67 100 57 981
Véanersborg 62 78 63 593
Trollhdttan 100 94 99 95 849
Alingsas 100 71 86 100 100 84 1218
Boras 59 88 81 2273
Ulricehamn 85 97 89 341
Amal 47 77 68 358
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 57 98 82 1021
Lidkoping 80 93 80 765
Skara 60 50 78 495
Miljionamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 94 98 93 4094
Tidaholm 76 95 70 186
Varmland 100 50 72 100 66 4351
Kil 100 71 92 60 138
Eda 12 11 25 146
Torsby 73 50 77 233
Hammaré 38 69 45 165
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 61 80 68 258
Grums 16 54 53 160
Arjing 47 100 66 182
Sunne 52 85 53 254
Karlstad 100 39 78 100 67 1089
Kristinehamn 60 55 100 62 506
Filipstad 41 52 56 184
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Hagfors 96 79 88 50 78

Arvika 99 87 71 100 94
Siffle 97 100 100 100 100
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Hagfors 26 90 60 220

Arvika 59 89 100 78 446
Siffle 89 100 95 370
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Orebro 99 73 70 86 82 92
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 50 45 0 75 75
Hallsberg 98 80 100 100
Degerfors 100 50 0
Orebro 99 68 45 57 0 90
Kumla 98 93 100 100
Karlskoga-Storfors myndighetsnimnd 100 82 90 95 100 87
Samhillsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 33 94 100 80 95
Vastmanland 98 72 82 100 (1] 100 100 87
Skinnskatteberg 96 59 0 86
Surahammar 100 96

Hallstahammar 100 67 50 100 67
Visteras 99 70 88 0 43
Sala-Heby bygg och miljé 75 75 100 100 77
K&ping 97 69 78 100 100 100 92
Vistra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsér 100 71 95
Dalarna 98 71 50 56 0 67 920
Vansbro 100 67 100 50
Malung-Sélen 61 100 100
Gagnef 100 71

Leksand 98 79 0 100
Rattvik 100 92 50 100
Alvdalen 100 84 100
Smedjebacken 28

Mora-Orsa miljonamnd 100 69 0 50 100 91
Falun 99 68 56 0 94
Borldnge 98 71 42 50 0 100 90
Sater 100 100

Hedemora 98 88 100 98
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 98 48 50 77
Ludvika 79 67 80
Gévleborg 99 61 71 65 100 50 920
Ovanéker 98 65 100 88
Ljusdal 100 57 0 0 90
Gavle 99 64 82 66 78
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 97 70 100 20 93
Séderhamn 100 52 0 92 100 0 79
Bollnds 97 50 58 91
Norrhalsinglands miljé- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 100 57 25 50 100
Vasternorrland 98 79 73 91 50 96
Timra 100 80 100 100
Harnésand 100 76 77 86 98
Sundsvall 100 80 63 91 100 94
Kramfors 100 56 100 0 67
Sollefted 87 65 91
Ornskaldsvik 98 95 50 98
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Orebro 66 82 100 100 76 5132
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 19 37 29 199
Hallsberg 61 82 76 298
Degerfors 60 71 72 74
Orebro 66 78 100 100 78 2811
Kumla 60 90 78 339
Karlskoga-Storfors myndighetsndmnd 72 63 70 634
Samhillsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 83 94 100 88 777
Vastmanland 33 64 73 46 74 3815
Skinnskatteberg 35 25 100 62 168
Surahammar 68 100 91 108
Hallstahammar 63 64 69 80
Visteras 67 88 40 78 2106
Sala-Heby bygg och miljé 64 59 66 454
K&ping 33 56 68 0 70 542
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 63 72 75 357
Dalarna 100 56 87 100 66 5481
Vansbro 56 92 58 106
Malung-Sélen 36 55 42 292
Gagnef 50 75 63 40
Leksand 80 100 66 431
Rattvik 70 53 224
Alvdalen 76 78 79 113
Smedjebacken 42 94 50 149
Mora-Orsa miljonamnd 75 47 69 304
Falun 100 77 93 100 76 1124
Borldnge 28 97 100 66 1188
Sater 25 58 12
Hedemora 79 100 91 215
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 44 72 52 690
Ludvika 60 99 73 593
Gévleborg 50 a7 79 100 100 64 4897
Ovanéker 84 53 81 214
Ljusdal 47 58 100 58 419
Gavle 46 80 61 1258
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 49 85 68 1182
Séderhamn 50 39 72 63 556
Bollnds 54 71 53 447
Norrhalsinglands miljé- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 36 86 100 68 821
Vasternorrland 83 85 50 79 3268
Timra 74 90 79 187
Harnosand 79 87 77 595
Sundsvall 76 84 100 81 1115
Kramfors 77 73 71 165
Sollefted 79 88 0 67 449
Ornskaldsvik 97 86 89 757
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Jamtland 98 77 95 95 100 100 95

Ragunda 100 62 71 100 100 86
Bricke-Ange bygg- och miljénamnd 96 67 96
Krokom 99 88 94 98
Strémsund 100 79 97 97
Are 100 82 100 100 87
Berg och Harjedalens miljé- och byggnamnd 99 80 97 40 100 100 97
Ostersund 97 65 100 97 92
Visterbotten 97 65 62 54 96
Nordmaling 0 42 0

Bjurholm 100 79 50 100 100
Vindeln 100 100
Robertsfors 86 100
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 100 56 89
Storuman 100 100 100
Sorsele 56 56 100
Dorotea 100

Vannds 100 63 100
Vilhelmina 100 34 100
Asele 100 100 100 100
Umea 98 80 100 91 99
Lycksele 100 82 86 71
Skelleftea 100 51 11 41 86
Norrbotten 99 75 78 88 100 85
Arvidsjaur 100 90 88 96
Arjeplog 95 65 100 100 100
Jokkmokk 100 88 0
Overkalix 82 40 75 100 53
Kalix 100 56 100 100 55
Overtorned 0 78 100 100 100
Pajala 100 73 100 100 100
Gallivare 100 63 100 100 75
Alvsbyn 100 29 0 91
Luled 100 80 67 88 92
Pited 100 90 50 83 100 93
Boden 100 55 100 80
Haparanda 100 63 75

Kiruna 50 76 33 100 60
Livsmedelsverket 96 75 79 76 88 98 67 92
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Jamtland 100 48 75 94 100 69 4287

Ragunda 31 57 54 78
Bricke-Ange bygg- och miljénamnd 56 57 64 194
Krokom 100 50 52 74 522
Strémsund 36 82 94 100 75 448
Are 34 69 48 516
Berg och Harjedalens milj6- och byggnamnd 100 50 64 100 69 1188
Ostersund 57 84 75 1341
Visterbotten 50 65 78 50 67 4392
Nordmaling 100 44 82 46 67
Bjurholm 43 100 67 132
Vindeln 44 100 51 51
Robertsfors 89 100 87 71
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 51 100 61 208
Storuman 48 67 0 55 85
Sorsele 53 40 49 85
Dorotea 93 96 23
Vannds 64 88 71 159
Vilhelmina 36 64 53 222
Asele 62 71 69 55
Umea 76 86 77 2048
Lycksele 52 55 100 60 181
Skelleftea 0 62 65 53 1005
Norrbotten 100 49 74 81 67 4324
Arvidsjaur 66 77 88 82 225
Arjeplog 38 79 0 69 133
Jokkmokk 46 88 63 43
Overkalix 100 32 45 47 116
Kalix 40 55 50 50 309
Overtorned 58 83 60 94
Pajala 67 67 90 65 167
Gallivare 100 45 77 54 158
Alvsbyn 55 61 60 166
Luled 53 92 78 1345
Pited 49 83 0 77 782
Boden 42 37 43 274
Haparanda 47 67 57 148
Kiruna 41 49 45 364
Livsmedelsverket 94 60 74 93 69 85 78 7354
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Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid
planerad kontroll for respektive anlaggningstyp niva 2, per ldn och

kontrollmyndighet, 2019.

(Bas: Upphérda och nyregistrerade livsmedelsanldggningar dr exkluderade)

Stockholm 79 83 89 83 88 88 82 81 100
Upplands Vasby 93 96 88 91 93 83 100
Vallentuna 84 84 92 70 60 100
Osterdker 50 61 41 89 38 77 100
Varmdo 84 84 91 100 100 95 94 100
Jarfélla 78 89 92 96 81 93
Ekero 68 74 71 75 67 54 67 100
Huddinge 86 89 94 89 85 95 93
Botkyrka 54 70 72 90 83 67
Salem 78 83 88 100
Sodertérns miljo- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndashamn 84 92 96 77 97 94 93 90
Upplands Bro 100 88 93 100 100 88 100
Nykvarn 100 95 75 100
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 80 80 83 80 100 86 83 92
Danderyd 75 75 74 90 100 50 100
Sollentuna 67 72 80 100 80 100 79
Stockholm 81 86 93 85 86 92 80 81
Sodertélje 85 83 93 67 89 81 86 67
Nacka 63 68 62 90 85 89 62
Sundbyberg 84 74 81 64 85 100 100
Solna 72 66 47 60 63 100 52
Lidingd 79 66 76 88 87 33 71 70
Norrtilje 69 76 80 100 93 85 85 82
Sigtuna 71 79 87 100 79 85 85 100
Uppsala 76 78 79 86 84 75 76 91 100
Habo 38 55 79 67 67
Alvkarleby 90 91 96 100 100
Knivsta 55 32 45 0 33
Tierp 89 84 85 100 82 100 100
Uppsala 71 78 76 85 78 71 74 89
Enkoping 88 79 93 100 96 100 93 100
Osthammar 89 87 93 100 100 75 50
Sédermanland 73 72 79 65 88 88 76 85 100
Vingaker 78 70 100 29 100 100
Gnesta 67 74 50 100 92
Nykoping 73 76 83 79 87 76 83
Oxelosund 70 79 76 100 100
Flen 78 75 50 75 100 100 86 88
Katrineholm 94 95 99 100 100 100 100
Eskilstuna 61 55 67 100 88 100 36 79
Stréngnas 71 65 25 100 75 78
Trosa 75 73 75 86 95
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Ostergdtland 75 75 75 87 84 76 79 79
Odeshég 94 93 100 100

Ydre 73 69 0 100 50 86

Kinda 79 96 100

Atvidaberg 85 69 67 71 52 53
Finspang 72 72 66 100 71
Valdemarsvik 76 82 87 75 82 67 64 73
Linkoping 72 74 76 94 82 78 100
Norrkdping 79 81 84 90 74 100 81

Soéderkoping 78 82 91 75 100 86 82 91
Motala 77 73 83 0 86 88 65 100
Vadstena 63 67 88 100 80

Mjélby-Boxholm miljondmnd 58 51 60 100 85 74 85 64
J6nko6ping 87 92 96 100 95 98 92 98 100
Aneby 100 100 100
Gnosjo 64 80 100 100

Habo-Mullsjé miljondmnd 73 93 97 100 100 100 86
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 99 96 99 100 100 100
Vaggeryd 77 82 71 100 80 100
Jénkoping 83 93 97 100 93 95 95 100
Nassjo 95 97 96 100 100 100

Vérnamo 94 96 100 100 100 75 100 100
Savsjo 81 91 96 100 100 100 80

Vetlanda 91 92 94 100 83 100 84

Eksjo 80 91 95 91

Trands 69 65 75 100

Kronoberg 75 78 85 88 88 72 65 100
Uppvidinge 88 90 95 50 100
Lessebo 66 79 88 100 75 60

Tingsryd 35 44 50 72 50

Alvesta 82 93 94 100

Almhult 61 55 58 70

Markaryd 73 85 100 100 100 100

Vaxjo 78 79 82 83 80 70 66 100
Ljungby 84 79 91 89 89 73 75

Kalmar 77 81 87 93 91 78 91 81
Hogsby 58 88 100 100

Torsas 88 90 81 100 100 100

Morbylanga 95 94 98 100 100 95 100
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 63 78 89 86 71 95

Monsteras 65 79 76 100 89 83
Emmaboda 75 68 89

Kalmar 74 78 88 100 92 77 84 57
Nybro 70 80 83 63 80

Oskarshamn 96 95 80 100 75 100 100
Vastervik 87 79 86 50 64 76 91 69
Borgholm 84 80 100 100 71 94 96
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Gotland 75 76 78 100 71 78 63

Gotland 75 76 78 100 71 78 63

Blekinge 66 69 65 77 67 79 40

Karlskrona 70 69 64 74 81 62 80

Ronneby 61 64 81 50 100 67

Miljoforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Solvesborg 61 70 64 86 57 88 0

Skane 76 80 87 83 84 81 79 75 92 75
Staffanstorp 95 86 92 33 0 78

Burlov 66 50 48 100 96 85

Vellinge 27 31 49 33 26 33 33

Ostra Goinge 26 60 56 100 67 50 0

Kavlinge 81 73 79 93 100 79 100

Lomma 62 73 76 71 71 67 64

Svedala 83 76 97 100 90 89

Skurup 58 59 81 100 100 95 100 100
Sjébo 94 90 95 100 97 93 100

Horby 86 91 73 100 100 100 100

Ho6r 72 78 86 100 75 100 100 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 82 83 97 83 73 81 67 75
Bromélla 74 74 100 100 67 100

Osby 56 77

Séderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 68 69 79 94 89 81 61 50

Astorp 86 86 89 100 71 100

Bastad 92 89 100 75 92

Malmé 68 77 90 80 80 72 72 85

Lund 97 95 97 86 91 98 86 100
Landskrona 46 61 55 75 72 94

Helsingborg 66 73 81 70 71 78 63 64 100
Hoganas 79 84 88 86 68 93 75 67
Eslov 67 65 70 67 100 94 95

Trelleborg 65 63 78 100 86 44 75 33

Kristianstad 90 93 94 100 98 87 93 94

Angelholm 87 89 92 100 89 83 86

Héssleholm 83 85 86 91 85 80 80

Halland 82 82 87 94 91 78 76 77 100
Hylte 73 87 83 67 83

Halmstad 78 81 87 100 95 77 63 86

Laholm 93 93 100 100 89

Falkenberg 76 76 98 33 80 56 72 57

Varberg 71 71 72 100 84 81 76 50

Kungsbacka 97 94 98 97 93 79 100 100 100
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Vistra Gotaland 82 86 92 89 85 86 88 84 100
Harryda 80 79 89 67 64 100

Partille 75 79 95 87 60 57 76

Ockerd 92 94 100 43
Stenungsund 100 99 100 100 100 100

Tjérn 77 86 80 100 100 90 80
Orust 86 88 95 100 100 100 86 100
Miljonamnden i mellersta Bohuslan Sotenas Munkedal Lysekil 92 94 91 100 77 95 100 100
Tanum 54 59 0 40 79 57
Ale 73 76 78 83 75

Lerum 78 85 92 50 71 73

Vérgéarda 78 80 83

Bollebygd 80 76 91 60 86

Grastorp 90 79 100 80

Essunga 100 89 100 100 100

Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 79 87 81 78 100 75
Lilla Edet 100 91 100 100 100
Mark 78 55 62 82 64 80 83
Svenljunga 59 75 83 100 100 71 100

Herrljunga 100 97 83 88 100
Vara 94 97 100 100 100 100 100
Gotene 82 85 88 100 100 50 100

Goteborg 82 90 94 80 81 87 84 80
MéIndal 82 82 87 100 100 100 72

Kungalv 63 69 84 75 78 88 87 100
Uddevalla 88 96 99 100 92 68 89

Strémstad 60 55 83 97 33 54 100
Vanersborg 68 75 77 75 73 50 100

Trollhdttan 98 96 97 100 92 71 100 100
Alingsas 91 81 90 100 93 76 90

Boras 77 81 88 67 93 100 88

Ulricehamn 86 91 83 100 100 100
Amal 74 74 55 75 100 92

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 91 84 84 75 100 92 83
Lidkoping 91 88 89 100 75 86 85 100
Skara 71 77 91 100 74 100 83

Miljsnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 97 97 100 98 94 95 98 97

Tidaholm 82 92 89 85 75
Varmland 71 69 74 100 75 81 74 69
Kil 53 68 75 50 60

Eda 34 37 20 33

Torsby 85 80 100 100 100 60 43
Hammard 60 56 66 50

Milj6- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 91 65 50 100 83

Grums 75 70 48

Arjang 81 60 100

Sunne 65 72 55 100 80 83 100
Karlstad 73 67 62 100 68 50 64

Kristinehamn 63 67 61 75 73 88
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Filipstad
Hagfors
Arvika
Saffle

58
50
81
100

55
63
81
94

100
71
20
98

67
100
100

100

67
50

83
94

86
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Orebro 79 78 84 100 88 83 83 86

Sydnérkes miljondmnd Askersund Laxa Lekeberg 47 23 29 67 0 0
Hallsberg 91 82 63 100 63 74 100
Degerfors 80 76 100 50 100

Orebro 74 77 87 100 88 77 82 57
Kumla 96 83 81 100 85 96
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 88 84 84 50 100 79
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 93 87 90 100 100 100 97 100
Vastmanland 74 76 75 90 84 74

Skinnskatteberg 64 72 55 50

Surahammar 83 93 92

Hallstahammar 61 80 73 0

Vésteras 72 79 79 91 83 74

Sala-Heby bygg och miljo 74 65 60 83 64 65

Koping 71 73 56 100 100 95

Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 86 74 71 100 75

Dalarna 68 73 85 100 81 81 65 94
Vansbro 62 76 60 100 100 88

Malung-Sélen 40 48 55 70 100

Gagnef 60 85 100 0

Leksand 84 88 96 100

Rattvik 80 83 86 96 100 100
Alvdalen 90 83 91 0

Smedjebacken 29 57 55 100 0

Mora-Orsa miljonamnd 76 69 78 100 60 73 100
Falun 74 85 96 100 79 94 71 100
Borlange 66 68 64 100 77 70 27 86
Sater 67

Hedemora 92 90 100 88

Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 60 59 75 100 83 33 100
Ludvika 53 72 93 100 33 78

Gévleborg 66 65 72 100 79 69 62 57
Ovanaker 93 80 94 43 62 75
Ljusdal 70 52 63 100 75 56 88
Gavle 57 60 65 100 77 67 67 40
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 64 71 69 50 61 67 38
Séderhamn 57 63 84 83 33 40
Bollnds 65 72 70 100 69 33 40
Norrhalsinglands milj6- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 75 66 73 82 70 77
Vasternorrland 81 88 83 96 84 85 84
Timra 81 87 66 100 100 50
Harnésand 83 80 88 83 100 25

Sundsvall 81 86 79 95 43 77 100
Kramfors 65 76 78 100 100 82

Sollefted 66 88 81 100 78 100 91
Ornskoldsvik 95 97 100 100 100 100 82
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Jamtland 75 74 78 79 71 76 78
Ragunda 75 48 100

Bracke-Ange bygg- och miljénamnd 62 73 40 50 86 67
Krokom 74 78 71 100 79 100
Strémsund 76 80 75 33 63 50
Are 69 53 67 0 91 50 33
Berg och Harjedalens milj6- och byggnamnd 76 80 83 100 77 89 75
Ostersund 77 78 84 80 64 73 100
Visterbotten 65 73 78 92 92 79 67 50
Nordmaling 50 33 67 0 67

Bjurholm 79 68 67 75 83 92

Vindeln 60 44 63 100

Robertsfors 100 89 95 100 100
Mala-Norsjo miljé-och byggnamnd 56 70 68 56

Storuman 64 52 57 100

Sorsele 44 69 78 50 0

Dorotea 86 100 100

Vannas 58 83 70 0 100
Vilhelmina 66 58 67 17 33 50
Asele 81 58 71 100

Umed 73 84 87 88 93 85 79

Lycksele 58 59 59 100 100 100 88 33
Skellefted 48 63 78 100 100 72 40 33
Norrbotten 71 70 72 0 92 84 72 70
Arvidsjaur 92 85 82 100

Arjeplog 69 73 55 100 100

Jokkmokk 56 63 57 100

Overkalix 63 38 59 75 25 0
Kalix 58 62 88 100 72

Overtorned 77 76 41 67 50

Pajala 88 79 47 100 71

Gallivare 65 65 35 33 90

Alvsbyn 76 66 64 100 71

Luled 74 77 89 90 85 71 86
Pited 78 76 85 100 100 78

Boden 53 45 45 0 86 42 100
Haparanda 66 48 61 0 100

Kiruna 53 61 50 80 100
Livsmedelsverket 84 96 86 75 86 78
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Bilaga 5. Andel (%) de I; iftni den utan il vid pl d
K Il for anlaggningstyp niva 3, per lan och kontrollmyndighet, 2019, i

procent. (Bas: Upphérda och nyregistrerade livsmedelsanléggningar r
exkluderade)

Stockholm 83 77 80 87 85 100
Upplands Vasby 100
Vallentuna 100
Osteraker 77 100
Varmdo 98 33
Jarfalla 89 100
Eker6 67 100
Huddinge 93
Botkyrka 66 75
Salem
Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 92 100 100 80
Upplands Bro 88 100
Nykvarn
Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 83 92
Danderyd 100
Sollentuna 79
Stockholm 80 80 80 87 87
Sodertalje 86 84 67
Nacka 70 50
Sundbyberg 100
Solna 50 67
Lidingd 71 70
Norrtalje 89 78 82
Sigtuna 93 78 100
Uppsala 77 73 100 80 89
Habo 67
Alvkarleby
Knivsta 33
Tierp 100 100 100
Uppsala 74 73 89
Enkoping 93
Ost 75 50
Sédermanland 78 65 88 100 80
Vingéker 100
Gnesta 100 67
Nyképing 80 60 83 83
Oxelésund 100
Flen 86 88
Katrineholm 100
Eskilstuna 38 0 83 100 0
Strangnas 78
Trosa 93 100
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Stockholm 100 83 73 82 80
Upplands Vasby 83 96 100 100
Vallentuna 95 70 60
Osteraker 81 22 a4 75
Varmdo 100 86 920 64 86
Jarfalla 82 56 84 100
Eker6 60 68 71

Huddinge 90 85 85 79
Botkyrka 63 45 71 46
Salem 91 56 100

Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 87 83 92 68
Upplands Bro 100 100

Nykvarn 100 100 100

Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 87 70 77 88
Danderyd 78 70 80 100
Sollentuna 79 58 75 86
Stockholm 82 76 84 93
Sodertalje 89 79 86 88
Nacka 76 61 67 67
Sundbyberg 90 83 80 82
Solna 80 43 88 87
Lidingd 92 75 71 50
Norrtalje 80 59 74 78
Sigtuna 67 89 54 77
Uppsala 100 85 67 79 74
Habo 33 0 67
Alvkarleby 100 75 100
Knivsta 33 75 83 0
Tierp 90 86 90

Uppsala 83 59 72 73
Enképing 100 97 76 100 67
Ostt 100 85 89 100
Sédermanland 100 81 64 75 80
Vingéker 78 50 90

Gnesta 67 82 62 33
Nyképing 71 64 85 83
Oxelésund 100 62 60 89
Flen 81 76 86 50
Katrineholm 93 95 88 95
Eskilstuna 77 51 50 63
Strangnas 85 47 58 93
Trosa 87 64 78 76
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Stockholm 84 85 80 85 84
Upplands Vasby 96 100 100 95 96
Vallentuna 86 100 65 87
Osteraker 60 0 74 43
Varmdo 85 83 100 91 87
Jarfalla 88 90 90 97
Eker6 72 100 86 73
Huddinge 920 89 100 88 93
Botkyrka 71 60 65 68
Salem 87 83
Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 93 94 84 94 91
Upplands Bro 89 50 93
Nykvarn 94 90 97
Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 80 100 92 78 83
Danderyd 75 88 80 70 74
Sollentuna 73 81 67 72 76
Stockholm 88 90 87 88 86
Sodertalje 85 84 67 93
Nacka 68 63 50 61 75
Sundbyberg 76 79 100 69
Solna 65 88 67 64 56
Lidingd 70 67 70 67
Norrtalje 77 70 72 76 80
Sigtuna 80 63 80
Uppsala 77 78 84 79 81
Habo 62 38 56 44 83
Alvkarleby 92 93 94
Knivsta 38 50 50 38
Tierp 83 100 81 100 87
Uppsala 76 74 86 80 81
Enképing 80 85 80 81 95
Ostt 86 91 100
Sédermanland 72 74 82 70 73
Vingéker 74 67 64 60
Gnesta 67 25 83 75 80
Nyképing 79 76 82 69 77
Oxelésund 79 88 100 70
Flen 77 80 61 75
Katrineholm 96 80 100 94
Eskilstuna 58 60 0 61 51
Stréngnds 59 71 100 81 62
Trosa 68 70 100 88 82
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Stockholm 96 83 96 81
Upplands Vasby 100 100 83
Vallentuna
Osteraker
Varmdo 100 100
Jarfalla 100

Eker6 75
Huddinge 100 80 75 100
Botkyrka
Salem
Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 100 40 100
Upplands Bro 100

Nykvarn
Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 100 81 75
Danderyd 100 78 100 96
Sollentuna 50 100
Stockholm 94 86 97 78
Sodertalje 75 67

Nacka 82 100
Sundbyberg 100 43 100
Solna 100 61 59
Lidingd 50 100
Norrtalje 100 100
Sigtuna 100 100

Uppsala 85 75 100 92
Hébo
Alvkarleby

Knivsta
Tierp 80

Uppsala 86 75 100 91
Enkoping 100 100
Bstt
Sédermanland 100 54 100 100
Vingéker 17 100
Gnesta
Nykoéping 100
Oxelésund 100
Flen 75
Katrineholm 100
Eskilstuna 100
Strangnas
Trosa
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Stockholm 96 88 88 100 100
Upplands Vasby 93
Vallentuna 100
Osteraker 83 100
Varmdo 100
Jarfalla 96
Eker6 67
Huddinge 100 84
Botkyrka 100 89
Salem 100
Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 90 98 100
Upplands Bro 100
Nykvarn 100
Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 100
Danderyd 100
Sollentuna 80
Stockholm 100 87 85
Sédertilje 88
Nacka 100 80
Sundbyberg 88
Solna 63
Lidingd 83
Norrtélje 83
Sigtuna 50 81
Uppsala 100 100 83
Hébo
Alvkarleby 100
Knivsta
Tierp 100 100
Uppsala 100 75
Enkoping 96
o 100
Sédermanland 100 100 83 100
Vingéker
Gnesta
Nykoéping 79
Oxelésund
Flen
Katrineholm 100 100
Eskilstuna 100 100 83 100
Strangnas 100
Trosa 75
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Stockholm 88 88 90 84
Upplands Vasby 50 100
Vallentuna 60 25
Osteraker 0 60
Varmdo 100 83
Jarfalla 75 85

Eker6 63 40

Huddinge 100 89 100
Botkyrka 70 86 100 100
Salem
Sédertérns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nynashamn 90 100 100

Upplands Bro 100

Nykvarn
Sédra Roslagens miljé- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 86 100
Danderyd 50
Sollentuna 100
Stockholm 92 100 90
Sodertalje 71 100 100 100
Nacka 100 80
Sundbyberg 100 79
Solna 100

Lidingd 33 100
Norrtalje 79 100 100 100
Sigtuna 100 50 75

Uppsala 67 86 80 100 85
Habo 67
Alvkarleby 100

Knivsta 0 0
Tierp 75 100

Uppsala 67 100 72 100 85
Enképing 100 100 100
Ostt 100 100 100
Sédermanland 87 88 90 93
Vingéker 100 67
Gnesta 100
Nykoéping 90 100 75
Oxelésund
Flen 100 100
Katrineholm 100 100
Eskilstuna 100 100 100
Strangnas 63 100 100
Trosa 75 100
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Ostergotland 79 60 81 80 83

Odeshog

Ydre 86

Kinda 100

Atvidaberg 44 67
Finspang 100 71
Valdemarsvik 64 73

Linkoping 78 100 100

Norrképing 81

Soderképing 82 100 83 100
Motala 66 60 100

Vadstena 80

Mjolby-Boxholm miljgnamnd 85

Jonkoping 92 100 100 90 100 100
Aneby 100 100
Gnosjo 100

Habo-Mullsj6é miljonamnd 100 86

Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 100 100
Vaggeryd 80 100

Jénkoping 95 100 100 100
Nassjé 100

Vérnamo 75 100
Sévsjo 75 100

Vetlanda 84

Eksjd 91

Tranas

Kronoberg 65 62 100
Uppvidinge 100
Lessebo 60

Tingsryd 50

Alvesta

Almhult

Markaryd 100

Véxjo 68 62 100
Ljungby 75

Kalmar 92 80 64 86 96
Hogsby

Torsas 100

Morbylanga 95 100 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 95

Ménsterds 100 67 83

Emmaboda

Kalmar 84 82 36 89
Nybro 80

Oskarshamn 100 100
Vistervik 91 69

Borgholm 94 89 100 100
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Ostergotland 80 67 80 80
Odeshég 100 83 100 100
Ydre 50 77
Kinda 89 70
Atvidaberg 83 83 100
Finspang 86 54 67
Valdemarsvik 71 70 85 50
Linkoping 79 61 85 83
Norrképing 80 76 78 78
Soderkoping 87 64 80 79
Motala 83 62 88 100
Vadstena 50 64 100 40
Mjolby-Boxholm miljgnamnd 72 33 38 83
Jonkoping 100 920 83 87 91
Aneby
Gnosjo 50 67
Habo-Mullsj6é miljonamnd 85 63 77 67
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 100 96 100 100
Vaggeryd 75 68 88
Jénképing 84 81 83 87
Nassjé 100 93 93 100
Vérnamo 100 87 100 80 100
Sévsjo 80 83 67 100
Vetlanda 100 84 100 93
Eksjo 78 67 100 92
Tranas 83 60 67 83
Kronoberg 86 64 79 73
Uppvidinge 100 83 100
Lessebo 55 55 100
Tingsryd 20 40 36 33
Alvesta 100 70 95
Almhult 100 47 40 88
Markaryd 100 48 100 100
Véxjo 85 67 79 82
Ljungby 96 59 93 78
Kalmar 80 76 80 68
Hogsby 77 80 57 0
Torsas 96 84 80
Morbylanga 96 100 100 83
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 60 60 75 81
Ménsterds 76 56 67 33
Emmaboda 50 79
Kalmar 81 70 72 66
Nybro 60 71 80
Oskarshamn 100 93 93 100
Vastervik 89 81 85 92
Borgholm 79 89 93 75
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Ostergotland 76 75 73 71 76
Odeshog 93 100
Ydre 66 100 71
Kinda 95 96
Atvidaberg 69 59 73
Finspang 78 71 53 63
Valdemarsvik 84 86 77 83
Linkoping 74 69 81 75 75
Norrképing 82 93 75 80 79
Soderkoping 86 63 82 79
Motala 75 88 75 76 73
Vadstena 62 67 88
Mjolby-Boxholm miljgnamnd 54 50 60 51 59
Jonkoping 92 98 97 95 93
Aneby 100 100
Gnosjo 73 100 100
Habo-Mullsj6é miljonamnd 93 100 100 92 99
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 98 100 88
Vaggeryd 80 100 81
Jénkoping 93 96 100 95 96
Nassjé 98 100 91 100 97
Vérnamo 97 98 100
Sévsjo 88 100 100 100 96
Vetlanda 93 100 92 86
Eksjo 91 100 96 93
Tranas 67 80 78 64
Kronoberg 78 76 72 81 83
Uppvidinge 71 92 96
Lessebo 81 89 67 85
Tingsryd 43 100 44
Alvesta 92 92 98 95
Almhult 54 54 67 80 56
Markaryd 84 88
Véxjo 79 80 83 76 82
Ljungby 81 95 53 97 90
Kalmar 82 85 920 82 83
Hogsby 83 96
Torsas 88 100 87
Morbylanga 95 100 100 95 95
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 78 77 75 82 82
Ménsterds 78 87 50 77
Emmaboda 76 76
Kalmar 79 79 77 80 83
Nybro 80 93 81 84
Oskarshamn 93 91 85 100
Vastervik 80 67 80 88
Borgholm 81 70 89 72
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Ostergotland
Odeshog
Ydre

Kinda
Atvidaberg
Finspang
Valdemarsvik
Linkoping
Norrképing
Soderképing
Motala
Vadstena
Mjolby-Boxholm miljgnamnd

50
100

50

83 94

75

88 92
75

100 100

Jonkoping

Aneby

Gnosjo

Habo-Mullsj6é miljonamnd
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd
Vaggeryd

J6nkoping

Nassjo

Vérnamo

Savsjo

Vetlanda

Eksjd

Tranas

95

80

100
100

100 100

100 100

100
100

Kronoberg
Uppvidinge
Lessebo
Tingsryd
Alvesta
Almhult
Markaryd
Vixjé
Ljungby

87

50

100

91

83 91

100
83
89

Kalmar
Hogsby
Torsas
Morbylanga
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd
Ménsterds
Emmaboda
Kalmar
Nybro
Oskarshamn
Vistervik
Borgholm

100

100

50 100 100

100 100

50
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Ostergotland 0 100 83

Odeshog 100
Ydre

Kinda

Atvidaberg 0 83
Finspang

Valdemarsvik 82
Linkoping 93
Norrképing 100 73
Soderkoping 100
Motala 86
Vadstena

Mjolby-Boxholm miljgnamnd 71
16nképing 100 100 92
Aneby

Gnosjo 100

Habo-Mullsj6é miljonamnd 100
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd

Vaggeryd

Jénképing 100 100 89
Nassjé 100
Vérnamo 100 100 100
Sévsjo 100
Vetlanda 83
Eksjd

Tranas

Kronoberg 100 86 91
Uppvidinge

Lessebo 100

Tingsryd

Alvesta 100
Almhult

Markaryd 100
Véxjo 100 75
Ljungby 75 100
Kalmar 100 100 90
Hogsby

Torsas 100
Morbylanga 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 86
Ménsterds

Emmaboda

Kalmar 100 100 91
Nybro

Oskarshamn 100
Vistervik 64
Borgholm 100
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Ostergotland 77 81 72 100 87
Odeshog
Ydre 33 67 100
Kinda
Atvidaberg 73 0 38
Finspang
Valdemarsvik 50 78
Linkoping 89 100 77 100
Norrképing 100 100 100
Soderkoping 89 80
Motala 88
Vadstena 100
Mjolby-Boxholm miljgnamnd 74 76
Jonkoping 94 100 98 100
Aneby
Gnosjo
Habo-Mullsj6é miljonamnd 100
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 100
Vaggeryd 100
Jénkoping 91 100 96 100
Nassjé 100 100
Vérnamo 100 100
Sévsjo 100 100
Vetlanda 100 100 100
Eksjd
Tranas 100
Kronoberg 73 100 67 83
Uppvidinge 88
Lessebo 67 83 100
Tingsryd 89 100 43
Alvesta
Almhult 80 100 43
Markaryd
Véxjo 71 68
Ljungby 70 90 50
Kalmar 65 100 86 75 100
Hogsby 100
Torsas 100
Morbylanga 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 71
Ménsterds 100 100
Emmaboda
Kalmar 43 100 84 100
Nybro 58 75 75
Oskarshamn 60 100
Vistervik 75 78
Borgholm 75 67
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Gotland 77 83 36 63 91

Gotland 77 83 36 63 91
Blekinge 79 0 50 50
Karlskrona 62 100 50
Ronneby 67

Miljsforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 88 0 0

Skane 79 69 75 71 81 75
Staffanstorp

Burlév 85

Vellinge 33 67 0

Ostra Goinge 50 0

Kavlinge 100

Lomma 67 100 43

Svedala

Skurup 100

Sjobo 93 100
Hérby 100

Hoor 100 100

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 81 67 67
Bromolla 100

Osby

Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 61 50

Astorp 100

Bastad 92

Malméo 75 17 75 100

Lund 84 100

Landskrona 92 100

Helsingborg 63 60 64

Hoganas 95 80 75

Eslov 95

Trelleborg 75 33
Kristianstad 93 100 100 88
Angelholm 81 100 86

Héssleholm 80 80
Halland 76 83 83 67 86
Hylte 83

Halmstad 59 100 86
Laholm

Falkenberg 72 57

Varberg 81 0 50

Kungsbacka 100 100 100 100
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Gotland 78 73 65 80

Gotland 78 73 65 80
Blekinge 74 55 60 74
Karlskrona 84 56 67 82
Ronneby 71 33 50

Miljsforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 66 56 40 64
Skane 85 100 80 69 80 77
Staffanstorp 100 100 100 86
Burlév 76 46 75

Vellinge 42 14 32 10
Ostra Goinge 25 20 33

Kavlinge 73 73 91 75
Lomma 50 59 68 58
Svedala 80 50 100

Skurup 100 50 67

Sjobo 100 920 93 92
Hérby 90 67 85 88
Hoor 90 60 67 75
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 92 69 77 85
Bromolla 71 60 86
Osby 46 80

Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 70 58 78 57
Astorp 85 85 100 88
Bastad 91 88 100 100
Malméo 73 62 70 68
Lund 100 100 97 95 98 98
Landskrona 51 36 48 100
Helsingborg 100 64 60 77 78
Hogands 67 79 81 76 82
Eslov 73 69 55 56
Trelleborg 68 51 85 70
Kristianstad 94 87 93 80
Angelholm 91 77 91 80
Héssleholm 95 71 67 88
Halland 100 84 82 84 73
Hylte 67 80

Halmstad 81 79 78 65
Laholm 100 86 100 100
Falkenberg 81 74 81 65
Varberg 79 74 62 40
Kungsbacka 100 97 94 100 97
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Gotland 75 68 67 76 80

Gotland 75 68 67 76 80
Blekinge 68 65 80 67 69
Karlskrona 69 33 67 67
Ronneby 61 67 67 72 84
Miljsforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 70 67 100 57 67
Skane 81 80 83 83 86
Staffanstorp 89 20 92 93
Burlév 49 100 57 47 46
Vellinge 35 38 29 31 32
Ostra Goinge 50 100 60 73
Kavlinge 72 75 50 79
Lomma 77 75 50 82 60
Svedala 82 67 100 64 87
Skurup 58 88 86
Sjobo 920 97 94 97 96
Hérby 89 97 83 88
Hoor 83 64 79 70
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 82 82 100 87 86
Bromolla 82 68

Osby 67 69 82 91
Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 68 86 80 83 83
Astorp 83 100 86 89
Bastad 88 73 90 100
Malméo 78 73 89 84 80
Lund 95 98 100 95 96
Landskrona 58 50 86 83 65
Helsingborg 75 72 100 67 76
Hogands 83 91 90 88
Eslov 68 50 54 68
Trelleborg 68 58 55 74
Kristianstad 93 85 100 94 95
Angelholm 89 100 82 81 93
Héssleholm 84 94 83 91
Halland 83 82 94 81 86
Hylte 88 94 88 80
Halmstad 82 79 94 85 84
Laholm 93 100 97
Falkenberg 77 100 100 73 97
Varberg 70 76 80 74 72
Kungsbacka 94 94 96 92 99
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Gotland
Gotland

Blekinge 0

Karlskrona

Ronneby

Miljsforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 0

Skane 82 79 93 84
Staffanstorp 33

Burlév 75 100 100 100
Vellinge

Ostra Goinge 0

Kavlinge 100 920 100
Lomma

Svedala 100

Skurup 100 100
Sjébo

Hérby 67 100 100

Hoor 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad

Bromolla

Osby

Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 94

Astorp

Bastad

Malméo 78 83 88
Lund 100 75 96
Landskrona

Helsingborg 100 81 50
Hoganas

Eslov 67
Trelleborg 80 100

Kristianstad 100 100 100
Angelholm

Héssleholm

Halland 73 90 97
Hylte

Halmstad 100 100
Laholm

Falkenberg 75 33

Varberg 71 100
Kungsbacka 100 100 96
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Gotland 100 100

Gotland 100 100

Blekinge 86 100 73

Karlskrona 74

Ronneby 50

Miljsforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 86 100 78

Skane 100 94 81 100 100
Staffanstorp 0

Burlév 100 100 94 100
Vellinge 33

Ostra Goinge 100

Kavlinge 100

Lomma 71

Svedala 90

Skurup 100

Sjébo

Hérby 100

Hoor 75

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 78

Bromolla

Osby

Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 86 90

Astorp 100

Bastad 100

Malméo 100 79

Lund 90 100

Landskrona 75

Helsingborg 71

Hoganas 86

Eslov 100

Trelleborg 86

Kristianstad 98

Angelholm 100

Héssleholm 91

Halland 67 93 100 0
Hylte

Halmstad 95

Laholm 100

Falkenberg 100 100 0
Varberg 67 86

Kungsbacka 93
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Gotland 84 60 a7

Gotland 84 60 47

Blekinge 63 100 68 63
Karlskrona 70 100 86

Ronneby 100 100 100 25
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 60 52 100
Skane 81 82 80 67 95
Staffanstorp 78

Burlév

Vellinge 20 100 25

Ostra Goinge 100 50

Kavlinge 79

Lomma 33 100 100

Svedala 100 100 67 67

Skurup 95 100 88

Sjobo 100 96 100
Hérby 100

Hoor 100

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 73 57 78 86
Bromolla 67 100
Osby

Soderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 63 100 100 100
Astorp 50 80

Bastad 67 100

Malméo 73 40 75 90
Lund 100 88 100

Landskrona 53 85

Helsingborg 84 64 73 100
Hogands 100 100 57

Eslov 88 100

Trelleborg 44

Kristianstad 82 100 91 90
Angelholm 100 100 81

Héssleholm 86 100 75

Halland 74 85 79

Hylte 67

Halmstad 66 89 78

Laholm 100 0

Falkenberg 40 75

Varberg 67 83 93

Kungsbacka 100 100 71
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Véstra Gotaland
Harryda

Partille

Ockerd
Stenungsund
Tjorn

Orust
Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil
Tanum

Ale

Lerum

Vargérda
Bollebygd
Grastorp
Essunga

Dalslands miljé- och giférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud

Lilla Edet
Mark
Svenljunga
Herrljunga
Vara
Gotene
Goteborg
MélIndal
Kungdlv
Uddevalla
Strémstad
Vénersborg
Trollhédttan
Alingsas
Borés
Ulricehamn
Amal
Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidképing
Skara
Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro
Tidaholm

89
100
70
100
100
90
86
100
79
89
83
83
86
80

100
100
93

100
100
84
71
87
89
54
50
100
93
87
100
92
91
88
83
98
82

87

100
60

40
100

100

92
75

75
100

100

73

100
100

87

100

100
100

100

78

100

100

83

100
75

76

43

80

75

77

100

9

100
100
33

75

67

100

100

100

100

97

100

100
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Véstra Gotaland 100 89 75 86 84
Harryda 90 66 88 33
Partille 88 65 50 80
Ockerd 90 96

Stenungsund 100 100 100 100
Tjorn 88 66 76 92
Orust 89 89 76 100
Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 94 92 91 89
Tanum 52 52 72 17
Ale 78 76 56 67
Lerum 86 65 83 100
Vargarda 70 100 75 71
Bollebygd 67 88

Grastorp 82 94 100
Essunga 100 100 100
Dalslands miljé- och giférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 79 65 96 81
Lilla Edet 100 100 100 100
Mark 91 71 40 75
Svenljunga 59 60
Herrljunga 100 100 100 100
Vara 95 89 98 100
Gétene 100 91 80 43
Goteborg 90 74 85 85
MoélIndal 92 70 70 95
Kungdlv 74 52 31 83
Uddevalla 92 82 95 93
Stromstad 100 78 50 59 69
Vénersborg 74 53 71 92
Trollhdttan 98 100 100 96
Alingsas 94 90 89 91
Boras 91 62 85 61
Ulricehamn 94 81 89
Amal 100 65 100 67
Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 93 90 94 81
Lidkoping 87 91 91 100
Skara 80 51 88

Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 98 98 100 91
Tidaholm 86 78 100 75
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Véstra Gotaland 87 88 85 89 88

Harryda 83 50 86 84 75
Partille 85 78 90 77 92
Ockerd 94 100

Stenungsund 100 100 100 99
Tjorn 84 84 90 87 83
Orust 87 88 100 96 100
Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 94 96 76 98 93
Tanum 59 55 58
Ale 77 67 67 76
Lerum 85 95 87 86
Vargérda 69 100 67 100 89
Bollebygd 81 67 85
Grastorp 83 86 92
Essunga 89 100 100
Dalslands miljé- och giférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 86 93 71 95 86
Lilla Edet 86 100 100 100
Mark 55 65 43 56
Svenljunga 72 100 50 33 89
Herrljunga 97 96 100 97
Vara 96 100 100
Gétene 89 67 71 87
Goteborg 92 90 92 89 92
MoélIndal 81 67 78 84 92
Kungilv 71 64 100 77 81
Uddevalla 96 83 100 99 100
Strémstad 52 64 43 71
Vénersborg 70 64 100 83 90
Trollhdttan 96 100 100 96 98
Alingsas 81 90 85 91
Boras 81 70 80 85 89
Ulricehamn 91 89 100 89 90
Amal 71 50 82 72
Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 83 75 100 86 83
Lidképing 89 96 89 84
Skara 71 87 100 81 93
Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 98 98 92 97 99
Tidaholm 89 100 100 100 84
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Véstra Gotaland

Harryda

Partille

Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil
Tanum

Ale

Lerum

Vargérda

Bollebygd

Grastorp

Essunga

Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud
Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg

MélIndal

Kungdlv

Uddevalla

Strémstad

Vénersborg

Trollhédttan

Alingsés

Borés

Ulricehamn

Amal

Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidképing

Skara

Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro
Tidaholm

88

100
83

83

67

100

50
100

86
67
50

100

100
86
100
100
75

100
33

100

100

100

100

100
100

100

100

86

100

58

75

100

100

100
100
94
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Véstra Gotaland

Harryda

Partille

Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil
Tanum

Ale

Lerum

Vargérda

Bollebygd

Grastorp

Essunga

Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud
Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg

MélIndal

Kungdlv

Uddevalla

Strémstad

Vénersborg

Trollhédttan

Alingsés

Borés

Ulricehamn

Amal

Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidképing

Skara

Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro
Tidaholm

95 87
67
100
100
100
100 83
75
100
75

84
64
60

100

100
77

100
50

82

83
100
100

80
100

80

91

95

92
100
93
100
75
75
80
73
90

920

80

100

100

100

100
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Véstra Gotaland

Harryda

Partille

Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljgndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil
Tanum

Ale

Lerum

Vargérda

Bollebygd

Grastorp

Essunga

Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud
Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg

MélIndal

Kungdlv

Uddevalla

Strémstad

Vénersborg

Trollhédttan

Alingsés

Borés

Ulricehamn

Amal

Milj6é- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidképing

Skara

Miljpnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro
Tidaholm

85

71

78

67
71

86
100

64
33
67
80
100

100
100
100
100

94

90

100

50

50
83

100

80

100

100

100
100

25

100

100
0

60

88
100

920
100
88
67

71
50
64

100
80
100
96

87

59

100

100

100

80

100
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Vérmland 74 63 100 80 60

Kil 60

Eda 33

Torsby 60 43
Hammaré 50

Milj6é- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 83

Grums

Arjing

Sunne 83 100 100

Karlstad 57 100

Kristinehamn 88

Filipstad 67

Hagfors 67 25

Arvika 83

Saffle 94 75 100
Orebro 82 100 70 94
Sydnéarkes miljondmnd Askersund Lax4 Lekeberg 0 0
Hallsberg 74 100
Degerfors 100

Orebro 81 100 25 100
Kumla 96

Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 79

Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 96 100 100 100
Véastmanland 76 64

Skinnskatteberg 50

Surahammar

Hallstahammar 0

Visteras 81 60

Sala-Heby bygg och miljo 63 100

Koping 95

Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér 75

Dalarna 64 100 75 100
Vansbro 88

Malung-Salen 100

Gagnef 0

Leksand 100 100

Rattvik 100 100
Alvdalen

Smedjebacken 0

Mora-Orsa miljgnamnd 73 100

Falun 71 100
Borldnge 27 67 100
Sater

Hedemora

Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 33 100
Ludvika 78

Gavleborg 62 71 71 47 58
Ovanaker 62 75
Ljusdal 56 88
Gévle 67 71 50 33

Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 67 100 11
Soderhamn 33 40 40
Bollnas 33 0 50
Norrhélsinglands miljé- och rdddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 70 75 78
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Vérmland 73 71 69 69

Kil 67 50 80 0
Eda 33 37 0

Torsby 95 77 100

Hammaré 40 54 63 88
Miljé- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 67 100 50 83
Grums 50 83

Arjing 75 85 75

Sunne 82 46 50

Karlstad 78 72 67 58
Kristinehamn 69 54 61

Filipstad 50 70 75 40
Hagfors 67 47 33

Arvika 83 95 72 70
Saffle 100 100 100 100
Orebro 85 72 82 80
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 56 41 50 50
Hallsberg 95 85 92

Degerfors 100 88 83 50
Orebro 80 66 78 76
Kumla 100 86 100

Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 95 91 85 67
Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100 79 100 100
Véastmanland 79 66 78 74
Skinnskatteberg 73 71 25
Surahammar 67 92

Hallstahammar 100 67 33

Visteras 82 64 82 80
Sala-Heby bygg och miljo 82 73 76 65
Képing 74 58 73 71
Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér 94 78 86 85
Dalarna 73 56 80 69
Vansbro 50 73 67 33
Malung-Salen 0 36 57 50
Gagnef 60

Leksand 78 74 90

Rattvik 80 69 81 100
Alvdalen 83 100 100
Smedjebacken 50 13 50 0
Mora-Orsa miljgnamnd 100 68 67 100
Falun 81 65 87 64
Borldnge 72 57 61 100
Sater

Hedemora 90 94 100 82
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 75 49 82 57
Ludvika 44 39 76 38
Gavleborg 75 62 62 65
Ovanaker 88 96 100 91
Ljusdal 72 71 73 33
Gévle 77 40 33 50
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 83 57 52 74
Soderhamn 55 52 71 25
Bollnas 69 65 50
Norrhélsinglands miljé- och rdddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 69 83 67 67
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Vérmland 69 74 83 71 72

Kil 71 75 100 57 61
Eda 35 67 11
Torsby 83 100 80 100
Hammaré 57 100 80
Miljé- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 64 59 67
Grums 69 100 50 65
Arjang 59 77 65 36
Sunne 66 80 90 80
Karlstad 67 58 50 71 60
Kristinehamn 61 67 100 80
Filipstad 46 50 88 100 79
Hagfors 65 42 74
Arvika 82 82 87
Saffle 95 96 95
Orebro 78 84 83 86 76
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 24 50 0 50 15
Hallsberg 80 100 82 69
Degerfors 79 100 71
Orebro 78 82 54 80 81
Kumla 82 87 100 90 78
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 82 100 95 89 86
Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 86 100 88 95 83
Véastmanland 76 75 86 76 73
Skinnskatteberg 67 86 83 63
Surahammar 91 93
Hallstahammar 80 0
Visteras 79 57 78 77 84
Sala-Heby bygg och miljo 62 83 79 60
Képing 71 89 63 65
Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér 75 33 100 72 71
Dalarna 72 78 83 82 83
Vansbro 65 100 70
Malung-Salen 51 44 25 60 21
Gagnef 85 100

Leksand 88 100 100 95
Rattvik 86 100 78 80
Alvdalen 74 100 100 89 92
Smedjebacken 58 0 0 60
Mora-Orsa miljgnamnd 73 67 80 65
Falun 86 94 100 83 93
Borlange 65 76 100 83 70
Sater 50 100 57

Hedemora 89 100 75 100
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 61 47 50 62 76
Ludvika 59 80 93 91
Gavleborg 65 71 79 68 70
Ovanaker 78 100 85 90
Ljusdal 49 40 78 64
Gévle 62 36 58 60
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 69 74 100 78 76
Soderhamn 67 83 69 55 78
Bollnas 71 77 71 77 63
Norrhélsinglands miljé- och rdddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 66 86 100 79 60
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Vérmland

Kil

Eda

Torsby
Hammard
Milj6é- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors
Grums
Arjing
Sunne
Karlstad
Kristinehamn
Filipstad
Hagfors
Arvika

Séffle

100

100

100

100

100

100

Orebro

Sydnéarkes miljondmnd Askersund Lax4 Lekeberg
Hallsberg

Degerfors

Orebro

Kumla

Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd

Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg

82
100

100
50

67

100

100

100

100

100

100

100

Véastmanland

Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Visteras

Sala-Heby bygg och miljo

Koping

Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér

40

40

Dalarna

Vansbro

Malung-Salen

Gagnef

Leksand

Rattvik

Alvdalen
Smedjebacken
Mora-Orsa miljgnamnd
Falun

Borldnge

Sater

Hedemora
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta
Ludvika

67

33

100

100

100

100

100

100

100

Gavleborg
Ovanaker
Ljusdal
Gavle
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken
Soderhamn

Bollnas

Norrhélsinglands miljé- och rd

dmnd Nordanstig Hudik

63

100
33
67

100

100
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Vérmland 86 73

Kil 53
Eda

Torsby 100
Hammaré

Milj6é- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors

Grums

Arjing 100
Sunne

Karlstad 86 58
Kristinehamn 75
Filipstad

Hagfors 67
Arvika 100
Saffle 100
Orebro 74
Sydnéarkes miljondmnd Askersund Lax4 Lekeberg

Hallsberg

Degerfors 50
Orebro 67
Kumla 100
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 50
Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100
Véastmanland 88 100
Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Visteras 89
Sala-Heby bygg och miljo 83
Koping 100
Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér

Dalarna 81
Vansbro 100
Malung-Salen

Gagnef

Leksand

Rattvik

Alvdalen

Smedjebacken

Mora-Orsa miljgnamnd 100
Falun 79
Borldnge 79
Sater

Hedemora

Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 100
Ludvika 100
Gavleborg 100 100 76
Ovanaker

Ljusdal 100 100
Gévle 100 100 76
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 50
Soderhamn

Bollnas 100
Norrhélsinglands miljé- och rdddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall
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Vérmland 75 87 78 86

Kil 0
Eda

Torsby 100 100

Hammaré

Milj6é- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 100

Grums

Arjing

Sunne 80 100
Karlstad 50 50

Kristinehamn 78 67

Filipstad

Hagfors 100

Arvika

Séffle

Orebro 80 90 84 96
Sydnéarkes miljondmnd Askersund Lax4 Lekeberg 0 100

Hallsberg 40 100 100
Degerfors

Orebro 92 100 62 95
Kumla 90 67

Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 100

Samhillsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100 100 100 100
Véastmanland 88 92 73 78
Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Visteras 82 100 80 78
Sala-Heby bygg och miljo 100 50 57

Képing 100 100

Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér 100 100

Dalarna 68 88 92 75
Vansbro 100

Malung-Salen 0 78

Gagnef

Leksand

Rattvik 50 100 100

Alvdalen 0

Smedjebacken 100

Mora-Orsa miljgnamnd 75 100 50 75
Falun 89 100

Borldnge 53 100 0
Sater

Hedemora 100 75

Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 67 100

Ludvika 50 0 86
Gavleborg 61 88 67 100

Ovanaker 20 100

Ljusdal 75

Gévle 60 67 75

Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 40 67 70

Soderhamn 50 100

Bollnas 70 33 100

Norrhélsinglands miljé- och rdddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 77 100
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Vasternorrland 85 90 76 100

Timra 0 100
Harnésand 25

Sundsvall 77 100 100

Kramfors 78

Sollefted 100 88 100 100
Ornsksldsvik 100 82

Jamtland 78 67 68 90 86
Ragunda

Bricke-Ange bygg- och miljonamnd 86 67
Krokom 79 100

Stromsund 63 50

Are 50 33

Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 88 100 77 80 50
Ostersund 77 63 100 100
Vésterbotten 66 75 30 50 64
Nordmaling 67

Bjurholm 100 86

Vindeln

Robertsfors 100 100

Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd 56

Storuman

Sorsele 0

Dorotea 100

Vannds 0 100
Vilhelmina 33 0 33 83
Asele

Umed 79

Lycksele 88 100 0
Skelleftea 40 33 33
Norrbotten 74 58 57 100

Arvidsjaur

Arjeplog 100

Jokkmokk

Overkalix 25 0

Kalix 72

Overtorned 50

Pajala 71

Géllivare 90

Alvsbyn 100 33

Lulea 71 75 100

Pitea 78

Boden 40 50 100

Haparanda 100

Kiruna 100

Li del ket 86 84 75 81 83 83 77 84
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Vasternorrland 82 80 82 80

Timra 80 92 63
Harnésand 100 84 78 75
Sundsvall 86 79 100
Kramfors 80 50 100
Sollefted 62 65 82
Ornsksldsvik 94 95 100 100
Jamtland 86 70 69 69
Ragunda 57 100
Bricke-Ange bygg- och miljonamnd 50 65 67
Krokom 67 76 75 80
Stromsund 83 76 79 50
Are 63 71 64
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 87 81 62 69
Ostersund 97 56 67 100
Vasterbotten 72 60 65 76
Nordmaling 0 100 50
Bjurholm 40 100 100
Vindeln 100 33 0
Robertsfors 100 100
Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd 56 67 33
Storuman 100 50 0
Sorsele 38 50
Dorotea 100 75 100
Vénnds 100 33 86 50
Vilhelmina 58 60 75
Asele 100 83 100 50
Umed 85 68 68 93
Lycksele 50 56 67 75
Skellefted 62 36 50 71
Norrbotten 77 69 66 69
Arvidsjaur 100 94 50
Arjeplog 75 67 67
Jokkmokk 75 50 0
Overkalix 60 75
Kalix 0 63 40 73
Overtorned 75 67 100
Pajala 100 85 50
Gillivare 57 60 100 67
Alvsbyn 80 75 67
Lulea 85 63 72 79
Pitea 84 74 67 78
Boden 30 56 70
Haparanda 50 82 67
Kiruna 57 70 25 14
Li el ket 88 87 71

Livsmedelsverket 2020 Bilaga 5, 32 (36)



Vasternorrland 87 88 96 85 87

Timra 84 91 63 78
Harnésand 86 69 100 72 83
Sundsvall 84 94 100 86 91
Kramfors 73 100 83 79
Sollefted 84 100 89 85
Ornsksldsvik 97 100 100 100 99
Jamtland 73 63 84 78 80
Ragunda 35 90 75 27
Bricke-Ange bygg- och miljénamnd 77 38 44
Krokom 76 86 86 74
Stromsund 79 96 79 75
Are 54 50 17 100 53
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 76 55 83 75 86
Ostersund 78 79 88 77 76
Vésterbotten 75 67 85 74 75
Nordmaling 54 100 0 43
Bjurholm 70 57 100 80 59
Vindeln 41 60 67 44
Robertsfors 90 100 75 100
Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd 74 80 67 60
Storuman 58 100 38
Sorsele 67 50 100 80
Dorotea 100

Vénnds 79 88 54
Vilhelmina 57 50 84
Asele 66 33 67
Umed 84 65 88 90
Lycksele 50 66 48
Skellefted 62 71 70 74
Norrbotten 70 70 72 72 71
Arvidsjaur 85 100 93 77
Arjeplog 73 100 50
Jokkmokk 65 100 25
Overkalix 38 75 50
Kalix 63 86 43 80
Overtorned 74 100 47
Pajala 80 0 75 71
Géllivare 65 70 0 53
Alvsbyn 78 0 41
Lulea 78 43 83 90
Pitea 73 100 88 71 82
Boden 42 71 53 36
Haparanda 44 83 55 88
Kiruna 57 59 71 66

L ket
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Vasternorrland
Timra
Harnésand
Sundsvall
Kramfors
Sollefted
Ornsksldsvik

Jamtland

Ragunda

Bricke-Ange bygg- och miljénamnd

Krokom

Stromsund

Are

Berg och Harjedalens milj6- och byggnamnd

Ostersund

Vésterbotten 82 100 67 100
Nordmaling 100

Bjurholm 67

Vindeln 100

Robertsfors 100

Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd 67

Storuman 100

Sorsele 100

Dorotea

Vannds

Vilhelmina

Asele

Umed 100 67
Lycksele 100
Skelleftea 100 100
Norrbotten 65 0
Arvidsjaur

Arjeplog

Jokkmokk

Overkalix 25

Kalix

Overtorned

Pajala 25

Géllivare

Alvsbyn 100

Luled

Pited

Boden 0
Haparanda 0

Kiruna 50

Li del ket 96
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Vasternorrland 100 94
Timra 100
Harnésand 83
Sundsvall 100 93
Kramfors 100
Sollefted 100
Ornsksldsvik 100

Jamtland 100 [} 82 50
Ragunda 100
Bricke-Ange bygg- och miljénamnd

Krokom

Stromsund 33
Are 0

Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 100 100
Ostersund 85 50
Vésterbotten 100 60 100
Nordmaling

Bjurholm 100 50

Vindeln

Robertsfors

Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd

Storuman

Sorsele 50

Dorotea

Vannds

Vilhelmina

Asele

Umed 100
Lycksele 100

Skelleftea 100
Norrbotten 100 92
Arvidsjaur 100

Arjeplog

Jokkmokk

Overkalix

Kalix

Overtorned

Pajala

Géllivare

Alvsbyn 100
Luled 90
Pitea 100
Boden

Haparanda

Kiruna

Li del ket 88 89
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Vasternorrland 78 100 81 100

Timra 100

Harnésand 100 100

Sundsvall 50 33

Kramfors 100 100
Sollefted 50 100 78

Ornsksldsvik 100 100 100
Jamtland 57 82 92

Ragunda

Bricke-Ange bygg- och miljonamnd 50

Krokom 100 100

Stromsund

Are 80 100 100

Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 63 67 100

Ostersund 53 100 82

Vésterbotten 84 100 72 90
Nordmaling 0

Bjurholm 100 75

Vindeln 100

Robertsfors

Mala-Norsjé miljé-och byggndamnd

Storuman 100

Sorsele

Dorotea

Vannds

Vilhelmina 17

Asele 100

Umed 85 100 85 90
Lycksele 100 100

Skelleftea 75 67

Norrbotten 83 82 88 71
Arvidsjaur 100
Arjeplog 100

Jokkmokk 100 100

Overkalix 75

Kalix 100 100

Overtorned 67

Pajala 100

Géllivare 33

Alvsbyn

Lulea 89 50 100

Pitea 100

Boden 100 0

Haparanda 0
Kiruna 100 71

Li del ket 25 92 79
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Bilaga 6. Antal och andel (%) kontrollerade dricksvattenanliggningar totalt, i riskklass 1-4
och fér dricksvattenanldggningar med minst 5 tilldelade kontrolltimmar, per
kontrollmyndighet och ldn, 2019. (Bas: Upphorda och nyregistrerade anldggningar ar
exkluderade)

Stockholm 276 526 52 11 11 100
Upplands Vasby 0 4 0

Vallentuna 14 19 74

Osteraker 18 23 78

Varmdo 22 55 40

Jarfalla 2 3 67 1 1 100
Ekerd 26 30 87 1 1 100
Huddinge 1 2 50

Botkyrka 7 29 1 1 100
Salem 2 2 100

Sodertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 14 65 22

Upplands Bro 2 14 14

Nykvarn 0 9 0

Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 7 11 64

Danderyd 2 2 100

Sollentuna 7 7 100

Stockholm 2 2 100 1 1 100
Sodertélje 21 61 34

Nacka 5 13 38

Sundbyberg - - - - - -
Solna 1 3 33

Lidingd 1 2 50

Norrtélje 95 156 61 6 6 100
Sigtuna 32 36 89 1 1 100
Uppsala 148 278 53 7 10 70
Habo 0 7 0 0 2 0
Alvkarleby 3 3 100

Knivsta 0 26 0

Tierp 21 25 84 1 1 100
Uppsala 96 126 76 6 6 100
Enkoping 28 54 52

Osthammar 0 37 0 0 1 0
Sodermanland 56 218 26 2 4 50
Vingaker 2 10 20 1 1 100
Gnesta 1 13 8

Nyk&ping 30 70 43

Oxel6sund 1 1 100

Flen 4 32 13 0 1 0
Katrineholm 0 35 0

Eskilstuna 3 19 16 1 1 100
Strangnas 10 22 45 0 1 0
Trosa 5 16 31

Ostergotland 112 226 50 8 10 80
Odeshog 1 10 10
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Stockholm 34 42 81
Upplands Vasby

Vallentuna

Osteraker 2 3 67
Varmdo 2 2 100
Jarfalla 2 2 100
Ekero 2 3 67
Huddinge 1 1 100
Botkyrka 2 2 100
Salem

Sodertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 4 6 67
Upplands Bro 0 1 0
Nykvarn

Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 1 1 100
Danderyd

Sollentuna 1 1 100
Stockholm 1 1 100
Sodertélje 2 2 100
Nacka 1 1 100
Sundbyberg - - -
Solna 1 1 100
Liding6

Norrtélje 8 11 73
Sigtuna 4 4 100
Uppsala 9 19 47
Habo 0 2 0
Alvkarleby

Knivsta 0 1 0
Tierp 2 2 100
Uppsala 7 7 100
Enkoping 0 3 0
Osthammar 0 4 0
Sodermanland 8 13 62
Vingéker 1 1 100
Gnesta 0 1 0
Nyk&ping 3 3 100
Oxel6sund

Flen 0 1 0
Katrineholm 0 1 0
Eskilstuna 1 1 100
Strangnas 0 1 0
Trosa 3 4 75
Ostergotland 13 16 81
Odeshog
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Ydre

15

100

100

Kinda 6 26 23

Atvidaberg 2 5 40 1 1 100
Finspang 2 20 10 1 1 100
Valdemarsvik 16 18 89

Linkoping 12 25 48 2 2 100
Norrkoping 22 40 55 2 2 100
Soderkoping 21 33 64

Motala 5 16 31 0 1 0
Vadstena 3 8 38 0 1 0
Mj6lby-Boxholm miljonamnd 7 10 70

Jonkoping 122 275 44 8 8 100
Aneby 3 14 21

Gnosjo 6 9 67

Habo-Mullsj6é miljonamnd 7 27 26

Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 5 31 16

Vaggeryd 12 19 63

Jonképing 28 53 53 3 3 100
Nassjo 13 21 62 3 3 100
Varnamo 8 34 24

Savsjo 8 12 67

Vetlanda 19 28 68 1 1 100
Eksjo 8 14 57 1 1 100
Tranas 5 13 38

Kronoberg 91 175 52 4 4 100
Uppvidinge 8 14 57 2 2 100
Lessebo 5 5 100

Tingsryd 4 23 17

Alvesta 1 19 5

Almhult 10 19 53 1 1 100
Markaryd 6 14 43

Vaxjo 20 38 53

Ljungby 37 43 86 1 1 100
Kalmar 86 186 46 6 7 86
Hogsby 5 12 42

Torsas 0 2 0

Mérbylanga 13 16 81 1 2 50
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 3 41 7

Ménsteras 4 7 57 2 2 100
Emmaboda 5 15 33

Kalmar 7 8 88

Nybro 6 7 86

Oskarshamn 3 10 30 1 1 100
Vastervik 23 46 50 1 1 100
Borgholm 17 22 77 1 1 100
Gotland 90 116 78 5 5 100
Gotland 90 116 78 5 5 100
Blekinge 34 73 47

Karlskrona 9 28 32
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Ydre 2 2 100
Kinda 1 1 100
Atvidaberg 1 1 100
Finspang 2 2 100
Valdemarsvik 1 1 100
Linkoping 2 2 100
Norrkoping 3 3 100
Soderkoping 1 1 100
Motala 0 2 0
Vadstena 0 1 0
Mj6lby-Boxholm miljonamnd

Jonkoping 9 9 100
Aneby

Gnosjo

Habo-Mullsj6é miljonamnd

Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd

Vaggeryd

Jonkoping 3 3 100
Néssjo 3 3 100
Varnamo 1 1 100
Savsjo

Vetlanda 1 1 100
Eksjo 1 1 100
Tranas

Kronoberg 11 12 92
Uppvidinge 2 2 100
Lessebo 2 2 100
Tingsryd 0 1 0
Alvesta

Almhult 1 1 100
Markaryd

Viéxjo 3 3 100
Ljungby 3 3 100
Kalmar 14 15 93
Hogsby 2 2 100
Torsas

Mérbylanga 1 2 50
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd

Ménsteras 2 2 100
Emmaboda 1 1 100
Kalmar 1 1 100
Nybro 1 1 100
Oskarshamn 2 2 100
Vistervik 3 3 100
Borgholm 1 1 100
Gotland 10 10 100
Gotland 10 10 100
Blekinge 5 5 100
Karlskrona 2 2 100
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Ronneby 0 14 0

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Solvesborg 25 31 81

Skane 225 478 a7 7 8 88
Staffanstorp 1 2 50

Burlov 0 2 0

Vellinge 1 1 100

Ostra Goinge 0 11 0

Kavlinge 2 2 100 1 1 100
Lomma 1 1 100

Svedala 0 9 0

Skurup 7 7 100

Sjobo 29 33 88

Horby 15 23 65

Ho6r 7 27 26

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 32 61 52

Bromélla 7 11 64 0 1 0
Osby 2 13 15

Soéderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 25 54 46 1 1 100
Astorp 3 3 100

Bastad 5 44 11

Malmo 3 5 60 1 1 100
Lund 2 7 29 2 2 100
Landskrona 0 4 0

Helsingborg 7 11 64

Hoganas 2 6 33

Eslov 2 12 17 1 1 100
Trelleborg 4 7 57

Kristianstad 41 76 54

Angelholm 6 13 46 1 1 100
Hassleholm 21 33 64

Halland 102 189 54 7 8 88
Hylte 9 24 38

Halmstad 41 48 85 5 5 100
Laholm 7 27 26

Falkenberg 19 38 50 1 1 100
Varberg 24 36 67 1 1 100
Kungsbacka 2 16 13 0 1 0
Vistra Gotaland 353 705 50 32 33 97
Harryda 8 20 40 1 1 100
Partille 1 1 100 1 1 100
Ockerd 0 1 0

Stenungsund 4 10 40 1 1 100
Tjérn 9 24 38 1 1 100
Orust 13 25 52 1 1 100
Miljonamnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 23 31 74 2 2 100
Tanum 1 24 4 1 1 100
Ale 10 26 38

Lerum 22 30 73 1 1 100
Vargarda 3 6 50
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Ronneby

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Solvesborg 3 3 100
Skane 42 48 88
Staffanstorp

Burlov

Vellinge

Ostra Goinge

Kavlinge 1 1 100
Lomma

Svedala

Skurup 1 1 100
Sjobo

Horby

Ho6r

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 4 4 100
Bromélla

Osby 0 2 0
Soéderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 13 15 87
Astorp

Bastad

Malmo 1 1 100
Lund 2 2 100
Landskrona 0 1 0
Helsingborg 2 2 100
Hoganas 1 2 50
Eslov 1 1 100
Trelleborg

Kristianstad 1 1 100
Angelholm 1 1 100
Hassleholm 14 14 100
Halland 27 28 96
Hylte 5 5 100
Halmstad 13 13 100
Laholm 3 3 100
Falkenberg 4 4 100
Varberg 1 1 100
Kungsbacka 1 2 50
Vastra Gotaland 50 51 98
Harryda 2 2 100
Partille 1 1 100
Ockerd

Stenungsund 4 4 100
Tjérn 1 1 100
Orust 1 1 100
Miljonamnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 2 2 100
Tanum 1 1 100
Ale 1 1 100
Lerum 1 1 100
Vargarda
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Bollebygd 5 9 56
Grastorp 4 5 80
Essunga 0 6 0
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 20 31 65 2 2 100
Lilla Edet 5 8 63 1 1 100
Mark 19 49 39
Svenljunga 14 23 61
Herrljunga 4 15 27
Vara 2 7 29
Gotene 3 7 43 1 1 100
Goteborg 17 22 77 3 3 100
MélIndal 7 9 78 1 1 100
Kungalv 17 24 71 2 2 100
Uddevalla 13 39 33 1 1 100
Strémstad 15 28 54 1 1 100
Vanersborg 10 14 71 2 2 100
Trollhdttan 5 7 71 1 1 100
Alingsas 14 22 64 1 1 100
Boras 4 29 14 0 1 0
Ulricehamn 16 22 73
Amal 6 21 29 1 1 100
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 13 22 59 2 2 100
Lidkoping 3 18 17 1 1 100
Skara 7 13 54
Miljgnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skdvde Tibro 30 49 61 3 3 100
Tidaholm 6 8 75
Varmland 120 303 40 10 10 100
Kil 7 10 70
Eda 4 16 25 2 2 100
Torsby 10 45 22 1 1 100
Hammaro 1 2 50
Milj6- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 7 7 100 1 1 100
Grums 4 5 80
Arjang 5 18 28 1 1 100
Sunne 8 21 38
Karlstad 18 29 62
Kristinehamn 5 35 14 1 1 100
Filipstad 19 34 56 1 1 100
Hagfors 6 8 75 1 1 100
Arvika 21 46 46 1 1 100
Saffle 5 27 19 1 1 100
Orebro 70 187 37 4 5 80
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 3 41 7 2 2 100
Hallsberg 0 9 0
Degerfors 3 3 100
Orebro 34 64 53 1 1 100
Kumla 0 3 0
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 7 0 0 1 0
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 30 60 50 1 1 100
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Bollebygd 1 1 100
Grastorp

Essunga

Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 3 3 100
Lilla Edet 1 1 100
Mark 2 2 100
Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene 1 1 100
Goteborg 5 5 100
MélIndal 1 1 100
Kungalv 5 5 100
Uddevalla 1 1 100
Strémstad 1 1 100
Vanersborg 2 2 100
Trollhdttan 1 1 100
Alingsas 1 1 100
Boras 0 1 0
Ulricehamn

Amal 2 2 100
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 2 2 100
Lidkoping 2 2 100
Skara

Miljgnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skdvde Tibro 5 5 100
Tidaholm

Varmland 23 29 79
Kil 1 1 100
Eda 2 2 100
Torsby 1 1 100
Hammaro 0 1 0
Milj6- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 1 1 100
Grums

Arjang 3 4 75
Sunne

Karlstad 7 8 88
Kristinehamn 1 1 100
Filipstad 1 4 25
Hagfors 1 1 100
Arvika 3 3 100
Saffle 2 2 100
Orebro 6 8 75
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 3 3 100
Hallsberg

Degerfors

Orebro 2 2 100
Kumla 0 1 0
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 1 0
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 1 1 100
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Véastmanland 29 88 33 1 1 100
Skinnskatteberg 3 5 60

Surahammar 0 3 0

Hallstahammar 3 4 75

Vasteras 13 21 62

Sala-Heby bygg och miljo 8 31 26

Koping 1 9 11

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 1 15 7 1 1 100
Dalarna 79 302 26 2 2 100
Vansbro 6 6 100

Malung-Sélen 23 74 31

Gagnef 1 8 13

Leksand 0 11 0

Réattvik 0 9 0

Alvdalen 1 28 4

Smedjebacken 9 12 75

Mora-Orsa miljonamnd 5 37 14

Falun 17 29 59

Borlange 5 10 50

Sater 1 18 6

Hedemora 0 28 0

Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 0 18 0

Ludvika 11 14 79 2 2 100
Gaévleborg 74 171 43 6 6 100
Ovandker 1 7 14

Ljusdal 3 24 13

Gavle 12 23 52

Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 9 29 31 2 2 100
Séderhamn 10 14 71 1 1 100
Bollnés 11 16 69 3 3 100
Norrhalsinglands miljo- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 28 58 48

Vasternorrland 46 188 24 4 4 100
Timra 5 9 56

Harnésand 5 16 31 1 1 100
Sundsvall 0 30 0

Kramfors 10 44 23 3 3 100
Sollefted 0 45 0

Ornskldsvik 26 44 59

Jamtland 156 309 50 3 8 38
Ragunda 3 18 17

Bricke-Ange bygg- och miljonamnd 14 39 36 0 2 0
Krokom 40 52 77

Stromsund 38 53 72

Are 0 60 0 0 1 0
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 44 48 92 2 2 100
Ostersund 17 39 44 1 3 33
Viasterbotten 133 249 53 1 3 33
Nordmaling 7 9 78

Bjurholm 7 9 78

Livsmedelsverket 2020

Bilaga 6,9 (12)



Vastmanland 6 8 75

Skinnskatteberg 1 1 100
Surahammar

Hallstahammar 1 1 100
Vasteras 0 2 0
Sala-Heby bygg och miljo 2 2 100
Koéping 1 1 100
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 1 1 100
Dalarna 9 18 50
Vansbro

Malung-Sélen 1 1 100
Gagnef

Leksand 0 1 0
Réattvik

Alvdalen

Smedjebacken

Mora-Orsa miljonamnd 3 5 60
Falun 1 1 100
Borlange 2 2 100
Séter 0 1 0
Hedemora 0 1 0
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 0 4 0
Ludvika 2 2 100
Gévleborg 18 32 56
Ovandker 0 1 0
Ljusdal 1 12 8
Gavle 1 3 33
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 2 2 100
Séderhamn 2 2 100
Bollnas

Norrhalsinglands miljo- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 12 12 100
Vasternorrland 7 8 88
Timra 1 1 100
Harnosand 1 1 100
Sundsvall 0 1 0
Kramfors 3 3 100
Sollefted

Ornskldsvik 2 2 100
Jamtland 10 16 63
Ragunda

Bricke-Ange bygg- och miljonamnd 0 2 0
Krokom 2 2 100
Stromsund 1 1 100
Are 0 3 0
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 4 4 100
Ostersund 3 4 75
Viasterbotten 5 8 63
Nordmaling

Bjurholm 0 1 0
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Vindeln 9 9 100
Robertsfors 1 5 20
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 4 17 24
Storuman 15 26 58
Sorsele 4 4 100
Dorotea 5 8 63
Vannas 1 15 7
Vilhelmina 16 16 100 1 1 100
Asele 0 16 0
Umead 21 32 66
Lycksele 0 22 0 0 1 0
Skelleftea 43 61 70 0 1 0
Norrbotten 170 292 58 7 8 88
Arvidsjaur 13 19 68
Arjeplog 15 38 39
Jokkmokk 6 13 46 1 2 50
Overkalix 1 11 9
Kalix 4 11 36
Overtorned 2 16 13
Pajala 32 32 100
Gillivare 20 26 77 1 1 100
Alvsbyn 0 7 0
Luled 17 27 63 1 1 100
Pited 7 14 50 1 1 100
Boden 18 23 78 1 1 100
Haparanda 8 10 80 1 1 100
Kiruna 27 45 60 1 1 100
Livsmedelsverket 19 61 31
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Vindeln

Robertsfors

Mald-Norsjoé miljé-och byggnamnd

Storuman

Sorsele

Dorotea 0 1 0
Vannas

Vilhelmina 1 1 100
Asele

Umead 2 2 100
Lycksele

Skellefted 2 3 67
Norrbotten 14 18 78
Arvidsjaur

Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 1 2 50
Overkalix

Kalix 3 5 60
Overtorned

Pajala

Gallivare 2 2 100
Alvsbyn

Luled 2 2 100
Pited 1 1 100
Boden 1 2 50
Haparanda 1 1 100
Kiruna 2 2 100
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Bilaga 7. Andel (%) planerade
kontroller pa
dricksvattenanldggningar utan
avvikelser per
rapporteringspunkt och lan,
2019. (Bas: Upphorda och
nyregistrerade
livsmedelsanlaggningar ar
exkluderade)

Stockholm 99 73 64 86 87 95 86 84 53 61 70 77 93
Uppsala 100 78 47 46 82 78 77 92 59 80 64 96 100
Sédermanland 97 63 43 62 82 81 61 100 68 59 100 100 88
Ostergdtland 97 68 49 75 100 97 84 75 80 84 94 92 100
Jénkoping 100 97 85 86 100 97 95 100 97 80 98 98 100
Kronoberg 100 91 100 100 100 95 100 100 94 95 100 100 94
Kalmar 91 93 65 50 92 97 100 100 95 79 100 94 95
Gotland 100 100 71 100 27 70 100 100 33
Blekinge 93 90 54 100 100 90 96 88 93 80 91 95 95
Skane 93 88 80 90 93 95 20 93 89 88 95 89 96
Halland 100 58 83 100 90 88 77 44 81 90 88 93 96
Véstra Gotaland 99 78 62 79 98 93 82 92 77 73 89 87 84
Varmland 93 70 37 56 70 93 81 84 74 63 78 78 87
Orebro 100 90 49 85 100 96 83 94 74 74 91 92 55
Vastmanland 67 75 0 78 67 95 100 40 100 17 100 100 100
Dalarna 85 57 58 58 100 79 67 920 58 45 50 67 100
Gévleborg 100 69 29 83 100 73 78 75 68 72 67 100 100
Vésternorrland 100 100 92 100 100 50 100 85 50 36 100 100 33
Jamtland 98 86 59 72 82 93 64 70 81 74 80 81 69
Vésterbotten 100 68 38 100 100 83 69 83 80 77 84 91 100
Norrbotten 100 72 29 31 92 84 91 78 59 48 69 82 93
Livsmedelsverket 83 100 80 100 100 100 100 75 50 75 100 100
Totalt 97 79 59 77 92 92 85 85 76 73 84 89 90
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76 56
100 80
100 57

88 52

95 90

89 50
100 40
100

50 81

95 79

93 85

94 81

85 63

40 64

93 10

75 7
100 67

67 95

83 96

74 22

71 45

100
88 69
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Bilaga 8. Antal livsmedelsanldggningar, antal och andel (%) kontrollerade anldggningar
inom riskklass 1-4 med en tilldelad kontrolltid pa fem eller fler timmar, per
kontrollmyndighet och ldn, 2019. (Bas: Samtliga kontrollorsaker, upphorda och
nyregistrerade anldggningar ar exkluderade)

Lén / Kontrollmyndighet

Antal
anlaggningar

Antal

Andel

kontrollerade kontrollerade

anldggningar anldggningar
Stockholm
Upplands Vasby 34 32 94
Vallentuna 16 16 100
Osteraker 18 18 100
Varmdo 32 31 97
Jarfélla 53 50 94
Ekero 22 22 100
Huddinge 58 57 98
Botkyrka 70 70 100
Salem 16 16 100
Sédertérns miljo- och halsoskyddsforbund Tyreso Haninge Nyndshamn 105 102 97
Upplands Bro 13 13 100
Nykvarn 13 13 100
Sédra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 57 55 96
Danderyd 28 28 100
Sollentuna 46 45 98
Stockholm 576 501 87
Sodertalje 67 67 100
Nacka 82 82 100
Sundbyberg 29 29 100
Solna 66 65 98
Lidingd 21 21 100
Norrtalje 32 32 100
Sigtuna 43 43 100
Uppsala
Habo 14 9 64
Alvkarleby 5 5 100
Knivsta 11 9 82
Tierp 7 7 100
Uppsala 91 91 100
Enkoping 21 19 90
Osthammar 18 18 100
Sédermanland
Vingaker 5 5 100
Gnesta 8 6 75
Nykoping 32 32 100
Oxel6sund 2 2 100
Flen 10 9 90
Katrineholm 22 22 100
Eskilstuna 80 78 98
Strangnas 23 21 91
Trosa 5 5 100
Ostergotland
Odeshog 5 4 80
Ydre 2 2 100
Kinda 4 2 50
Atvidaberg 3 3 100
Finspang 9 9 100
Valdemarsvik 2 2 100
Link6ping 53 52 98
Norrkoping 90 77 86
Soderkdping 8 8 100
Motala 7 5 71
Vadstena 1 1 100
Mj6lby-Boxholm miljonamnd 30 27 90
Jonképing
Aneby 1 1 100
Gnosjo 6 6 100
Habo-Mullsjé miljonamnd 7 6 86
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 18 18 100
Vaggeryd 8 8 100
Jonképing 75 74 99
Ndssjo 13 12 92
Varnamo 35 30 86
Savsjo 6 6 100
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8 8 100

Vetlanda
Eksjo 10 7 70
Tranas 6 6 100
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Kronoberg

Uppvidinge 6 6 100
Lessebo 4 4 100
Tingsryd 10 9 90
Alvesta 11 10 91
Almhult 11 11 100
Markaryd 6 6 100
Vaxjo 55 54 98
Ljungby 25 25 100
Kalmar

Hogsby 5 4 80
Torsas 4 4 100
Mérbylanga 6 5 83
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 22 22 100
Ménsteras 10 7 70
Emmaboda 9 9 100
Kalmar 47 47 100
Nybro 20 20 100
Oskarshamn 20 18 90
Vastervik 26 26 100
Borgholm 4 4 100
Gotland

Gotland 31 31 100
Blekinge

Karlskrona

Ronneby

Miljéforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Solvesborg

Skane

Staffanstorp 5 5 100
Burlév 9 9 100
Vellinge 21 21 100
Ostra Goinge 9 3 33
Kavlinge 16 11 69
Lomma 16 15 94
Svedala 19 17 89
Skurup 11 6 55
Sjobo 11 11 100
Horby 9 9 100
Hoo6r 13 13 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 27 26 96
Bromolla 3 3 100
Osby 9 1 11
Soéderasens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 32 28 88
Astorp 7 7 100
Bastad 7 6 86
Malmo 244 242 99
Lund 120 119 99
Landskrona 24 20 83
Helsingborg 85 85 100
Hoéganas 19 18 95
Eslov 18 15 83
Trelleborg 30 25 83
Kristianstad 13 13 100
Angelholm 26 26 100
Hassleholm 33 32 97
Halland

Hylte 4 4 100
Halmstad 68 68 100
Laholm 11 7 64
Falkenberg 30 30 100
Varberg 34 34 100
Kungsbacka 30 30 100
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Véstra Gotaland

Harryda 25 24 96
Partille 23 23 100
Ockerd 1 0 0
Stenungsund 18 18 100
Tjorn 2 2 100
Orust 5 5 100
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 19 19 100
Tanum 6 6 100
Ale 13 12 92
Lerum 2 2 100
Vargarda 8 7 88
Bollebygd 6 6 100
Grastorp 6 6 100
Essunga 2 2 100
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 11 11 100
Lilla Edet 2 2 100
Mark 19 19 100
Svenljunga 6 6 100
Herrljunga 9 9 100
Vara 14 14 100
Gotene 5 5 100
Goteborg 325 322 99
MélIndal 27 26 96
Kungalv 16 15 94
Uddevalla 38 38 100
Strémstad 16 16 100
Vanersborg 27 25 93
Trollhdttan 43 43 100
Alingsas 23 23 100
Boras 86 82 95
Ulricehamn 5 5 100
Amal 2 2 100
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 31 31 100
Lidkoping 19 18 95
Skara 7 7 100
Miljgndmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 45 45 100
Tidaholm 5 4 80
Varmland

Kil 6 6 100
Eda 12 12 100
Torsby 3 3 100
Hammaré 12 12 100
Milj6é- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 5 5 100
Grums 5 5 100
Arjang 7 7 100
Sunne 8 8 100
Karlstad 64 60 94
Kristinehamn 18 16 89
Filipstad 3 3 100
Hagfors 4 4 100
Arvika 8 8 100
Saffle 8 8 100
Orebro

Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 8 7 88
Hallsberg 6 6 100
Degerfors 3 3 100
Orebro 93 92 99
Kumla 20 19 95
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 14 14 100
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 19 19 100
Vastmanland

Skinnskatteberg 2 2 100
Surahammar 5 5 100
Hallstahammar 15 13 87
Vasteras 111 110 99
Sala-Heby bygg och miljo 21 21 100
K6ping 14 13 93
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 13 11 85
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Lén / Kontrollmyndighet

Antal Andel
kontrollerade kontrollerade
anldggningar anldggningar

Antal
anlaggningar

Dalarna

Vansbro 3 3 100
Malung-Sélen 6 6 100
Gagnef 5 4 80
Leksand 5 5 100
Rattvik

Alvdalen 5 5 100
Smedjebacken 5 5 100
Mora-Orsa miljonamnd 11 11 100
Falun 13 13 100
Borlange 34 33 97
Sater 7 0 0
Hedemora 8 7 88
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 27 26 96
Ludvika 19 19 100
Gavleborg

Ovanaker 2 2 100
Ljusdal 12 12 100
Gavle 22 22 100
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 26 26 100
Séderhamn 12 12 100
Bollnas 9 9 100
Norrhalsinglands milj6- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 23 23 100
Vasternorrland

Timra 4 3 75
Harnosand 8 8 100
Sundsvall 12 10 83
Kramfors 9 8 89
Sollefted 100
Ornskéldsvik 14 14 100
Jamtland

Ragunda 7 7 100
Bracke-Ange bygg- och miljénamnd 7 6 86
Krokom 6 6 100
Stromsund 1 1 100
Are 12 12 100
Berg och Harjedalens miljo- och byggnamnd 19 19 100
Ostersund 25 25 100
Visterbotten

Nordmaling 3 3 100
Bjurholm 3 3 100
Vindeln 3 3 100
Robertsfors 4 4 100
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 2 2 100
Storuman 6 5 83
Sorsele 1 1 100
Dorotea 2 0 0
Vannas 4 4 100
Vilhelmina 6 6 100
Asele 2 2 100
Umea 76 73 96
Lycksele 4 4 100
Skelleftea 30 29 97
Norrbotten

Arvidsjaur 3 3 100
Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 1 0 0
Overkalix 2 2 100
Kalix 8 8 100
Overtorned 2 2 100
Pajala 2 2 100
Gallivare 4 3 75
Alvsbyn 7 7 100
Luled 57 54 95
Pited 11 10 91
Boden 3 3 100
Haparanda 14 13 93
Kiruna 8 7 88
Livsmedelsverket 544 521 96
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per lin, 2019.

Stockholm

Upplands Visby 2,5 2,5 0,1 0,15 1301265 10000 8275 0
Vallentuna 1,1 1,1 0,1 0,1 883000 34000 15000 0
Osteraker 2,1 2,6 0,2 0,4 949899 82845 1315 0
Virmdo 2,5 2,45 0,5 0,55 1271912 123088 58000 0
Jarfilla 4,5 4,6 0,2 0,2 1376650 19800 31075 0
Ekerd 2 1,5 0,25 0,25 885531 94326 26815 0
Huddinge 3,95 3,95 0,05 0,05 3958000 37400 57000 0
Botkyrka 3,54 4 0,24 0,35 2666253 40689 147651 0
Salem 0,9 0,75 0,1 0,05 450000 5000 20000 0
Sodertdrns miljo- och hilsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 6,6 6,6 0,2 0,2 4968000 133000 109000 0
Upplands Bro 0,9 1,9 0,1 0,1 660480 12900 19350 0
Nykvarn 0,4 0,4 0,04 0,04 165770 12150 0 0
Sodra Roslagens miljo- och hilsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 3.4 3.4 0,1 0,1 2413125 47500 291775 6050
Danderyd 2,1 2,1 0,001 0,001 1490000 6830 128000 0
Sollentuna 39 42 0,1 0,1 1367760 24000 209290 0
Stockholm 58,9 58,9 0,2 0,2 36377000 60000 3663000 0
Sodertilje 73 73 0,6 0,6 4113600 168200 458140 4560
Nacka 57 55 0,08 0,06 3390000 36300 15900 5800
Sundbyberg 4 4 0,04 0,04 2015500 11120 117477 0
Solna 7.8 7,1 0,01 0,01 3975535 13500 232535 0
Lidingd 38 32 0,1 0,1 1183260 6150 40668 6458
Norrtilje 4 4 2,6 2,6 2411400 483850 164732 97409
Sigtuna 42 42 0,1 0,1 2369200 145800 176400 6600
Uppsala

Habo 1 1 0,03 0,03 436122 40705 20332 0
Alvkarleby 0,75 0,75 0,25 0,25 318222 11500 1169 0
Knivsta 1 1,5 0,5 0,5 452873 78175 46230 0
Tierp 1,4 1,6 0,2 0,2 687225 51450 2625 0
Uppsala 10,55 11,5 0,75 1 5915100 425500 1174680 34020
Enkoping 2,6 4 0,1 0,2 1149535 123670 84100 2980
Osthammar 2 1,8 0,1 0,1 1284000 109000 0 0
Sodermanland

Vingaker 0,6 0,6 0,1 0,1 214920 15920 16666 0
Gnesta 1 1 0,1 0,1 531080 26554 11190 0
Nykoping 6,4 6,4 0,8 0,8 2436000 175500 138000 13000
Oxeldosund 0,6 0,6 0,1 0,1 230000 4000 10500 0
Flen 1 1,2 0,2 0,2 568425 16575 43875 0
Katrineholm 1,75 1,75 0,2 0,2 821025 32400 37635 0
Eskilstuna 5,6 6,94 0,04 0,04 3366410 31590 293000 0
Strangnés 2,01 2,2 0,09 0,09 965955 39659 6975 0
Trosa 0,9 0,9 0,1 0,1 570462 45650 68200 0
Ostergotland

Odeshog 0,7 0,7 0,3 0,3 230650 10450 2550 0
Ydre 0,4 0,4 0,1 0,2 109150 25275 0 2775
Kinda 0,85 1 0,15 0,2 308000 22000 0 0
Atvidaberg 0,41 0,66 0,02 0,04 301140 18810 660 0
Finspang 1,05 1,22 0,15 0,25 487348 50350 21200 0
Valdemarsvik 0,7 0,7 0,1 0,1 307920 29970 37020 14707
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per lin, 2019.

Stockholm

Upplands Visby 0 88134 0 1191 1191 248 2 4 0 254 132 52
Vallentuna 0 39748 2252 1305 1126 191 6 19 0 216 113 52
Osteraker 0 89420 0 1315 1315 254 12 23 0 289 199 69
Virmdo 0 21550 6450 1075 990 335 23 55 0 413 276 67
Jarfilla 0 99000 0 1100 1100 421 5 3 0 429 275 64
Ekerd 0 26268 0 1194 1194 178 10 30 1 219 141 64
Huddinge 0 112756 1799 1496 1199 621 24 2 3 650 434 67
Botkyrka 0 96174 1233 1233 1233 454 11 7 3 475 331 70
Salem 0 22000 0 1355 1196 93 0 2 0 95 50 53
Sodertdrns miljo- och hilsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 0 183000 0 1430 1430 955 30 65 0 1050 656 62
Upplands Bro 0 24360 0 1290 1290 153 7 14 0 174 80 46
Nykvarn 0 5000 0 1350 1250 65 0 9 0 74 46 62
Sodra Roslagens miljo- och hilsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 0 195313 0 1250 1100 553 21 11 1 586 348 59
Danderyd 0 35000 0 1366 1207 270 3 2 0 275 205 75
Sollentuna 0 76800 0 1200 1100 443 5 7 0 455 298 65
Stockholm 0 3600000 0 1390 1390 8401 183 2 0 8586 5998 70
Sodertilje 0 188390 1710 1362 1140 724 38 61 0 823 624 76
Nacka 0 174000 2592 1296 1296 641 18 13 0 672 323 48
Sundbyberg 0 80028 0 1390 1026 343 3 0 2 348 260 75
Solna 0 232575 0 1350 1350 740 16 3 0 759 452 60
Lidingd 0 34440 0 1230 1230 285 10 2 0 297 195 66
Norrtilje 0 204820 32470 1250 1100 608 24 156 0 788 405 51
Sigtuna 0 139050 4950 1200 1100 452 15 36 0 503 323 64
Uppsala

Habo 0 15470 0 1163 1110 139 5 7 0 151 50 33
Alvkarleby 0 17892 0 1278 1169 71 0 3 0 74 61 82
Knivsta 0 37925 0 1475 1380 119 8 26 0 153 70 46
Tierp 0 24150 2100 1050 1050 191 12 25 0 228 161 71
Uppsala 0 309400 4600 1150 1080 1719 50 126 0 1895 1270 67
Enkoping 0 68640 3010 1490 1560 316 15 54 9 394 200 51
Osthammar 0 42050 0 1450 1350 233 6 37 0 276 156 57
Sodermanland

Vingaker 0 7960 0 995 995 89 3 10 0 102 37 36
Gnesta 0 12309 2238 1207 1119 100 7 13 0 120 58 48
Nykoping 0 153400 2600 1300 1300 478 20 70 1 569 368 65
Oxeldosund 0 10000 0 1000 1000 78 2 1 0 81 49 60
Flen 0 19500 1950 975 975 196 8 32 0 236 144 61
Katrineholm 0 20700 0 900 900 271 2 35 0 308 144 47
Eskilstuna 0 221660 2340 1170 1170 828 32 19 0 879 514 58
Strangnés 0 39600 1800 1133 900 319 18 22 0 359 212 59
Trosa 0 34100 3300 1100 1100 156 8 16 0 180 107 59
Ostergotland

Odeshog 0 8550 0 950 850 74 4 10 0 88 33 38
Ydre 0 5550 0 925 925 38 4 15 0 57 44 77
Kinda 0 9500 0 950 950 92 10 26 0 128 28 22
Atvidaberg 0 10890 0 990 990 89 3 5 0 97 85 88
Finspang 0 16940 1060 1060 1060 136 4 20 0 160 76 48
Valdemarsvik 0 12210 1110 1110 1110 103 8 18 1 130 95 73
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Link&ping 6,7 7,1 0,3 0,4 4436500 67500 177000 0

Norrkdping 8,32 8 0,8 0,86 2832961 67952 722278 37812
Soderkdping 1,1 1,1 0,2 0,1 564495 57690 37612 16095
Motala 1,6 2,8 0,2 0,2 1049400 25300 65600 0
Vadstena 1 0,75 0,05 0,05 244000 8600 21200 0
Mj6lby-Boxholm miljénimnd 3,06 2,8 0,24 0,2 1037000 40000 68000 0
Jonkoping

Aneby 0,45 0,45 0,05 0,05 147750 16680 0 0
Gnosjo 0,47 0,47 0,04 0,04 390900 11500 5500 0
Habo-Mullsjé miljondmnd 1,2 0,8 0,1 0,1 506300 37820 1220 0
Gislaved Tranemo bygg-och miljondamnd 1,5 1,95 0,1 0,2 1009470 37050 7853 0
Vaggeryd 1,05 1 0,05 0,1 472500 32500 16700 0
Jonkoping 10 10,6 0,4 0,4 4158567 118864 231158 10323
Niissjo 1,75 1,4 0,1 0,11 698121 41267 971 0
Virnamo 2 2 0,1 0,1 919000 38000 49000 0
Sévsjo 0,75 0,75 0,1 0,1 229912 14137 0 0
Vetlanda 1,2 1,2 0,2 0,2 648375 41925 3451 0
Eksjo 0,655 0,66 0,045 0,05 474364 13662 0 0
Trands 1,3 1,3 0,1 0,1 617384 15216 79408 0
Kronoberg

Uppvidinge 0,66 0,66 0,1 0,1 253000 39500 0 0
Lessebo 0,65 0,65 0,05 0,05 391452 22895 8480 0
Tingsryd 1,04 1,14 0,06 0,07 585321 38232 17155 0
Alvesta 1,31 1,4 0,06 0,06 420100 25512 16388 0
Almhult 1 1,3 0,05 0,3 388868 17353 9545 0
Markaryd 0,75 0,8 0,1 0,1 240950 7600 10450 0
Vixjo 4 4,25 0,3 0,35 2184000 55000 72000 0
Ljungby 1,5 1,5 0,4 0,4 690810 69825 32055 0
Kalmar

Hogsby 0,4 0,4 0,1 0,1 144652 21930 0 0
Torsas 0,3 0,3 0,02 0,02 147706 3952 988 0
Morbylanga 1,6 1,8 0,1 0,3 635979 52430 0 0
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsnamnd 23 2,5 0,2 0,2 1112372 58912 32095 0
Monsteras 1,6 1,6 0,1 0,1 331785 9570 0 0
Emmaboda 0,8 0,8 0,2 0,2 108000 25480 16290

Kalmar 5 5,1 0,1 0,1 2123020 18980 97000 0
Nybro 1,5 1,5 0,1 0,1 705601 36399 137000 0
Oskarshamn 1,2 1,2 0,02 0,02 649857 31572 3070 0
Vistervik 2,6 3.2 0,2 0,2 1449100 82775 17148 0
Borgholm 2,6 2,4 0,1 0,3 1008270 41820 30600 0
Gotland

Gotland 6 7 1 1 2521000 176000 267000 11000
Blekinge

Karlskrona 4 5,4 0,45 0,5 2102352 65600 37625 0
Ronneby 1,75 2,8 0,1 0,2 702310 18260 0 0
Miljoforbundet Blekinge Vist Karlshamn Olofsstrom Solvesborg 34 34 0,2 0,2 2506350 79464 1848 0
Skéne

Staffanstorp 1,1 1,1 0,05 0,05 498000 3400 4100 0
Burlov 1 1 0,06 0,06 655758 4768 17642 0
Vellinge 2 1,8 0,1 0,1 1134415 3390 63155 0
Ostra Goinge 0,7 1 0,3 0,3 260775 0 0 0
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Linkdping 0 190000 0 1190 1190 1157 17 25 6 1205 776 64
Norrkdping 0 200212 3288 1096 1096 1141 30 40 10 1221 667 55
Soderkoping 0 21030 2220 1110 1110 152 13 33 1 199 132 66
Motala 0 46200 0 1100 1100 357 15 16 0 388 197 51
Vadstena 0 12040 0 860 860 106 9 8 0 123 58 47
Mj6lby-Boxholm miljénimnd 0 31000 1100 1100 1100 300 12 10 0 322 185 57
Jonkoping

Aneby 0 3600 0 900 900 55 7 14 0 76 11 14
Gnosjo 0 5750 0 1150 1100 78 4 9 0 91 36 40
Habo-Mullsjé miljondmnd 0 19520 0 1220 1220 158 10 27 0 195 99 51
Gislaved Tranemo bygg-och miljonamnd 0 55860 0 1140 950 315 11 31 0 357 214 60
Vaggeryd 0 20000 0 1000 1000 113 8 19 0 140 89 64
Jonkoping 0 170544 1292 1292 1292 1179 32 53 11 1275 713 56
Nissjo 0 24275 0 971 971 218 4 21 0 243 191 79
Virnamo 0 24000 0 950 950 287 5 34 0 326 148 45
Sivsjo 0 17500 975 975 975 101 5 12 0 118 98 83
Vetlanda 0 27300 0 975 975 230 7 28 0 265 163 62
Eksjo 0 17488 0 1093 1093 157 7 14 0 178 103 58
Tranas 0 11390 0 951 880 162 0 13 0 175 88 50
Kronoberg

Uppvidinge 0 5000 0 1086 957 82 1 14 0 97 61 63
Lessebo 0 12720 0 1205 1060 103 1 5 0 109 78 72
Tingsryd 0 16992 0 1062 903 156 9 23 0 188 77 41
Alvesta 0 12880 920 1063 920 162 7 19 0 188 86 46
Almhult 0 10241 931 931 830 144 1 19 0 164 95 58
Markaryd 0 11400 2850 950 950 124 4 14 0 142 66 46
Vixjo 0 96000 2000 971 827 709 18 38 0 765 508 66
Ljungby 0 23573 4370 1050 874 279 3 43 0 325 228 70
Kalmar

Hogsby 0 6880 0 860 860 75 2 12 0 89 41 46
Torsas 0 6916 0 988 988 44 3 2 0 49 38 78
Morbylanga 0 31030 1070 1070 1070 181 19 16 0 216 149 69
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsnamnd 0 32597 2104 1052 979 305 5 41 0 351 211 60
Mbnsteras 0 12140 0 870 870 125 8 7 0 140 88 63
Emmaboda 16380 910 910 86 0 15 0 101 47 47
Kalmar 0 54000 0 949 949 556 21 8 0 585 575 98
Nybro 0 18000 0 1135 1135 149 4 7 0 160 121 76
Oskarshamn 0 22802 877 877 877 217 16 10 0 243 149 61
Vistervik 0 55622 3836 1075 959 378 13 46 0 437 280 64
Borgholm 55080 0 1020 1020 323 20 22 0 365 265 73
Gotland

Gotland 0 141000 8000 1200 1200 828 94 116 0 1038 729 70
Blekinge

Karlskrona 0 101650 3800 1025 950 492 20 28 0 540 380 70
Ronneby 0 30710 0 830 830 268 5 14 0 287 90 31
Miljoforbundet Blekinge Vist Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 0 107160 4620 924 924 547 26 31 0 604 365 60
Skine

Staffanstorp 0 30750 0 1125 1025 156 5 2 0 163 74 45
Burlov 0 29652 0 1192 1087 166 2 0 174 116 67
Vellinge 0 40320 0 1130 1130 263 15 1 0 279 158 57
Ostra Goinge 24300 0 900 900 157 11 2 175 42 24
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Kivlinge 1,75 2 0,1 0,1 626000 902 32472 0
Lomma 1,3 1,3 0,1 0,1 544000 4584 73000 0
Svedala 0,71 1 0,05 0,05 587885 14040 15210 0
Skurup 0,95 0,95 0,05 0,05 45800 11700 21375 0
Sjobo 0,9 0,9 0,1 0,1 565425 23625 5460 0
Horby 0,9 0,9 0,03 0,03 284175 27700 7662 0
Hoor 0,9 0,9 0,1 0,1 516402 34327 4975 0
Ystad-Osterlenregionens Miljoforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 3 3,25 0,25 0,25 2062776 135780 66768 0
Bromolla 1,1 1,25 0,1 0,2 308880 26910 6300 0
Osby 0,8 0,8 0,1 0,1 259417 27812 23912 11557
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svaloy Orkelljunga 4 4,2 0,45 0,47 1982990 215940 466326 81420
Astorp 0,8 0,8 0,05 0,05 487719 5765 4558 0
Béstad 0,9 0,9 0,1 0,1 573300 39200 9240 0
Malmé 20,9 20,9 0,05 0,05 16666000 43225 1209000 0
Lund 5,19 5,19 0,11 0,11 3270277 34100 122932 0
Landskrona 4 2,5 0,25 0,25 1103000 35000 114000 0
Helsingborg 10 10,3 0,15 0,15 5364554 39808 501717 0
Hoganis 2,2 2,2 0,1 0,1 988900 27540 24010 0
Eslov 1 1,5 0,1 0,1 575200 36000 6822 0
Trelleborg 1,9 2,37 0,1 0,1 1174011 15188 171603 0
Kristianstad 3,9 3,9 0,4 0,4 1545800 165900 25500 22500
Angelholm 2,85 2,85 0,15 0,15 1292733 14703 3444 0
Hissleholm 3,1 3,2 0,4 0,4 1400475 120843 87364 0
Halland

Hylte 1 1 0,1 0,1 403965 60738 13012 0
Halmstad 7,2 7,2 0,6 0,6 4446096 304381 374423 4328
Laholm 0,8 0,8 0,2 0,2 245000 30000 0 0
Falkenberg 33 3,1 0,2 0,2 1551750 80104 113416 922
Varberg 4,5 47 0,25 0,25 2639558 120442 164954 2046
Kungsbacka 4,5 4,5 0,1 0,1 2166358 48438 103138 0
Vistra Gotaland

Hirryda 1,6 1,6 0,05 0,05 757910 37080 16340 0
Partille 1,9 1,9 0,01 0,01 836963 14179 20730 9719
Ockerd 0,6 0,6 0,05 0,05 316224 1600 0 0
Stenungsund 2,75 2,75 0,15 0,15 691880 27675 14544 0
Tjorn 0,8 0,8 0,3 0,3 509300 50600 10080 0
Orust 1,4 1,4 0,2 0,2 486600 58020 10815 1030
Miljéndmnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 3,25 3,75 0,1 0,1 1936880 66960 17360 0
Tanum 1,3 1,3 0,05 0,05 806700 44500 5000 0
Ale 2,1 23 0,3 0,3 692725 118800 31990 0
Lerum 2,3 3,1 0,4 0,4 735270 93730 30815 4185
Vargirda 0,75 0,75 0,05 0,05 366510 14350 0 0
Bollebygd 0,55 0,55 0,05 0,05 206400 21600 7800 0
Griistorp 0,4 0,46 0,01 0,03 142847 11812 10615 0
Essunga 0,5 0,5 0,05 0,1 161664 10104 0 0
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelanda Mellerud 2 2,4 0,5 0,2 1156588 77292 42464 0
Lilla Edet 0,9 0,9 0,1 0,1 259350 31920 7980 0
Mark 2,75 3 0,11 0,11 1398000 95000 64100 0
Svenljunga 0,6 0,6 0,1 0,1 447360 32000 7040 0
Herrljunga 0,5 0,5 0,05 0,05 272327 25829 0 0
Vara 0,71 0,71 0,04 0,04 506183 11570 5785 0
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Kivlinge 0 28864 0 902 902 210 9 2 0 221 129 58
Lomma 0 18336 1146 1146 1146 145 8 1 0 154 105 68
Svedala 0 31590 0 1170 1170 142 3 9 0 154 64 42
Skurup 0 18750 0 900 750 185 3 7 0 195 106 54
Sjébo 0 23660 2730 1050 910 159 9 33 1 202 172 85
Horby 0 14250 3075 1025 1025 144 3 23 0 170 133 78
Hoor 0 22885 0 995 995 155 6 27 0 188 99 53
Ystad-Osterlenregionens Miljoforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 0 231840 0 1240 1148 680 37 61 26 804 410 51
Bromélla 0 15210 0 1170 1050 101 2 11 0 114 40 35
Osby 0 16776 959 959 797 110 4 13 1 128 23 18
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svaloy Orkelljunga 0 93220 4720 1180 1180 491 25 54 0 570 261 46
Astorp 0 9224 0 1153 1013 146 4 3 0 153 91 59
Bastad 0 27440 1960 980 770 195 13 44 0 252 92 37
Malmé 0 944720 0 1330 1330 2728 66 5 0 2799 2013 72
Lund 0 163498 0 1100 1100 981 18 7 18 1024 810 79
Landskrona 0 159000 0 921 921 390 8 4 0 402 169 42
Helsingborg 0 380780 0 1244 1244 1420 53 11 2 1486 841 57
Hoganis 0 82315 0 1080 980 266 18 6 0 290 199 69
Eslov 0 28800 0 900 900 232 24 12 0 268 156 58
Trelleborg 0 97000 0 1125 990 335 10 7 0 352 155 44
Kristianstad 0 120100 2100 1040 890 705 39 76 7 827 617 75
Angelholm 0 50128 984 1131 984 392 17 13 0 422 309 73
Hissleholm 0 46237 0 926 926 457 14 33 3 507 232 46
Halland

Hylte 0 24066 0 1146 1041 121 1 24 1 147 89 61
Halmstad 0 162322 0 1298 1082 1035 30 48 8 1121 669 60
Laholm 0 11000 25000 922 922 247 6 27 0 280 79 28
Falkenberg 0 78264 4762 1161 960 453 20 38 0 511 356 70
Varberg 0 102977 1023 1229 1023 619 23 36 0 678 481 71
Kungsbacka 0 92405 0 1242 1115 575 17 16 0 608 405 67
Vistra Gotaland

Hirryda 0 16340 860 1030 860 238 11 20 0 269 184 68
Partille 0 36055 0 1289 1171 229 9 1 0 239 144 60
Ockerd 0 10248 0 1464 1464 99 4 1 0 104 41 39
Stenungsund 0 17379 1025 1025 909 213 7 10 0 230 145 63
Tjorn 0 24200 1100 1100 1000 142 6 24 0 172 116 67
Orust 0 24720 1030 1290 1030 169 8 25 0 202 139 69
Miljéndmnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 0 75640 1240 1240 1240 431 7 31 0 469 351 75
Tanum 0 32054 0 1034 1034 203 15 24 0 242 124 51
Ale 0 29700 3300 1100 1100 202 8 26 0 236 136 58
Lerum 0 70280 3720 1030 930 278 10 30 0 318 179 56
Vargarda 0 10250 0 1025 1025 78 4 6 0 88 43 49
Bollebygd 0 9600 2400 1200 1200 48 4 9 0 61 39 64
Gristorp 0 12375 1125 1125 965 52 4 5 0 61 37 61
Essunga 0 5052 0 842 842 48 2 6 0 56 30 54
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelanda Mellerud 0 49833 3051 1017 956 373 4 31 0 408 205 50
Lilla Edet 0 3990 0 1330 1330 77 5 8 0 90 56 62
Mark 0 38300 0 1476 1237 261 11 49 0 321 184 57
Svenljunga 0 16640 1280 1280 1280 121 4 23 0 148 75 51
Herrljunga 0 4820 0 1123 964 70 1 15 0 86 50 58
Vara 0 17800 0 890 890 141 9 7 0 157 90 57
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Gotene 1 1,06 0,02 0,06 1423150 20250 18300 0
Goteborg 37,2 352 0,2 0,2 22967957 170043 1970109 3891
Molndal 2,8 2,8 0,2 0,2 1261644 21546 16256 0
Kungilv 2,4 2,4 0,2 0,2 972138 114758 66308 20330
Uddevalla 3,25 3,25 0,25 0,25 1847939 67283 100964 3171
Stromstad 2 2,5 0,2 0,2 1226475 40365 40000 0
Vinersborg 2,4 3,25 0,15 0,15 1170658 36176 71212 0
Trollhéttan 3.8 3,8 0,2 0,2 1722980 17903 47740 0
Alingsas 2,45 3,9 0,13 0,2 1796639 50322 78000 0
Bords 6 84 0,6 1 4366604 143100 341062 0
Ulricechamn 1,8 1,9 0,1 0,1 653082 19580 11650 0
Amal 0,8 0,85 0,025 0,035 365190 45120 1645

Miljé- och byggnadsndzmnden Mariestad Téreboda Gullspang 2,5 3 0,2 0,5 1203400 41360 51150 0
Lidképing 3 3,08 0,07 0,2 1373425 39375 57100 0
Skara 1,75 1,75 0,1 0,1 589950 12350 6650 0
Miljénimnden Ostra Skaraborg Falkdping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 5,57 5,57 0,21 0,21 4617489 149744 144806 64273
Tidaholm 0,85 0,85 0,05 0,05 321206 10197 4829 0
Virmland

Kil 0,825 0,825 0,05 0,05 294212 14625 21035 1292
Eda 1,13 1,13 0,07 0,07 709788 49005 112437 0
Torsby 1,15 1,2 0,2 0,2 489840 76960 7020 0
Hammard 1,6 1,6 0,02 0,02 407340 8680 7826 0
Miljé- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 0,6 0,6 0,1 0,1 329317 18167 25504 1962
Grums 0,76 0,76 0,02 0,02 365408 6010 7212 0
Arjing 1,24 1,24 0,14 0,14 583600 14590 22344 0
Sunne 1 1 0,2 0,2 397860 46740 11973 3684
Karlstad 5 5 0,2 0,1 2774000 90000 145000 0
Kristinehamn 1,8 1,8 0,05 0,1 1123546 71520 112382 0
Filipstad 0,6 0,65 0,2 0,25 356040 57792 16779 11844
Hagfors 0,95 0,97 0,05 0,05 336000 12500 6066 0
Arvika 2,2 2,2 0,1 0,1 874000 51700 151100 0
Siffle 0,9 1 0,1 0,1 741000 42000 4000 0
Orebro

Sydnérkes miljondmnd Askersund Laxd Lekeberg 1 1,5 0,15 0,5 927675 73500 7150 0
Hallsberg 1,4 1,4 0,1 0,1 385920 13440 24705 0
Degerfors 0,75 0,75 0,1 0,1 150250 3750 5000 0
Orebro 9,198 8,875 0,1 0,1 4065985 69015 481000 12037
Kumla 1,5 1,5 0,1 0,1 500000 7000 33800 0
Karlskoga-Storfors myndighetsndgmnd 1,1 1,3 0 0,028 745275 26600 14402 0
Samhillsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 4 3,7 0,1 0,1 1125363 62543 141880 0
Vistmanland

Skinnskatteberg 0,3 0,3 0,2 0,2 110075 7650 8075 0
Surahammar 0,38 0,57 0,1 0,1 126690 1030 0 0
Hallstahammar 0,75 0,75 0,1 0,1 313305 19968 4446 0
Visterds 7,05 8 0,25 0,3 4424060 32940 2400 0
Sala-Heby bygg och miljé 3,1 3,1 0,2 0,2 1274000 82000 225000 0
Koping 2,6 2,5 0,1 0,1 820572 19440 62455 0
Vistra Milardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 1,6 1,6 0,1 0,1 806782 27945 35333 0
Dalarna

Vansbro 0,5 0,7 0,1 0,1 247275 9450 900 0
Malung-Silen 1,75 1,1 0,3 0,3 712880 162960 14850 0
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Gotene 0 26975 1125 1125 965 113 6 7 0 126 76 60
Goteborg 0 576767 1233 1297 1297 4791 146 22 58 5017 3476 69
MéIndal 0 79862 0 1051 954 412 15 9 7 443 269 61
Kungilv 0 69089 2342 1171 1171 366 12 24 2 404 248 61
Uddevalla 0 60591 3732 1103 933 490 9 39 3 541 383 71
Stromstad 0 20700 3105 1035 1035 281 6 28 0 315 214 68
Vinersborg 0 40128 2736 1064 912 326 10 14 0 350 206 59
Trollhéttan 0 58590 0 1085 1085 447 7 7 1 462 315 68
Alingsas 0 92600 0 1360 1160 375 17 22 0 414 282 68
Boras 0 165432 0 1325 1325 809 18 29 0 856 543 63
Ulricehamn 0 21440 0 1340 1165 181 8 22 0 211 152 72
Amal 21620 940 940 940 152 7 21 4 184 110 60
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 0 53680 0 880 660 382 22 22 0 426 249 58
Lidképing 80975 1125 1125 965 330 24 18 0 372 242 65
Skara 0 23750 1100 950 950 221 8 13 0 242 157 65
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkdping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 0 166537 2018 1337 1081 942 56 49 5 1052 757 72
Tidaholm 0 9657 0 1133 1073 99 10 8 0 117 68 58
Virmland

Kil 0 13400 0 1125 1043 98 3 10 0 111 65 59
Eda 0 62920 0 1229 1229 155 1 16 0 172 69 40
Torsby 0 16380 780 1040 780 144 5 45 0 194 96 49
Hammard 0 33480 0 1240 1118 91 4 2 0 97 44 45
Miljo- och byggniamnden for Forshaga och Munkfors 0 18717 0 1101 981 105 3 7 1 116 93 80
Grums 0 9616 0 1202 1202 81 0 5 0 86 41 48
Arjing 0 14118 1086 1459 1086 156 3 18 2 179 69 39
Sunne 0 10131 0 1140 921 126 10 21 0 157 85 54
Karlstad 0 107000 8000 1240 1108 684 29 29 0 742 391 53
Kristinehamn 0 39056 0 1192 1007 247 7 35 0 289 182 63
Filipstad 0 12384 5160 1032 987 97 1 34 0 132 89 67
Hagfors 0 9526 0 1045 866 123 6 8 0 137 30 58
Arvika 0 20800 0 1100 980 239 10 46 0 295 137 46
Siffle 0 23000 2000 1010 915 139 9 27 0 175 92 53
Orebro

Sydnérkes miljéndmnd Askersund Laxa Lekeberg 0 28350 1050 1050 1100 245 11 41 0 297 121 41
Hallsberg 0 18240 960 960 810 141 9 9 0 159 93 58
Degerfors 0 8250 0 750 750 53 1 3 1 58 29 50
Orebro 0 164890 2140 1070 1070 1145 33 64 15 1257 827 66
Kumla 0 16200 0 902 902 159 8 3 0 170 95 56
Karlskoga-Storfors myndighetsndamnd 0 26600 0 950 950 252 9 7 0 268 177 66
Samhillsbyggnadsnamnden Bergslagen Hillefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 0 47280 2955 985 985 463 16 60 0 539 305 57
Vistmanland

Skinnskatteberg 0 5950 850 850 850 59 2 5 0 66 55 83
Surahammar 0 4120 0 1030 1030 57 3 3 0 63 28 44
Hallstahammar 0 6656 0 832 741 102 1 4 0 107 40 37
Visterds 0 145000 2000 1220 980 1057 32 21 3 1113 725 65
Sala-Heby bygg och miljo 0 59000 0 1068 1068 351 15 31 0 397 240 60
Képing 0 14970 0 1050 1000 206 8 9 1 224 166 74
Vistra Milardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 0 31985 0 1035 955 228 11 15 0 254 120 47
Dalarna

Vansbro 0 13650 0 1050 900 73 6 6 1 86 52 60
Malung-Silen 0 26730 0 1120 990 216 6 74 0 296 146 49
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Gagnef 0,75 0,75 0,1 0,1 188003 16496 0 0
Leksand 2,2 2,5 0,03 0,2 597850 14300 4125 0
Riittvik 0,5 0,5 0,015 0,015 240587 13460 0 0
Alvdalen 1 1,5 0,3 0,5 471840 59520 11520 10560
Smedjebacken 0,49 0,49 0,01 0,01 333025 22825 2750 0
Mora-Orsa miljéndmnd 2,9 3,1 0,2 0,4 1217100 105260 74100 0
Falun 2,5 3 0,15 0,2 1547154 67932 31000 0
Borlidnge 4,18 3,7 0,05 0,05 1776304 29500 155780 0
Siter 0,1 0,9 0,05 0,2 329500 43000 3500 0
Hedemora 1 1,5 0,2 0,2 467565 51450 16275 0
Vistmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 2,5 33 0,1 0,3 1609173 65726 91186 2132
Ludvika 2,25 2,25 0,25 0,25 941950 56300 21175 0
Giivleborg

Ovandaker 0,8 1,1 0,05 0,1 230800 9600 9375 0
Ljusdal 1,83 2 0,32 0,5 754825 87550 49160 0
Givle 6,5 6,5 0,3 0,3 2383551 69930 235567 0
Vistra Gastriklands samhillsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 3,5 4,5 0,4 0,4 1802354 86042 30609 0
Soderhamn 2,4 2,4 0,1 0,1 821744 39760 65582 0
Bollnds 1,9 1,9 0,2 0,2 882606 35032 17023 0
Norrhilsinglands miljo- och raddni amnd Nordanstig Hudiksvall 2,4 2,75 0,2 0,25 1555325 124630 49035 0
Visternorrland

Timré 1,2 1,2 0,1 0,1 498360 15890 4524 0
Hirngsand 1,97 2 0,09 0,1 731025 17575 0 0
Sundsvall 4,7 53 0,2 0,2 3074409 33796 74894 0
Kramfors 0,78 1,06 0,09 0,15 547572 56772 996 0
Sollefted 1,3 1,3 0,2 0,2 504500 46500 7000

Ornskoldsvik 2,9 3,2 0,2 0,2 1226307 95580 40415 0
Jimtland

Ragunda 0,5 0,6 0,1 0,1 142000 35000 0 0
Bricke-Ange bygg- och miljonimnd 1,3 23 0,7 0,7 593904 95090 4424 0
Krokom 1,85 1,9 0,4 0,4 649370 88950 0 0
Stromsund 1,5 1,5 0,2 0,2 489618 91260 14890 1397
Are 3,25 2,95 0,4 0,36 1615016 227643 317112 12227
Berg och Hirjedalens miljo- och byggnamnd 3,1 34 0,2 0,5 1681200 262600 0 0
Ostersund 3,9 4,7 0,1 0,2 2549496 126720 77931 0
Viisterbotten

Nordmaling 0,65 0,75 0,1 0,1 201160 7968 3807 0
Bjurholm 0,3 0,3 0,01 0,01 144690 13780 19910 1810
Vindeln 0,75 0,72 0,03 0,03 177828 22484 0 0
Robertsfors 0,4 0,4 0,05 0,05 202912 10880 2574 0
Malé-Norsjé miljé-och byggnamnd 1,32 1,25 0,07 0,07 332465 26550 2435 0
Storuman 1 1,17 0,05 0,2 387600 54000 0 0
Sorsele 0,25 0,35 0,05 0,05 136054 8071 0 0
Dorotea 0,5 0,5 0,2 0,2 80000 22500 0 0
Viinnis 0,7 0,7 0,2 0,2 266378 22340 9495 0
Vilhelmina 1 1 0,1 0,1 415925 31500 3150 0
Asele 0,2 0,2 0,1 0,15 144664 23760 2210 0
Umea 6,2 6,3 0,2 0,2 3675000 85000 288000 4000
Lycksele 0,7 0,7 0,05 0,05 458457 28428 0 0
Skellefted 3.8 3.8 0,6 0,6 2481448 238500 194618 0
Norrbotten
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Gagnef 0 6186 0 1031 1031 76 3 8 0 87 15 17
Leksand 0 25300 0 1100 1100 213 9 11 1 234 119 51
Rattvik 0 34200 0 950 950 147 10 9 0 166 83 50
Alvdalen 0 35520 0 960 960 126 11 28 1 166 47 28
Smedjebacken 0 8800 2200 1100 1100 87 1 12 0 100 72 72
Mora-Orsa miljéndmnd 0 43100 0 1180 958 313 18 37 0 368 179 49
Falun 0 85544 1258 1258 1258 425 11 29 0 465 313 67
Borlange 0 93605 1713 1180 1180 405 8 10 0 423 310 73
Sater 0 21000 1500 1000 1000 88 4 18 3 113 5 4
Hedemora 0 12600 0 1050 1050 124 6 28 0 158 57 36
Vistmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 65652 0 1114 1114 364 9 18 0 391 244 62
Ludvika 0 42780 0 1100 1100 254 7 14 0 275 195 71
Giivleborg

Ovandker 0 8250 0 800 750 109 8 7 0 124 67 54
Ljusdal 0 27025 1700 850 850 214 23 24 0 261 171 66
Givle 0 126227 0 1110 1026 752 40 23 0 815 484 59
Vistra Gastriklands samhillsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 0 73130 0 1160 1030 451 12 29 0 492 343 70
Soderhamn 0 40294 0 1120 1120 247 10 14 0 271 166 61
Bollnis 0 52438 2294 1208 1147 223 15 16 0 254 135 53
Norrhilsinglands milj6- och raddni dmnd Nordanstig Hudiksvall 0 52482 0 1030 899 414 43 58 0 515 261 51
Visternorrland

Timra 0 12300 860 1135 1084 111 3 9 0 123 89 72
Hérnosand 0 19950 950 950 950 201 4 16 0 221 165 75
Sundsvall 0 97900 0 1207 797 841 43 30 0 914 310 34
Kramfors 0 26848 2988 996 996 241 16 44 0 301 125 42
Sollefted 23000 930 930 184 10 45 0 239 163 68
Ornskoldsvik 0 59208 3540 1180 1180 421 28 44 0 493 282 57
Jimtland

Ragunda 0 5640 0 940 887 59 2 18 0 79 35 44
Bricke-Ange bygg- och miljonimnd 0 17990 0 1285 1106 161 13 39 0 213 83 39
Krokom 0 11750 5367 1244 1089 162 21 52 0 235 143 61
Strémsund 0 18620 931 1062 931 181 10 53 0 244 132 54
Are 0 36147 0 1347 1125 284 18 60 0 362 203 56
Berg och Hirjedalens miljé- och byggndmnd 0 40050 0 1300 1300 382 29 48 0 459 396 86
Ostersund 0 89055 2050 1320 1025 551 28 39 2 620 325 52
Visterbotten

Nordmaling 0 4980 996 996 846 69 5 9 0 83 45 54
Bjurholm 0 9540 1060 1060 905 39 3 9 0 51 40 78
Vindeln 0 4450 0 1022 890 68 1 9 0 78 54 69
Robertsfors 0 9792 0 1088 963 62 4 5 0 71 35 49
Mala-Norsjo miljé-och byggndmnd 0 9840 0 1180 974 118 8 17 0 143 67 47
Storuman 0 10800 0 1200 1200 91 4 26 0 121 59 49
Sorsele 0 0 0 1153 952 52 4 4 0 60 35 58
Dorotea 0 0 0 945 945 29 1 8 0 38 19 50
Vinnids 0 6702 0 1117 947 84 7 15 0 106 59 56
Vilhelmina 0 8400 0 1050 1050 120 19 16 0 155 78 50
Asele 0 5940 0 1188 1105 55 3 16 0 74 35 47
Umed 0 141000 0 1227 973 928 24 32 0 984 676 69
Lycksele 0 3582 0 1433 1333 144 5 22 0 171 99 58
Skellefted 0 74275 0 1325 1200 597 28 61 0 686 437 64
Norrbotten
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Arvidsjaur 0,7 0,7 0,1 0,1 300000 66000 13320 0
Arjeplog 0,5 1 0,1 0,1 258515 41615 0 0
Jokkmokk 0,58 1,13 0,08 0,15 376238 63464 5160 0
Overkalix 0,6 0,6 0,1 0,2 151300 9840 15252 0
Kalix 1,15 1,15 0,1 0,1 629280 36480 24180 0
Overtornea 0,8 1 0,01 0,01 187398 33408 16182 0
Pajala 0,6 0,6 0,1 0,1 267829 81124 13581 0
Gillivare 0,8 1,2 0,2 0,2 586800 59040 131209 2128
Alvsbyn 0,8 0,8 0,05 0,05 296370 18870 9225 0
Lulea 33 3.4 0,2 0,2 2413989 66096 46964 0
Pited 32 32 0,25 0,25 2090298 27302 13651 0
Boden 2,3 2,3 0,2 0,2 777935 91650 4024 0
Haparanda 0,7 0,7 0,1 0,1 302185 27125 9625 0
Kiruna 1,8 2 0,2 0,3 803500 96800 96800 24000
Livsmedelsverket 33 33 0,1 0,1 24495713 75337 2395498 10731
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Arvidsjaur 0 11100 0 1110 1110 83 0 19 0 102 66 65
Arjeplog 0 7134 1189 1189 1189 75 5 38 1 119 50 42
Jokkmokk 0 10320 2064 1228 1032 82 6 13 0 101 34 34
Overkalix 0 6888 0 984 984 36 2 11 0 49 33 67
Kalix 0 14880 0 1140 940 131 8 11 0 150 83 55
Overtornea 0 5220 0 1044 1044 60 6 16 0 82 42 51
Pajala 0 10737 7158 1193 1006 74 1 32 0 107 75 70
Gillivare 0 20400 0 1200 1200 164 6 26 0 196 89 45
Alvsbyn 0 15540 0 1110 1025 83 5 7 0 95 46 48
Lulea 0 57402 2448 1224 1224 556 24 27 0 607 382 63
Pited 0 55845 1241 1241 1126 373 15 14 0 402 244 61
Boden 0 24144 0 1175 1006 211 9 23 5 248 150 60
Haparanda 0 6125 0 875 875 85 2 10 0 97 65 67
Kiruna 0 23200 800 1100 800 237 4 45 0 286 137 48
Livsmedelsverket 1083303 31500 2100 1225 1225 115 1298 61 0 1474 1044 71
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Bilaga 10. Antal registrerade
anlaggningar 31 december 2019,
uppskattat antal anldaggningar, antal
arsarbetskrafter och uppskattat

resursbehov.
Uppskattat Antal

Lin / Kontrollmyndighet _,Ant?l pIa,ntal arsarbetskrafter R:esursbehoov

anldggningar anl3ggningar 2019 (a) for 2019 (3a)
Lansstyrelsen Blekinge 700 800 0,07 0,39
Lansstyrelsen Dalarna 899 1000 0,06 0,3
Lansstyrelsen Gotlands lan 1147 1074 0,6 1,2
Lansstyrelsen Gavleborg 973 1200 0,1 0,8
Lansstyrelsen Halland 1570 1570 0,19 0,3
Lansstyrelsen Jamtlands lan 549 526 0,14 0,2
Lansstyrelsen Jonkopings lan 1911 2200 0,6 0,6
Lansstyrelsen Kalmar lan 1602 2000 0,04 0,8
Lansstyrelsen Kronoberg 1242 1500 0,67 0,67
Lansstyrelsen Norrbottens lan 852 810 0,5 0,5
Lansstyrelsen Skane 5679 7000 2 7
Lansstyrelsen Stockholms lan 931 931 0,5 1
Lansstyrelsen Sédermanland 1117 1062 0,22 0,29
Lansstyrelsen Uppsala lan 2119 2300 0,67 2
Lansstyrelsen Varmlands lan 1082 1154 0,3 0,5
Lansstyrelsen Vasterbotten 793 700 0,5 1
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 1049 890 0,29 0,75
Lansstyrelsen Vastmanland 927 1000 0,13 0,5
Lansstyrelsen Vastra Gétalands lan 7135 8000 1,44 4
Lansstyrelsen Orebro lan 1204 1200 0,4 0,5
Lansstyrelsen Ostergétland 2319 3000 0,5 1,5
Totalt 35800 39917 9,9 24,8
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Bilaga 11. Antal registrerade anldggningar 31
december 2019, per kontrollkategori och

lansstyrelse.

Lén / Kontrollmyndighet Bla Gron Gul Orange Rod Totalt
Lansstyrelsen Blekinge 62 9 277 279 73 700
Lansstyrelsen Dalarna 24 5 301 345 224 899
Lansstyrelsen Gotlands lan 37 11 549 268 282 1147
Lansstyrelsen Gavleborg 25 359 402 185 973
Lansstyrelsen Halland a4 500 540 477 1570
Lansstyrelsen Jamtlands lan 35 254 252 7 549
Lansstyrelsen Jonkopings lan 36 709 1146 15 1911
Lansstyrelsen Kalmar lan 61 17 792 638 94 1602
Lansstyrelsen Kronoberg 29 1 489 685 38 1242
Lansstyrelsen Norrbottens lén 338 8 290 208 8 852
Lansstyrelsen Skane 366 152 1377 1628 2156 5679
Lansstyrelsen Stockholms lan 31 3 367 206 324 931
Lansstyrelsen Sodermanland 34 1 391 283 408 1117
Lansstyrelsen Uppsala lan 36 5 394 296 1388 2119
Lansstyrelsen Varmlands lan 24 3 248 563 244 1082
Lansstyrelsen Vasterbotten 90 3 460 215 25 793
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 24 5 470 534 16 1049
Lansstyrelsen Vdastmanland 18 1 123 115 670 927
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lén 77 19 2376 2039 2624 7135
Lansstyrelsen Orebro l3n 29 6 259 371 539 1204
Lansstyrelsen Ostergétland 97 32 556 701 933 2319
Totalt 1517 298 11541 11714 10730 35800
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Bilaga 12: Antal utférda kontroller utifran kontrollorsak*, per lansstyrelse ar 2019.

Lansstyrelsen Blekinge 0 4 0 5 0 0 9
Lansstyrelsen Dalarna 0 8 2 16 0 0 26
Lansstyrelsen Gotlands lan 0 3 1 13 1 2 20
Lansstyrelsen Gavleborg 3 16 1 13 0 4 37
Lansstyrelsen Halland 0 15 1 17 0 1 34
Lansstyrelsen Jamtlands lan 1 14 1 6 1 2 25
Lansstyrelsen Jonkopings lan 0 63 4 11 0 0 78
Lansstyrelsen Kalmar lan 0 0 0 20 1 0 21
Lansstyrelsen Kronoberg 0 33 1 12 0 1 47
Lansstyrelsen Norrbottens lén 0 30 5 2 6 9 52
Lansstyrelsen Skane 4 46 0 49 8 17 124
Lansstyrelsen Stockholms lan 0 9 0 4 1 1 15
Lansstyrelsen Sédermanland 3 37 0 20 0 16 76
Lansstyrelsen Uppsala lan 1 8 0 21 0 0 30
Lansstyrelsen Varmlands lan 1 26 6 23 0 0 56
Lansstyrelsen Vasterbotten 0 16 3 14 0 4 37
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 0 10 1 12 1 10 34
Lansstyrelsen Vastmanland 0 24 0 14 0 2 40
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lan 1 60 8 75 0 1 145
Lansstyrelsen Orebro lan 0 20 6 12 1 0 39
Lansstyrelsen Ostergétland 3 28 1 28 1 0 61
Totalt 17 470 41 387 21 70 1006

* Se fotnot nr. 30 i rapporten
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Bilaga 13. Antal foranmalda respektive oanmailda kontroller, antal kontroller totalt och med avvikelse samt antal vidtagna
atgarder, per lansstyrelse ar 2019.

Lansstyrelsen Blekinge 9 9 4 9
Lansstyrelsen Dalarna 17 9 26 6 26
Lansstyrelsen Gotlands lan 18 2 20 1 20
Lansstyrelsen Gavleborg 28 9 37 2 37
Lansstyrelsen Halland 33 1 34 6 34
Lansstyrelsen Jamtlands lan 9 16 25 2 25
Lansstyrelsen Jonkopings lan 78 78 10 78
Lansstyrelsen Kalmar lan 21 21 1 21
Lansstyrelsen Kronoberg 47 47 11 a7
Lansstyrelsen Norrbottens lén 37 15 52 15 1 52
Lansstyrelsen Skane 116 8 124 41 5 124
Lansstyrelsen Stockholms lan 9 6 15 2 15
Lansstyrelsen S6dermanland 57 19 76 16 76
Lansstyrelsen Uppsala lan 27 3 30 11 30
Lansstyrelsen Varmlands lan 41 15 56 11 1 56
Lansstyrelsen Vasterbotten 26 11 37 8 2 37
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 31 3 34 10 34
Lansstyrelsen Vastmanland 35 5 40 2 40
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lén 134 11 145 10 145
Lansstyrelsen Orebro lin 36 3 39 3 39
Lansstyrelsen Ostergétland 60 1 61 19 61
Totalt 869 137 1006 191 9 1006
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Bilaga 14. Budgeterad kostnad for kontrollen,

per lansstyrelse ar 2019.

Budgeterad
Lan / Kontrollmyndighet kostnad fér

kontrollen
Lansstyrelsen Blekinge 180000
Lansstyrelsen Dalarna 247000
Lansstyrelsen Gotlands lan 800000
Lansstyrelsen Gavleborg 400000
Lansstyrelsen Halland 200000
Lansstyrelsen Jamtlands lan 215000
Lansstyrelsen Jénkopings 1an 543271
Lansstyrelsen Kalmar lan 0
Lansstyrelsen Kronoberg 400000
Lansstyrelsen Norrbottens lan 350000
Lansstyrelsen Skane 3000000
Lansstyrelsen Stockholms lan 350000
Lansstyrelsen Sédermanland 340144
Lansstyrelsen Uppsala lan 670000
Lansstyrelsen Varmlands lan 500000
Lansstyrelsen Vasterbotten 235000
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 500000
Lansstyrelsen Vastmanland 400000
Lansstyrelsen Vastra Gétalands lan 3432000
Lansstyrelsen Orebro lan
Lansstyrelsen Ostergétland 1080000
Totalt 7070000
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Bilaga 15. Kontroll per anldggningstyp i primarproduktionen, avvikelser fér ar 2019.

Anlaggningstyp

Annat

Fiske

Forsaljning av opastoriserad mjolk direkt till konsument
Honungsproduktion

Insamling av vilda bar och svampar

Jakt

Mijolkproduktion

Mjolkproduktion annat produktionsdjur
Mjolkproduktion far

Mjolkproduktion get

Mjolkproduktion nét

Odling av baljvaxter

Odling av bladgronsaker i vaxthus
Odling av bladgrénsaker pa friland
Odling av bar pa friland

Odling av fisk och kraftdjur

Odling av frukt pa friland

Odling av koksvaxter pa friland

Odling av oljevaxter

Odling av potatis

Odling av sockerbetor

Odling av spannmal fér livsmedelsdandamal
Odling av svamp

Odling av tradgardsvaxter i vaxthus
Odling eller insamling av tvaskaliga blotdjur
Packeri inom primarproduktion
Produktion av groddar
Samlingsplats/uc f6r veg. Prim-prod.
Uppfddning av fjaderfa och struts
Uppfodning av far och get

Uppfddning av gris

Uppfodning av gris annat an slaktsvin eller smagrisproduktior
Uppfddning av gris slaktsvin
Uppfodning av gris smagrisproduktion
Uppfddning av hagnat vilt

Uppfodning av hast

Uppfddning av kanin

Uppfodning av notkreatur

Uppfddning av ren
Uppsamlingscentraler for vilt
Aggproduktion
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0
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14
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31
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I rapporten presenteras hur livsmedelskontrollen har fungerat i primarproduktionen, leden efter primarproduktionen och
vid dricksvattenanldggningar under 8r 2019.

Rapporten utgdr ett underlag for verksamhetsplanering och infor arbete med forbattringar i livsmedelskontrollen.

Malgruppen &r myndigheter som utfor offentlig livsmedelskontroll.

Livsmedelsverket dr Sveriges expert- och centrala kontrollmyndighet pd livsmedelsomrddet. Vi arbetar for siker mat och bra dricksvatten,
att ingen konsument ska bli lurad om vad maten innehdller och fér bra matvanor. Det dr vart recept pd matglddje.

@ Livsmedelsverket
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Kontrollfunktionen hittade problem som kan förhindra dokumentet från att vara fullständigt tillgängligt.
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