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Sammanfattning

| rapporten presenterar vi hur livsmedelskontrollen har fungerat under ar 2017 i priméarproduktionen,
leden efter primarproduktionen och vid dricksvattenanldggningar.

Resultaten visar att kontrollmyndigheterna 6verlag planerade och genomférde kontroller, att de i viss
man hittade avvikelser och att de ibland vidtog atgérder for avvikelser. De genomforde ocksa olika
insatser for att folja upp brister och for att forbattra sjalva kontrollen. Men resultaten for
kontrollmyndigheterna varierade nér det géllde att leva upp till livsmedelslagstiftningen och uppfylla
malen for kontrollen.

Frekvensen pa kontrollerna, urvalet av anlaggningar och kompetensen inom kontrollen av
primarproduktionen var inte helt tillfredsstallande och racker inte for att uppna lagstiftningens krav pa
en riskbaserad och regelbunden kontroll av samtliga produktionsinriktningar. |
dricksvattenanlaggningar och leden efter primarproduktion férekom stora variationer mellan
kontrollmyndigheter. Vissa myndigheter brast i sin kontroll.

Antalet utbrott ar stabilt och livsmedelssakerheten ar darmed pa samma niva som tidigare ar. Under
2016 och 2017 intraffade dock det hittills storsta k&nda utbrottet i Sverige av Campylobacterinfektion
hos ménniskor. Kontrollmyndigheterna granskade redligheten hos livsmedel, det vill s&ga att
konsumenter inte blir lurade eller vilseledda. Under 2017 genomférde drygt 30 procent av
kontrollmyndigheterna kontroller i leden efter primérproduktion dér det férekom misstanke om fusk.

Nedan féljer en mer detaljerad sammanfattning av resultaten.

» Fler registrerade anlaggningar medfér ett storre behov av kompetens

Forutséttningarna for planering av kontrollen i primérproduktionen har forbattrats. Antalet registrerade
anlaggningar i det gemensamma datasystemet Primor fortsatte att 6ka under ar 2017. For att fa ett
andamalsenligt urval &r det viktigt med fortsatt fokus pa registrering i Primor. Det kommer dock alltid
finnas viss osakerhet om antalet anlaggningar, bland annat pa grund av att statistiken i manga
avseenden dr overlappande. En konsekvens av att antalet registrerade anlédggningar i
primérproduktionen har okat &r ett storre behov av personal; 16 av 21 kontrollmyndigheter behévde
mer personal infor ar 2018. Vid revisionen av kontrollmyndigheterna noterade Livsmedelsverket att
det fanns avvikelser hos vissa. En analys av dessa visar att det behdvdes kompetens inom mer
ovanliga produktionsinriktningar.

Antalet registrerade anlaggningar for dricksvatten och i leden efter primarproduktion har dkat under ar
2017 och det har tillkommit fler arsarbetskrafter dver tid. Behoven skiljer sig nagot mellan olika
kontrollmyndigheter. Var analys utifran revisioner av kommunala kontrollmyndigheter visar att det
ofta saknades kompetens inom omraden som inte kontrolleras sa ofta (t.ex. ekologiska livsmedel).
Utifran revisionsrapporterna noterade vi ocksa att manga kontrollmyndigheter hade bristfalliga
kompetensforsorjningsplaner. Enligt uppgifter i myndighetsrapporteringen finns det ett stérre behov
av ytterligare arsarbetskrafter for kontroll av livsmedelsanlaggningar an for dricksvattenanlaggningar.
Inspektdrerna vid sma kommunala kontrollmyndigheter har generellt mindre erfarenhet inom
kontrollyrket. Troligen &r det storre personalomséattning hos de sma kommunala
kontrollmyndigheterna, och darfor ar det svarare att behalla en hog kompetensniva.
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» Kontrollavgiften motsvarade inte alltid kostnaderna

Revisionerna av myndigheter som utfér kontroll i primérproduktionen visar att underlagen om de
faktiska kostnaderna ibland var bristande. Vid kommunala kontrolimyndigheter forekom att kontrollen
inte var kostnadstackande nar en extra offentlig kontroll skulle debiteras. Ett negativt resultat
orsakades ofta av en kontrolltidsskuld, det vill séga att den planerade kontrollen inte genomférdes
enligt beslutad kontrollplan.

» Kontrollen behéver ha mer rutiner och bli mer malstyrd

Livsmedelsverkets analys av revisionsrapporter visar att det overlag fanns brister i kontrollplaner och
malstyrning av kontrollen. En slutsats &r att Nationell plan for kontrollen i livsmedelskedjan (NKP)
inte utnyttjas som avsetts. Kontrollmyndigheterna skapar inte egna mal med koppling till de
overgripande malen i NKP. I de kommunala och regionala leden av livsmedelskontrollen fanns det
brister i rutinerna och de végledande dokumenten for kontroll. Problemet var ofta att det saknades
foreskrivna rutiner inom vissa omraden och att det var svart att halla dem uppdaterade.

» Kontrollerna var inte alltid i tillracklig omfattning

Kontrollfrekvensen i primérproduktionen var fortsatt lag under ar 2017. En sa lag kontrollfrekvens gor
det omajligt att fa en regelbundenhet i kontrollen pa anlaggnings- och branschniva.

Antalet planerade kontroller i leden efter primérproduktionen och av dricksvattenanldggningar har
daremot okat jamfort med foregaende ar. Kontrollfrekvensen var danda pa samma niva som tidigare ar
eftersom antalet anlaggningar ocksa har okat. Fér kommunala kontrollmyndigheter ligger problemet
snarare i variationen i frekvens mellan olika myndigheter. Detta kan upplevas som bristande
likvardighet. Dartill skiljde sig avgiften for kontrollen mellan olika myndigheter.

» Kontrollen var inte alltid riskbaserad

Den befintliga modellen for klassning av anldggningar inom primérproduktionen ger inte
forutsattningar for att gora ett riskbaserat kontrollurval i enskilda lan (enligt den foresprakade
nationella férdelningen av kategorier). Lanen har olika forutsattningar att prioritera och hamta in
erfarenhet fran vissa branscher. Detta beror pa att det finns ett litet antal anldggningar, att det ar lag
frekvens pa kontrollerna samt att kannedomen om aktuella kvalitetssakringssystem varierar. Pa
regional niva ar det darmed inte mojligt att styra mot den foresprakade nationella fordelningen. En viss
del av kontrollurvalet genomfordes dessutom inom kontrollen som syftar till att verifiera sokta stod,
s.k. tvérvillkorskontrollen. Kombinationen av den laga kontrollfrekvensen och att kontrollen i
primarproduktionen inte alltid fokuserade pa anlaggningarna med de storsta riskerna medfor att
kontrollen inte kan anses vara riskbaserad och regelbunden. Den genomfors heller inte sa ofta som det
ar lampligt. Kontrollerna i primérproduktionen utférdes oftast med kontrollmetoden féranmalda
inspektioner. Ett sétt att 6ka mojligheten till kontroll av risker i primarproduktionen skulle kunna vara
att komplettera kontrollen med andra metoder. Det skulle exempelvis kunna vara att samordna med
nationella kontrollprojekt och redan pagaende nationella system for provtagning av o6nskade
froimmande amnen.
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Leden efter primérproduktion och dricksvattenanldggningar hade oftare en riskbaserad kontroll.
Livsmedelsanlaggningar med hog risk fick mestadels flera besok per ar och anlaggningar med lag risk
oftast ett besok per ar om de hade fatt en kontrolltid. Som alltid finns det forbattringspotential, sarskilt
med tanke pa att den riskbaserade kontrollen varierar mellan olika myndigheter. Bland de
dricksvattenanlaggningar som hade hogst risk fanns det fortfarande anlaggningar som inte fick nagon
arlig kontroll.

» Kontrollen hittade avvikelser, men det var stor variation mellan myndigheter

Andelen rapporterade avvikelser pa anlaggningarna varierade kraftigt mellan olika
kontrollmyndigheter. Resultaten indikerar att det var brist pa likvardighet mellan olika
kontrollmyndigheter i vissa beddmningar. Det finns en osakerhet om definitionen av avvikelser, om
rutiner for registrering av avvikelser, om atgarder eller sanktioner samt om uppféljning.
Kontrollmyndigheterna har mycket olika arbetssétt. Det finns darfér mycket mer att géra inom
samverkan och samordning for att forbattra kontrollens réttssakerhet.

» Det forekom olika sétt att hantera avvikelser

Utfallen fran kontrollerna féljdes upp av kontrollmyndigheterna och ledde i vissa fall till atgéarder.
Inom priméarproduktionen rapporterades endast tva atgarder under ar 2017. Men eftersom antalet
kontroller &r sa fa bor vi inte dra nagra slutsatser om storleksordningen. For dricksvattenanlaggningar
och leden efter primarproduktionen ledde 12 respektive 6 procent av samtliga avvikelser till atgarder
fran myndigheten, och sa har det varit de senaste aren. En del myndigheter utmarkte sig med en hdg
andel atgarder vid rapporterade avvikelser. Troligen kan detta forklaras av olika arbetssatt: vissa
myndigheter fattade beslut om atgard vid varje avvikelse och andra fattade aldrig nagra beslut efter
avvikelser. | det senare fallet stélldes ibland anda krav pa foretaget i kontrollrapporten. Detta innebar
en forsamrad rattssékerhet, da sadana krav inte kan 6verklagas. En sammantagen bedémning &r att den
stora variationen i séttet att beddma och hantera avvikelser medfor bristande likvardighet. Darmed
forordar vi aterigen fler gemensamma aktiviteter och tydligare vagledningar, som framjar samsyn och
harmonisering av hur kontrollmyndigheter hanterar avvikelser.

» Inte mdjligt med nationell uppféljning av avvikelser

Kontrollmyndigheterna ska folja upp kontrollresultaten och eventuella avvikelser med atgérder och se
till att bristerna atgardas av livsmedelsforetagen. Var analys av revisionsrapporter visar att
myndigheterna inte alltid foljer upp att sa sker. Dessutom marks brister i myndigheternas
maluppfoljning och att ledningen inte alltid vidtar atgarder mot brister i den egna verksamheten. De
myndigheter som har ett fungerande uppféljnings- och verifieringssystem hade oftare en vl
fungerande verksamhet i Gvrigt.

Det gar inte att sakerstalla att avvikelser faktiskt atgardas av livsmedelsféretagen utifran de data som
efterfragas av Livsmedelsverket via anvisningar, dvs. myndighetsrapportering av livsmedelskontroll i
Sverige. Det ar otillfredsstéllande att det inte gar att folja upp om avvikelser atgérdas.
Myndighetsrapporteringen ger endast information om antalet extra offentliga eller uppféljande
kontroller. Det & mycket viktigt med ett underlag for att utvardera kontrollens effekt och for att kunna
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folja upp och leda kontrollen. Darfor bor vi prioritera atgarder som forbattrar inrapporteringen av
kontrolldata till Livsmedelsverket.

» Olika insatser for att forbattra kontrollen

Vi kan forbattra bade livsmedelssakerheten och sjalva kontrollen genom forebyggande insatser.
Livsmedelsverkets radgivningsinsatser under aret riktade sig exempelvis bade till féretag och till
kontrollmyndigheter. Vi har ocksa genomfort ett antal utbildningar. Initiativ av kontrollmyndigheterna
for okad samordning och samverkan har ocksa varit viktiga for att forbattra arbetssatt och fa en mer
likvardig kontroll. Under ar 2017 genomfordes natverkstraffar for lansstyrelser, moten pa olika nivaer
inom funktionen Regional samverkan, samordnade kontrollprojekt, samarbete inom omradet markning
av livsmedel och aktiviteter inom nationell dricksvattensamordning. Livsmedelsverket har aven
genomfort normerande granskningar av l&nsstyrelsernas revisionsverksamheter for att oka samsynen
och likvardigheten inom revisionssystemet.

» Relativt stabil livsmedelssakerhet under ar 2017

Det ar inte majligt att genomfdra en utvardering av livsmedelskontrollens langsiktiga effekter,
eftersom vi inte har kunskap om hur situationen skulle se ut utan kontroll. Vidare &r det viktigt att
komma ihdg att foretagare och konsumenterna sjalva bar ansvaret for livsmedelsséakerhet.
Verkligheten ar for komplex for att kontrollen ska kunna garantera livsmedelssékerheten; kontrollen
kommer alltid att utgora ett stickprov av hur foretagen uppfyller aktuell lagstiftning. Det &r anda
intressant att ge en situationsbild av livsmedelssakerheten under ar 2017. Forekomsten av
livsmedelsburna sjukdomsutbrott tenderar att vara stabil. Ett undantag under perioden var det hittills
storsta kanda utbrottet i Sverige av Campylobacterinfektion hos manniskor. Det borjade 2016 och
fortsatte under 2017. Det pagick aven fortsatt bevakning av redlighet inom livsmedelskedjan, och
drygt 30 procent av kontrolimyndigheterna genomforde under aret kontroller dar det forekom nagon
misstanke om livsmedelsfusk.
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Inledning

Grunden for livsmedelslagstiftningen ar att livsmedel ska vara sékra, markningen ska inte vara
vilseledande, konsumenter ska kénna fortroende for livsmedlen och det ska finnas forutsattningar for
fri rorlighet pa den EU-gemensamma inre marknaden. For att uppna livsmedelssakerhet kravs att
foretagare tar ansvar och foljer géllande regelverk. Kontrollens syfte &r att kontrollera efterlevnad av
lagstiftningen. Darfor ar det viktigt att kontrollmyndigheter utévar kontrollmetoder som ger effekt. Ett
kontrollsystem fran jord till bord kan vara livsviktigt.

Livsmedelslagstiftningen foreskriver en andamalsenlig, likvardig och rattssaker kontroll som aven ar
riskbaserad och verkningsfull och bedrivs med kvalitet och enhetlighet (EG nr 882/2004 samt
nationella foreskrifter). | Nationell plan for kontrollen i livsmedelskedjan (NKP) 2017-2020" aterfinns
nationella mal for kontrollen och végledningar som ska bidra till efterlevnad av géllande lagstiftning.
Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2017 éterger hur livsmedelskontrollen hos kommuner,
lansstyrelser och Livsmedelsverket har levt upp till lagstiftningen om offentlig kontroll for ar 2017.

Rapporten omfattar livsmedelskontrollen i primarproduktionen och leden dérefter, samt
dricksvattenkontrollen.

Upplagg av Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2017

| arets upplaga av Sveriges livsmedelskontroll 2017 har vi valt att presentera resultat i enlighet med
den etablerade modellen for forbattringsarbete, det sa kallade forbattringshjulet eller PDCA-cykeln
(Plan Do Check Act). Enligt Artikel 8 i EG nr 882/2004 ska myndigheten ha ett systematiskt arbetssatt
med planering (dokumenterade forfaranden for sin kontroll), genomfdra kontroll, utvardera kontrollen
samt vidta korrigerande atgarder (forbattringar) om brister noteras (se Figur 1).

Forbattringar, Planering

Utvardering Genomforande

Figur 1: Kravet pd ett systematiskt arbetssatt i kontrollen kan illustreras av det sd kallade forbattringshjulet.

Genom att rapportens disposition foljer ovanstaende systematik underlattas uppféljning av de data som
rapporteras in till Livsmedelsverket via Myndighetsrapportering. Vidare erhalls en tydligare bild av
hur resultaten fran Livsmedelsverkets och lansstyrelsernas revisioner av kontrollmyndigheter
underbygger uppgifter fran rapporteringen.

! Sveriges fler8riga kontrollplan for livsmedelskedjan 2017-2020, se www.livsmedelsverket.se. Refereras hadanefter till NKP.
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Revisionerna utgor en viktig del for att belysa kontrollens funktion idag: om kontrollmyndigheterna
har en planerad verksamhet, att planerna foljs, hur det praktiska arbetet utférs och om kontrollen ger
avsett resultat. Revisionerna syftar ocksa till att bidra till att standigt forbéttra livsmedelskontrollen.

Underlag fran rapportering och revisioner

Resultaten i Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2017 baseras huvudsakligen pa uppgifter fran
Myndighetsrapporteringen? och fran revisionsrapporter®. Féljande myndigheter omfattas av
Myndighetsrapporteringen inom livsmedelsproduktion:

- Primarproduktionen kontrolleras av 21 lansstyrelser,
- Leden efter primarproduktionen kontrolleras av 250 kontrollmyndigheter,
- Dricksvattenproduktion kontrolleras av 250 kontrollmyndigheter

Uppgifterna som omfattas av Myndighetsrapportering framgar av Livsmedelsverkets faststéllda
anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen for respektive ar*, med stdd av
Livsmedelsverkets foreskrifter om rapporteringsskyldigheter for kontrolimyndigheter (LIVSFS
2009:13)°. De inrapporterade uppgifterna for kommunerna och for Livsmedelsverket finns delvis
sammanstallda i Bilaga 1-9. Uppgifterna fran lansstyrelserna aterfinns i Bilaga 10-15. Flera av de
inrapporterade uppgifterna fran kommunerna och for Livsmedelsverket finns dven tillgangliga i
”Uttagswebben” pa Livstecknet.

Revisionerna utférs enligt artikel 4.6 i férordning(EG) nr 882/2004° och féljer kommissionens beslut
2006/677/EG om faststallande av riktlinjer avseende kriterierna for utférande av revisioner. Systemet
for intern och extern revision finns beskrivet i NKP. I handboken Revision av kontrollmyndigheters
livsmedelskontroll” finns revisionsprocessen och bedémningsgrunder beskrivna. Handboken tillampas
vid revisioner pa alla nivaer. Under ar 2017 kom en ny version av handboken dér revisionsomraden
tillkom, togs bort eller gjordes om.

Under ar 2017 utférde Livsmedelsverket och lansstyrelserna:
- 47 ordinarie revisioner,
- 16 uppfoljande revisioner av atgardsplaner.

De ordinarie revisionerna inkluderar em ordinarie revisioner av lansstyrelser, en ordinarie
internrevision av Livsmedelsverket och 41 ordinarie kommunrevisioner. Drygt halften av revisionerna
inkluderade &ven en skuggkontrolI°.

2 Varje &r rapporterar kontrollmyndigheterna p& de tre nivderna, lokal (kommunerna), regional (Iansstyrelserna) och central (Livsmedelsverket),
information om sin kontrollverksamhet och resultatet av denna verksamhet till Livsmedelsverket.

3 Samtliga kontrollmyndigheter omfattas generellt dver en femarsperiod av revisionerna och de utférs av Livsmedelsverket och av ldnsstyrelserna.
* Se Livstecknet
5 Se www.livsmedelsverket.se

5 Europaparlamentets och r&dets férordning (EG) nr 882/2004 av den 29 april 2004 om offentlig kontroll for att sékerstélla kontrollen av
efterlevnaden av foder- och livsmedelslagstiftningen samt bestémmelser om djurhélsa och djurskydd, se www.livsmedelsverket.se

7 Se www.livsmedelsverket.se

8 11 skuggkontroller av dricksvattenproduktion, 13 skuggkontroller av Ekologiska livsmedel i butik och 3 skuggkontroller av Ovrigt (1 kétt, 1
storhushall, 1 butik)
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Om relationen till arliga rapporten

Samtliga medlemsstater rapporterar arligen om resultatet fran kontrollen i hela livsmedelskedjan, inom
bland annat omradena livsmedel, foder, djurhélsa och veterinarmedicinska preparat. Resultaten fran
2017 presenteras i Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan 2017 (s& kallade Arliga
rapporten).

Innehallet i den arliga rapporten baseras dven det pa inrapporterad data fran kontrollmyndigheterna
och resultat fran utférda revisioner av myndigheternas kontroll. Rapporten skickas till kommissionen,
Naringsdepartementet och publiceras pé& Livsmedelsverkets hemsida®.

| foreliggande Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2017 presenteras utvalda delar fran den arliga
rapporten och da specifikt sddana uppgifter som berér livsmedelskontrollen i primarproduktionen samt
leden darefter och dricksvattenkontrollen. For att mojliggora en mer detaljerad uppféljning av hur
livsmedelskontrollen fungerar i enlighet med verksamhetssystemet genomfoérs vissa fordjupningar
inom delar av myndighetsrapporteringen, revisionsrapporter och évriga publicerade rapporter som ror
utvardering av kontrollen.

Nagra omraden som har anknytning till livsmedelskontrollen i primarproduktionen samt leden darefter
och dricksvattenkontrollen &r:

- Kontroll av specifika livsmedel sasom kosttillskott, GMO, livsmedelstillsatser och nya
livsmedel,

- Sérskilda provtagningsprogram,

- Granskontroll av livsmedel,

- Kontroll av ekologiska livsmedel,

- Kontroll i livsmedelskedjan inom Fdérsvarsmakten,

- Nationella referenslaboratorier,

- Beredskap och hantering av kriser inom livsmedelskedjan.

Resultat fran ovan namnda omraden redovisas i den arliga rapporten, liksom for utbildnings- och
stodinsatser, samverkan mellan myndigheter och radgivning till livsmedelsforetag. For mer detaljerad
information om mal och prioriteringar, samarbete och standiga forbéattringar, kontrollens organisation,
revisionssystem av kontrollen hanvisas till NKP enligt ovan.

Disposition och lasanvisningar

| rapporten presenteras och analyseras inrapporterade uppgifter fran respektive kontrolimyndighet.
Ambitionen &r att visa pa generella drag och inte pa resultat fran specifika kontrolimyndigheter. For
lasaren som onskar mer detaljerade uppgifter hanvisas till bilagorna.

Varje kapitel inleds med en kortfattad sammanstéllning med de viktigaste slutsatserna.

9 Se Livstecknet och www.livsmedelsverket.se
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I néstkommande kapitel, Kapitel 2, presenteras befintliga forutsattningar for att bedriva kontroll. Har
redovisas forutsattningar som finns i form av antal arsarbetskrafter for kontroll, kompetensforsorjning,
finansiering av kontrollen och om opartiskhet och befogenheter hos kontrollmyndigheterna.

| Kapitel 3 till och med 6 beskrivs hur kontrollen har fungerat utifran stegen Planering,
Genomforande, utvardering och uppféljning.

| Kapitel 7 foljer en presentation av inrapporterade uppgifter som ror livsmedelssékerhet och redlighet
under ar 2017.

Rapporten avslutas i Kapitel 8 med slutsatser och diskussion kring hur kontrollen av livsmedel
fungerande under ar 2017. Utifran arets och tidigare ars resultat fors resonemang kring
forbattringspotentialer med avseende pé/inom ledningssystemets fyra olika delar och om hur
kontrollen i sin helhet lever upp till lagstiftningens krav pa andamalsenlighet och med fokus pa de
storsta riskerna, likvardighet och rattssakerhet.
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Forutsattningar att bedriva kontroll

For att kunna planera, bedriva, utvéardera och folja upp kontrollen krévs vissa grundforutsattningar.
Det maste finnas resurser i form av personal, finansiella medel och en organisation som sakerstéller en
rattsséker kontroll.

Enligt kontrollférordningen (EG) nr 882/2004 ska behdriga myndigheterna ha tillgang till, for
andamalet, val kvalificerad och erfaren personal. Den behdriga myndigheten ska ocksa se till att
samtlig personal som utfor offentlig kontroll far den utbildning som &r lamplig for deras
kompetensomrade, och se till att personalen haller sig uppdaterade pa sina respektive
kompetensomraden, och vid behov far regelbunden vidareutbildning.

Den offentliga livsmedelskontrollen i Sverige finansieras till storsta delen med avgifter. Varje
kontrollmyndighet ar skyldig att ta ut en arlig kontrollavgift av de livsmedelsforetagare som
myndigheten har kontrollansvar for. Avgifterna ska ge full kostnadstackning. Detta innebar att den
planerade kontrollen fullt ut ska finansieras av avgifter och inte av skattemedel. Detta géller dock inte
kontroll i primérproduktionen som finansieras med anslag. Har debiteras enbart avgifter for extra
offentlig kontroll.

Sammanfattningsvis kan vi for 2017 konstatera att:

- Det finns ett 6kat behov av personalresurser for kontroll av livsmedel inom primérproduktion.
Merparten, 16 av 21 kontrollmyndigheter, har ett behov av fler resurser infor ar 2018.

- I'leden efter primarproduktion har det tillkommit fler arsarbetskrafter Gver tid.
Kontrollmyndigheterna &r av varierande storlek och generellt 6kar behovet proportionerligt mot
antal arsarbetskrafter. Alla kontrollmyndigheter har dock inte samma behov, 39 procent upplever
ett 6kat behov men drygt halften har inget behov.

- Kontroll av dricksvattenanlaggningar har ett stabilt antal arsarbetskrafter 6ver de senaste aren.
Merparten, drygt 80 procent, har inget eller negativt behov av fler resurser.

- Det finns 6verlag stora utmaningar i att vidmakthalla en god kompetens for att utfora kontroll
inom alla olika produktionsinriktningar. Revisionerna visar pa att kontrollen i bade
primarproduktionen och ledet efter primarproduktionen ofta utfors av inspektdrer som saknade
kompetens inom mer ovanliga produktionsinriktningar respektive sakomraden. En annan stor
utmaning ligger i att dokumentera och folja upp kompetensbehovet.

- Personalresurserna vid sma kontrolimyndigheter har dock oftare en kortare erfarenhet inom
kontrollyrket. Detta kan orsakas av att det finns en hdgre personalomsattning och en storre
utmaning att vidmakthalla en hog kompetensniva hos sma kontrollmyndigheter.

- Dakontrollen i primarproduktionen ar anslagsfinansierad finns endast méjlighet att ta ut avgift
for extra offentlig kontroll. Under ar 2017 tog sju lansstyrelser ut avgift for extra kontroll.
Revisionerna pavisar att det i vissa fall fanns bristande underlag om de faktiska kostnaderna for
kontrollen i primérproduktionen.

- Kontrollmyndigheterna i leden efter primérproduktion och for dricksvattenanldggningar &r
avgiftsfinansierad och kontrollen ska ha full kostnadstdckning. Darmed férekommer olika timtaxa
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for kontroll. Avgiften 6kar med kontrollmyndighetens storlek (med avseende pa antal
arsarbetskrafter). Detta kan troligtvis forklaras av generellt hogre lonenivaer.

- Revisionen vid kommunala kontrolimyndigheter visar att avgifterna for kontroll inte alltid
motsvarade kostnaderna, och att det férekom kontrolltidsskulder, det vill sdga att den planerade
kontrollen inte genomférdes enligt beslutad kontrollplan.

- Det finns goda organisatoriska forutséattningar for rattssakerhet hos de allra flesta
kontrollmyndigheter (med avseende pa opartiskhet, befogenheter och 6ppenhet).

Inom primarproduktionen finns behov av fler personalresurser

Under 2017 arbetade totalt 10,3 arsarbetskrafter (hadanefter 4a) pa landets 21 lansstyrelser med
livsmedelskontroll i primarproduktion®®. Detta utgdr en minskning jamfort med 2016 d& motsvarande
siffra var 11,8 da. Resursbehovet ar 2017 har ocksa 6kat jamfort med resursbehovet ar 2016 (Figur 2).

18,0 -
16,0 - 157 15,0
14,0 - 13,0
11,8
120 11,8
10,3 10,4
10,0 - .
8.0 = Antal aa

8,0 - Behov &a
6,0 -
40 -
2,0 -
0,0 B T T T 1

2017 2016 2015 2014

Figur 2: Antal drsarbetskrafter(da)samt uppskattat behov av &rsarbetskrafter i primdrproduktionen.

Enligt 2015-ars rapport om Sveriges livsmedelskontroll togs resurser fran andra omraden pa
myndigheterna for att uppfylla det 6kade behovet av registrering och utférande av kontroll. Men sett
till uppgifterna fran 2017 ars rapportering tycks denna omfordelning av resurser ha varit temporar.

I genomsnitt har varje lansstyrelse 0,5 da och medianen ligger pa ca. 0,4 aa. Ett par myndigheter har
fler 4n 1 da. Merparten (16 stycken) har ett behov av fler resurser och da i snitt 0,35 fler da (en
spridning mellan 0,02 till 2,2 fler nskat antal &a). M6jligen kan ett 6kat behov av personalresurser
forklaras av 6kat antal registrerade anlaggningar i Primor™.

10 Se Bilaga 10.
1 | snsstyrelsernas gemensamma datasystem for registrering, riskbaserat urval och rapportering av kontrollen av livsmedel.
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Mer arbetskraft i leden efter primarproduktion men det kvarstar ett
behov

I den kommunala kontrollen kan personalresurser delas in i kontrollpersonal som arbetar med
livsmedelskontroll och kontrollpersonal som arbetar med dricksvattenkontroll. | denna del presenteras
enbart resurser med avseende pé livsmedelskontroll™2.

Under 2017 arbetade totalt 647 da med livsmedelskontroll, vilket innebar en 6kning med 17 da sedan
foregaende ar (Tabell 1). Genomsnittligt antal da uppgar till 2,6 vilket indikerar en marginellt 6kad
personaltathet. Behovet av resurser infor kommande ars kontrolluppdrag fortsatter pa en relativt hig
niva. Under 2017 bedémde myndigheterna att det totalt behGvdes ytterligare 45 aa infor kommande
ars kontrolluppdrag.

Tabell 1: Kontrollmyndigheternas personalresurser i antal &rsarbetskrafter, genomsnittligt antal &a samt bedémning av 6kat resursbehov,
livsmedelsanlaggningar (3a =&rsarbetskrafter)

2017 2016 2015 2014
Totalt antal kontrollmyndigheter 249 250 252 252
Kontrollpersonal innevarande ar, antal da totalt 647 630 612 618
Genomsnittligt antal da 2,6 2,5 2,4 2,5
Behov inf6r nasta ar, antal da totalt +45 +47 +23 +37

Antal personalresurser beror av kontrolimyndigheternas storlek och merparten ar relativt sma. | Figur
3 visas att 31 procent (motsvarar 78 stycken kontrollmyndigheter) har farre &n 1 4a som arbetar med
livsmedelskontroll. Drygt halften (44 procent) av myndigheterna har en till knappt 3 da och ca 2
procent av myndigheterna har fler &n tio aa (motsvarar fem myndigheter).

2%

mFarre dn 1 aa

mFran 1 upp till 3 da
Fran 3 upp till 10 da
Fran 10 aa eller fler

Figur 3: Myndigheter fordelade med avseende pd antal &rsarbetskrafter.

12 Fr&n och med 2014 s& inkluderas &ven administrativ personal, samt chefer, som arbetar med avgiftsfinansierad livsmedelskontroll i siffrorna.
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Inrapporterade uppgifter per myndighet visar att drygt hélften, 51 procent, inte har behov av ytterligare
resurser infor kommande &r, medan 39 procent har ett 6kat behov. Ungeféar 10 procent har ett minskat
behov av resurser for kontroll av livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion. 2

Stabilt behov av personal inom kontroll av dricksvatten

Under ar 2017 arbetade totalt 42 aa med dricksvattenkontroll. Behovet uppgick till 49 aa. Det finns
alltsa ett ytterligare behov av totalt 7 da. Behovet ar ungefar detsamma som for ar 2016 (Figur 4).

60 -

49
50 -

m Kontrollpersonal, antal
da

Behov infor nasta ar,
antal da

44 45

42 *® w®
40 - >
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0 - T . .

2017 2016 2015 2014

Figur 4: Kontrolimyndigheternas personalresurser i antal &rsarbetskrafter, och bedémning av resursbehovet, kontroll av dricksvattenanldggningar
(8a =8&rsarbetskrafter).

Antal aa for dricksvattenkontroll varierar mellan 0 och 2 hos respektive kontrollmyndighet. Merparten
av kontrollmyndigheterna ar sma och i genomsnitt finns det 0,17 aa per kontrollmyndighet. Som Figur
5 visar anser sig merparten, 74 procent, inte ha nagot behov av fler resurser infor kommande ar och 23
procent har behov av att 6ka bemanning. Sex kontrollmyndigheter (3 procent) har ett behov av férre
resurser infér kommande &r'.

3%

®m Samma resursbehov
m Okat resurshehov
Minskat resursbehov

Figur 5: Andelar av olika resursbehov inom dricksvattenproduktion.

13 Se Bilaga 9
14 Se Bilaga 9. Det fanns 249 kontrollmyndigheter &r 2017 (Se Tabell 1).
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Avsaknad av specialkompetens och kompetensforsorjningsplan

Vid revisionerna kontrolleras om kontrollmyndigheterna lever upp till lagstiftningens krav pa
kompetens. Enligt revisionshandboken ska revisionen bland annat granska om kontrollmyndigheten
har tillgang till personal med adekvat kompetens. Skuggkontrollen ar en vanlig metod for att avgora
om inspektoren har ratt kvalifikationer for det kontrolluppdrag som utfors. | revisionen studeras ocksa
om kontrollmyndighetens ledning arbetar systematiskt for att fa ratt kompetens, om det exempelvis
finns kompetensforsorjningsplan, tillracklig rekrytering och om personal far fortbildning.

2017-ars revisionsresultat visar pa en hog andel avvikelser inom revisionsomradet kompetens (sa dven
senaste fem aren). Samtliga 5 reviderade lansstyrelser hade avvikelser inom omréadet kompetens. Av
41 reviderade kommunala kontrolimyndigheter hade 30 avvikelser inom omradet kompetens. Av dessa
var 6 kvarstaende avvikelser fran tidigare revisionstillfallen.

Awvikelserna vid revisionerna av kontrollmyndigheterna visar pa brister bade i kvalifikationer och
kompetensfarsorjningsplaner. Skuggkontrollerna inom priméarproduktionen visade att det i viss man
saknades resurser med kompetens inom mer ovanliga produktionsinriktningar (exempelvis fiske av
vildfangad fisk och honungsproduktion). Revisionens bedémning ar att mangfalden av
produktionsgrenar i primarproduktionen medfor svarigheter for en enskild kontrollmyndighet att
uppratthalla specialkompetensen inom alla produktionsinriktningar.

| leden efter primérproduktionen ar den generella bedémningen att kommunerna av olika anledningar
inte har kontroll dver sitt kompetensbehov (for hela kontrollmyndigheten och/eller per anstalld).
Skuggkontroll 2017 genomfordes huvudsakligen med fokus pa sakomraden vid kontroller vid
dricksvatten och ekologiska livsmedel i butik. Skuggkontrollerna visade att det fanns kompetensbrister
vid utforandet av kontrollerna.

Hogre omsattning av personal vid mindre kontrollmyndigheter

Utifran uppgifter i myndighetsrapporteringen och revisionen ar det inte méjligt att ge en sammantagen
bild av kompetensniva bland inspektorer. I rapporten “Effekter av utvecklingsarbetet i
livsmedelskontrollen” redovisades emellertid resultat fran en enkdtundersdkning som innefattade
fragor om bemanning i kontrollen®. Enkéten adresserades till samtliga kommunala
kontrollmyndigheter under varen 2018. Eftersom undersokningen ligger nara i tid ger den atminstone
en fingervisning av hur situationen med avseende pa utbildningsbakgrund och erfarenhet sag ut under
ar 2017.

15 Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
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Den 6évergripande bilden visar att utbildningsnivan ar hog inom den kommunala kontrollen. En hog
andel av myndigheter har inspektorer med lang erfarenhet inom livsmedelskontrollen. | nedanstaende
Tabell 2 redovisas hur lange den anstéallda som har arbetat langst pa arbetsplatsen har arbetat.

Tabell 2: Grad av erfarenhet och andel myndigheter.

Anstélld med flest Kontrollmyndigheter
ar pa arbetsplatsen
Antal Andel
Mindre dn 1 ar 20 9%
1-2ar 26 11%
3-5ar 48 21%
6-10ar 42 18%
Mer an 10 ar 94 41%
Totalt 230 100 %

Erfarenheten hos inspektorer varierar mellan kontrollmyndigheter. Resultat nedbrutet pa
kontrollmyndighetens storlek visade att sma kontrollmyndigheter i hogre grad hade personal med kort
erfarenhet inom yrket. Harav drogs slutsatsen att personalomsattningen forefaller vara relativt hogre
dar. Foljaktligen ar det darfor en storre utmaning att sékra en hog kompetensniva vid mindre
kontrollmyndigheter.

Avgift for kontroll motsvarade inte alltid kostnader

Livsmedelskontrollen i primérproduktionen finansieras med anslag. Kontrollmyndigheterna ska
daremot ta ut avgift da extra offentlig kontroll utfors. Timtaxan varierade mellan 506 och 1200 kr
under 2017. Sju lansstyrelser rapporterade att de tagit ut avgift for extra offentlig kontroll. Totalt togs
19 871 kr ut i avgift for extra offentlig kontroll*.

Livsmedelskontrollen i leden efter primarproduktionen och kontrollen av dricksvattenanlaggningar
finansieras av arlig kontrollavgift, avgifter for extra offentlig kontroll, samt avgifter for registrering
och godkannande. Kostnaden for kontrollen ska téckas av avgifterna och kontrollmyndigheten beslutar
darfor sjalv om timtaxan. Kontrollmyndigheterna skiljer inte pa timtaxa for livsmedels- och
dricksvattenkontroll.

Totalt debiterade kontrolimyndigheterna 353 miljoner kr under ar 2017 for kontroll i leden efter
primarproduktion. Avgifterna for extra kontroll uppgick totalt sett till 21 miljoner kr*'.

Vid revisionerna granskas bland annat om de arliga kontrollavgifterna tacker de kommunala
myndigheternas kostnader for planerad kontroll. Har jamfors kostnaderna for kontrollen med
intakterna (de arliga kontrollavgifterna) och myndigheten ska kunna sarredovisa dessa uppgifter. For
kontrollen av primarproduktionen granskas budgetering och planering samt att verksamheten ar
tillrackligt finansierad.

16 Se Bilaga 14.
17 Se Bilaga 9
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Revisionen for ar 2017 av primarproduktionen visar att tva kontrollmyndigheter hade avvikelser inom

omradet finansiering. Avvikelserna bestod i att lansstyrelserna inte hade gjort nagra berakningar for de

faktiska kostnaderna for extra offentlig kontroll.

Revisionen av kommunala kontrollmyndigheter for leden efter primarproduktionen visar att 23 av
totalt 47 reviderade kommuner hade avvikelser inom omradet finansiering. Av dessa utgjorde fem
kvarstaende avvikelser. Drygt halften av avvikelserna (12 st) orsakades av kontrolltidsskuld, det vill
sdga att myndigheten inte genomfort arets kontrollplan pa grund av bristande finansiella resurser. Flera
av resterande avvikelser (10 st) berodde pa brister i finansiering, att redovisade intakter inte tackte
kostnaderna for den planerade kontrollen med tillhérande administrativa kostnader.

Av totalt 11 genomfdrda revisioner hade 7 kontrolimyndigheter avvikelser inom omradet finansiering
(2 st var kvarstaende avvikelser). Majoriteten av avvikelserna (5 st) berodde pa att kommunerna inte

kunde visa att intdkterna motsvarade kostnaderna.

Variationer i timtaxan for kontroll

Dé den kommunala livsmedelskontrollen styrs av lokala politiska beslut bidrar detta till att taxan for
livsmedelskontrollen kan variera kraftigt mellan landets kommuner. Timtaxan for planerad kontroll

hos kommunala kontrollmyndigheter varierar mellan 750 och 1433 kr och skillnaden har 6kat éver tid.

Ar 2017 var differensen ndra 700 kr. | genomsnitt ligger timtaxan for planerad kontroll p& 1036 kr och

medianen pa 1030 kr (Tabell 3).

Tabell 3: Kontrolimyndigheternas timtaxa for ordinarie kontroll (kr).

2017
Minvérde 750
Maxvarde 1433
Diff (max-min) 683
Medianvérde 1030
Medelvérde 1036
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700

1319

619

2015

700

1287

587

970

965

2014

590

1240

650

950

936
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Nar timtaxan for ordinarie kontroll studeras utifrén antal &rsarbetskrafter'® framkommer ett positivt
samband mellan timtaxa och kontrollmyndighetens storlek. Ju stérre kontrollmyndighet, desto hdgre
tenderar alltsd den genomsnittliga timtaxan vara (Figur 6):
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Figur 6: Genomsnittlig timtaxa i relation till kontrollmyndighetens storlek.

For att faststalla timtaxa kan kontrollmyndigheten anvanda SKLs végledning®® . Har varierar den
foreslagna timtaxan beroende av dels lénekostnader och dels gemensamma kostnader. Ovanstaende
resultat pavisar darfor att storre kontrollmyndigheter har generellt hogre l16nenivaer for
kontrollpersonal och hdgre administrativt paslag pa grund av att de kontrollerar fler anldaggningar.

Genomsnittlig timtaxa for extra kontroll ligger ndgot lagre an for den ordinarie (ca -70 kronor)®.
Drygt halften av myndigheterna (53 procent) har samma kontrollavgift for planerad och extra kontroll.
Liksom for planerad, ar timtaxan for extra kontroll hdgre ju stérre myndigheten &r. Samtliga mycket
stora myndigheter (>10 da) har samma timtaxa for planerad respektive extra kontroll.

Totalt debiterades 12 miljoner kr i arlig kontrollavgift for dricksvattenkontrollen och ytterligare ca 0,5
miljoner kr for extra offentlig kontroll p& omradet®'. Eftersom kontrollmyndigheterna inte skiljer pa
taxorna mellan dricksvattenanlaggningar och leden efter primarproduktion, géller ovanstaende
beskrivningar om variationer i timtaxa, aven kontroll av dricksvattenanlaggningar.

Det bor namnas att timtaxornas variation mellan kontrolimyndigheter kan paverka upplevd
likvardighet, men troligtvis bara i en mindre utstrackning. | rapporten ”Effekter av utvecklingsarbetet
i livsmedelskontrollen” argumenteras for att det ar avgiften samt om den beslutade kontrollen faktiskt
genomfars, som paverkar upplevd likvardighet. Avgiften paverkas av tilldelad riskklass och darmed
kontrolltid. Om kontrollmyndigheterna gér mycket olika bedémningar i klassning kan samma typ av
anlaggning erhalla mycket stora olikheter i kostnader for sin kontroll.

18 Se Bilaga 9
19 Sveriges Kommuner och Landsting (SKL) (2015). Underlag fér att berékna handiéggningskostnad per timme. April 2015.
20 Se Bilaga 9
2l Se Bilaga 9

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE NR 18 2018



Goda organisatoriska forutsattningar for rattssakerhet

For att kontrollen ska vara rattssaker maste myndigheten vara opartisk, saklig och sakerstélla att det
finns insyn. Myndighetsrapporteringen ger inga uppgifter om hur kontrolimyndigheterna har en
funktionell organisation for att uppna rattssakerhet. Daremot ger uppgifter fran revisionen vardefull
information om hur dessa delar fungerar hos kontrolimyndigheterna. Generellt kan konstateras att
revisionsomradena “Opartiskhet”, ”Befogenheter” och ”Oppenhet” innehar 1ag andel avvikelser
jamfort med andra revisionsomraden under ar 2017. Detta indikerar att organisationen kring kontrollen
torde fungera relativt vél.

For primarproduktionen noterades inga avvikelser inom omradet Opartiskhet. | leden efter
primarproduktionen och fér kontrollen av dricksvattenanldggningar noterades nio avvikelser inom
omradet, varav fem var kvarstaende fran tidigare ar. Mestadels saknade kontrollmyndigheterna rutiner
for att sakerstélla opartiskhet. | ett fall konstaterades organisatorisk intressekonflikt? (kvarstaende
avvikelse).

Inom revisionsomradet Befogenheter noterades endast fyra avvikelser for samtliga
kontrollmyndigheter. Halften avsag otydlig delegationsordning och andra hélften brister i
delegationsordningen (att inte beslut kunde fattas omedelbart).

Inom revisionsomradet Oppenhet noterades inga avvikelser.

22 Exempelvis att samma ndmnd ansvarar bade for driften av livsmedelsanliggningar/dricksvattenanldggningar och livsmedelskontroll.
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Planering

Som namnts inledningsvis ska kontrollmyndigheter ha ett systematiskt arbetssétt, det vill sdga
dokumenterade forfaranden for sin kontroll.® Det ska dérmed finnas en &rlig planering som tillser
genomférande av en riskbaserad kontroll och kontroll i tillracklig omfattning och att kontrollen
baseras pa mal och lagstiftning. | detta kapitel foljer en presentation av sddana faktorer som visar pa
att det finns forutsattningar for- och att planering av kontroll genomférs: om kontrollmyndigheternas
kunskap om antal anlaggningar och dess olika riskklassningsnivaer och att det finns en modell for
styrning av kontrollen. Darutéver presenteras kontrollmyndigheternas planering av- och mal med
kontrollen samt i vilken utstrackning de har tillgang till verktyg som underlattar tolkning av
lagstiftningen inom omradet.

- Sammanfattningsvis kan for 2017 konstateras att:

- Antal registrerade anlaggningar i primarproduktionens register Primor uppgick ar 2017 till 34 678
stycken. En fortsatt brist ar att samtliga primarproducenter som placerar livsmedel pa marknaden
inte finns registrerade i Primor. Antal registrerade anlaggningar 6kar 6ver tid, sa troligtvis
kommer kdnnedom om anléggningar ¢ka med fortsatt registrering.

- Tvarvillkorsurval och urval pa regional niva styr inte kontrollen i primarproduktion mot
anlaggningar med hogst risk. De riktlinjer for fordelningen av kontrollen mellan olika mellan
branscher och foretag som finns i vagledning for klassning av livsmedels- och foderféretag i
primarproduktion ar inte méjliga att uppna i praktiken. Nuvarande végledning har darmed
begréansad effekt. Atgarder skulle behéva vidtas, t.ex. en modell fér nationell riskbaserat
kontrollurval.

- I leden efter primarproduktionen okar antalet registrerade anlaggningar. Under ar 2017 fanns
néstan 90 000 anlaggningar registerforda.

- De allra flesta kontrollmyndigheter i leden efter primérproduktionen anvander Livsmedelsverkets
vagledning for riskklassning fran 2013. Kontrollmyndigheternas planerade kontrolltid motsvarar
ungefar den initialt tilldelade utifran anlaggningstyp och verksamhet.

- Antal dricksvattenanlaggningar har 6kat stadigt sedan 2014 och uppgar under ar 2017 till 5540
stycken. De flesta anlaggningar som har tillkommit &r sma och kraver darfor fa kontrolltimmar.

- De fortydligande kraven pa kontrollplan enligt 3 § i LIVSFS 2005:21 har medfort att antalet
avvikelser vid revision har okat under ar 2017. Samtliga reviderade kontrolimyndigheter for
primarproduktionen saknade nagon foreskriven uppgift i sin kontrollplan. Revisionen av
kommunala kontrollmyndigheter visar att drygt hélften av kontrolimyndigheterna har avsaknad
av- eller brister i sin kontrollplan och ibland avsaknad av kontrollmetoder i planeringen.

- Revisionen visar att det 6verlag finns brister i malstyrning av kontrollen. En slutsats som dras ar
att de egna malen saknar koppling till de vergripande malen i centrala NKP, sa som det ar avsett.

3 Enligt Artikel 8 i EG 882/2004
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- Det finns patagliga brister med avseende pa dokumenterade rutiner och vagledande dokument for
kontroll. Revisioner av kontrollmyndighet visade brister i samtliga led av livsmedelskontrollen.
Problematiken ligger ofta i avsaknad av rutiner inom foreskrivna omraden och svarigheter med att
hélla ett kvalitetssystem levande.

Kunskap om- och klassificering av kontrollobjekten

En viktig del inledande del i ett systematiskt arbetssétt ar att ha kunskap om behov av kontroll inom
sitt omrade. Att ha information om antal anlaggningar och dess olika beskaffenheter ar en
grundforutséttning for att sedan kunna genomfora tillrackligt antal kontroller.

Registrerade anlaggningar i primarproduktionen fortsatter att 6ka

Lansstyrelserna tog under ar 2014 fram ett gemensamt I1T-baserat system Primor, for registrering,
planering och rapportering av kontrollresultat. | bérjan av 2016 éppnades e-tjansten i Primor i syfte att
forenkla registrering och darmed 6ka antal registrerade poster. Har kan producenten eller féretagaren
sjalv registrera sin anlaggning for primérproduktion av livsmedel. Antal registrerade anlaggningar i
primérproduktionen fortsatter att éka. (Figur 7):
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Figur 7: Registrerade anlaggningar i primarproduktionen. *Data for 2014 ar bristfallig pga systemfel.

Det totala antalet registrerade anlaggningar for &r 2017 uppgér till 34 678 stycken®. Jamfért med &r
2016 har antalet registreringar alltsa 6kat med drygt 4 300 stycken, vilket ar positivt. Det totala antalet
anlaggningar beréknas uppga till 40 086, men siffran ar endast en skattning och motsvarande for 2016
ar 45 398. Det kommer troligtvis alltid finnas vissa osékerheter om befintligt antal anldggningar, bland
annat pa grund av att befintlig statistik i manga avseende éverlappar varandra.

Samtliga anlaggningar som placerar livsmedel pa marknaden &r annu inte registrerade i Primor. En lag
andel registrerade anlaggningar ar en brist som ocksa har noterats som avvikelse i revisionsrapporter.
Totalt noterades fyra avvikelser for primarproduktionen, varav tre stycken var kvarstaende inom
omradet. Enligt uppgift fran kontrollmyndigheterna tolkas kriterier for registrering ibland olika.
Troligtvis leder det till att vissa anldggningar inte registreras, anldggningar som med en annan

2 Se Bilaga 10.
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beddmning skulle bli registrerade. Men sett till det faktum att antal registreringar har 6kat dver tid, kan
bristen mojligen — atminstone till viss del — atgardas pa lang sikt.

Kontrollplan, klassning, prioritering och urval av anlaggningar inom
primarproduktionen

Revisionernas generella beddmning var att det nya kravet 38 i LIVSFS 2005:21, som fortydligar
kontrollforordningens krav om att det arligen ska faststéllas en tredrig plan for livsmedelskontroll
inom samtliga branscher, dnnu inte hade fatt genomslag hos kontrolimyndigheterna. Dokumentation
fran revisionerna pavisade avvikelser inom omradet riskbaserad kontroll hos de fem reviderade
kontrollmyndigheterna i primarproduktionen. Fyra av avvikelserna avsag inkompletta kontrollplaner
och en kontrollmyndighet varken planerade eller utférde riskbaserad kontroll. Vid planering av
kontrollen och infér uppréttande av kontrollplan kategoriseras registrerade anlaggningar i
prioritetsklasser, som speglar typ av verksamhet, dess inneboende risker och primarproducenternas
mojligheter att minimera dessa risker, samt erfarenhetsklass, som tar hansyn till anslutning till ett
etablerat kvalitetssakringssystem, samt erfarenhet av tidigare utférda kontroller. Klassningen anvands
for att fordela resurser och prioritera den offentliga kontrollen av livsmedelsféretag inom
primarproduktion enligt forordning (EG) nr 882/2004 (s.k. riskbaserad urval).

Utbver den offentliga kontroll som sker enligt forordning (EG) nr 882/2004 kontrolleras delar av
livsmedels- och foderlagstiftningen ocksa vid tvarvillkorskontroller. Tvarvillkoren &r ett begransat
antal regler inom olika omraden, bl.a. foder- och livsmedelssakerhet, som primarproducenten maste
uppfylla for att fa full utbetalning av jordbrukarstodet. Urvalsmodellen inom tvarvillkorskontroller har
utarbetats av Jordbruksverket. Styrdokumentet beaktar flera andra lagstiftningsomraden och
urvalskriterierna skiljer sig darfor ifran kriterierna i det riskbaserade urvalet. Om riskbaserad kontroll
enligt kontrollférordningen samordnas med tvarvillkorskontrollen behéver l&nsstyrelserna ta hansyn
till bada urvalsmodellerna.

Fordelning av antal registrerade anlaggningar med avseende pa erfarenhets- och prioritetsklass inom
det riskbaserade urvalet (utan tvérvillkorskontroller) for ar 2017 redovisas pa oversta raden i
nedanstaende Tabell 4:

Tabell 4: Registrerade anldggningar inom primarproduktionen ar 2017, andelar indelade efter prioritets- och erfarenhetsklass.

Kategori Grén Bla Gul Orange R6d Totalt
Antal registrerade 250 1375 10954 11337 10762 34 678
per kategori

Andel av totalt 1% 4% 32% 33% 31% 100

antal

Registrerade anlaggningar inom respektive kontrollkategori kan ocksa redovisas i andelar i procent
(andel av totalt antal). Har ser vi exempelvis att 32 procent av registrerade anlaggningar ar klassade i
kategori Gul och 31 procent &r klassade i kategori Rod. Det finns dock regionala skillnader vad galler
anlaggningarnas fordelning pa prioriterade branscher och erfarenhet. Vissa lan har mycket fa
anlaggningar inom exempelvis kategori R6d®. Vidare visar revisioner pd att det férekommer
varierande k&nnedom om aktuella kvalitetssakringssystem.

% Se Bilaga 11.
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| végledningen for klassning av livsmedels- och foderféretag inom primarproduktion rekommenderas
en fordelning av kontrollerna dér 40 procent ska goras i kategori Rdd, 20 procent i Orange, 15 procent
i Gul, 10 procent i BIa och 5 procent i Gron. Eftersom anldggningarna ar ojamnt fordelade dver landet
behdver 1an med fler anldggningar i till exempel prioritetsklass R6d kompensera for att andra saknar
dessa anlaggningar och gora en hogre andel kontroller i kategori Rod. Annars kan det nationella malet
for fordelningen av kontrollerna inte uppnas. Det skulle krava ett riskbaserat urval for kontroll pa
nationell niva, vilket inte gors idag. Nuvarande vagledning for klassning av livsmedelsforetag och
foderforetag inom primérproduktionen utgdr darmed ett trubbigt verktyg for att styra planering av
kontrollen. Dartill sker en del av urvalet inom ramen for tvarvillkorskontrollen, som sa patalats ovan,
inte utgar fran de storsta riskerna utan syftar till att verifiera sokta stod.

Antal anldaggningar i leden efter primarproduktion fortsatter att 6ka

Antalet livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion fortsatter att 6ka. | nedanstaende Figur
8 har nyregistrerade anlaggningar fran november till december och anlaggningar som upphért under
januari till mars rensats bort. Detta for att ge en sa rattvisande bild av antal anlaggningar som majligt.
Ar 2017 fanns totalt 89 009 stycken anlaggningar registrerade®.
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Figur 8: Antal registrerade anlaggningar i leden efter primarproduktion mellan &r 2014 och 2017.

Ett fatal (totalt 6 st) avvikelser med koppling till registrering av anlaggningar finns dokumenterade i
revisionsresultaten. Avvikelserna kan adresseras till ej uppdaterade register.

For att besluta om var kontrollinsatser ar mest angeldgna prioriteras branschtyper i leden efter
primarproduktion utifran riskklass, erfarenhet och information. I nedanstaende Tabell 5 redovisas
fordelning av samtliga anlaggningar med avseende pa riskklass och fordelning av initial kontrolltid.
Riskklass 1 motsvarar mycket hog risk och 8 mycket lag risk.

% Se Bilaga 9
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Tabell 5:Riskklassificering hos registrerade anlaggningar i leden efter primérproduktion, & 2017 och 2016

Riskklass Initialt tilldelad kontrolltid 2017 2016
per anldggning (h) (Antal) (Antal)
1 26 57 60
2 20 169 163
3 14 1244 1233
4 10 5088 5047
5 6 14427 14408
6 4 13931 13763
7 2 33043 32782
8 1 18933 18664
Saknas 2117 2258
Totalt 89009 88378

Utifran ovanstaende tabell kan ocksa utlasas att fordelningen av anlaggningar med avseende pa
riskklass har samma proportioner under ar 2017 som for ar 2016.

I beslutad kontrolltid for en anlaggning ingar ocksa myndighetens erfarenhet av anlaggningen. |
nedanstaende. | nedanstaende Figur 9 redovisas procentuell fordelning av tilldelad erfarenhetsklass.
Merparten (78 procent) av anlaggningarna tilldelades erfarenhetsklass B. Andelar for ar 2017 ar
samma som for ar 2016.

1%

=A =B =C

Figur 9: Procentuell fordelning av anléggningar efter tilldelad erfarenhetsklass, r 2017.

Kontrollmyndigheternas beslutade kontrolltid for 2017 visar att merparten av registrerade
anlaggningar (ca 70 procent) hade 1-4 timmar tilldelad kontrolltid per ar. Ytterligare 25 procent hade
tilldelad tid om 5-8 kontrolltimmar. Resterande 5 procent hade antingen farre eller fler tilldelade
kontrolltimmar alternativt att antalet tilldelade timmar var okant. Férdelningen var ungefar densamma
under &r 2016. En slutsats som dras fran detta ar att den initialt fordelade kontrolltiden enligt
ovanstaende tabell ungefar 6verensstammer med kontrollmyndighetens slutliga beslut.
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Kontrollmyndigheterna genomfor klassning med hjélp av nagon form av riskklassningsmodell. De
allra flesta anvénder sig av Livsmedelsverkets VVagledning 2013 (Tabell 6):

Tabell 6: Kontrolimyndigheter och vilken riskklassningsmodell de anvénder.

2017 2016 2015
Antal Andel Antal Antal Andel Andel
Egen riskklassningsmodell 1 0,4% 1 2 0,8% 0,4%
Vagledning 2007 3 1,2% 4 4 1,6 % 1,6 %
Vagledning 2013 245 98,4 % 245 246 97,6 % 98,0 %
Totalt 249 100,0 % 250 252 100,0 % 100,0 %

Endast ett fatal kontrollmyndigheter anvander alltsa en annan riskklassningsmodell &n den senaste fran
Livsmedelsverket. Darmed dr inte sagt att bedémningen infor klassning ar likvardig. | rapporten
“Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen”?’ redovisas att kommunala
kontrollmyndigheter ofta gor likartade bedémningar, men det finns anda vissa anméarkningsvarda
skillnader i tilldelning av kontrolltid. Samma typ av anlaggning kan erhalla olika kontrolltid, trots att
samma vagledning tillampas.

Antal sma dricksvattenanldaggningar okar mest
Antalet dricksvattenanlaggningar har ékat stadigt sedan 2014% (Figur 10):
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Figur 10: Antal dricksvattenanldggningar mellan &r 2014 och &r 2017.

Det 6kade antalet anlaggningar ar 2017 kan framst tillskrivas relativt sma anlaggningar med lag
riskklass. Liksom for leden efter primarproduktion hérrér avvikelser inom registrering
dricksvattenanlaggningar till ej uppdaterade register.

% Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
28 Se Bilaga 9.
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| nedanstaende Tabell 7 redovisas anlaggningar med avseende pa registrerad riskklass och initialt
fordelad kontrolltid:

Tabell 7:Antal registrerade dricksvattenanlaggningar inom respektive riskkategori 1-8 under &r 2017 och 2016.

Riskklass In|t|ZI:rtlallndIZE:n:(:gn(t;c))lltld 2017 2016
1 26 3 5
2 20 15 13
3 14 32 29
4 10 93 96
5 6 151 151
6 4 5 5
7 2 1542 1454
8 1 3549 3444
Saknas 150 167
Totalt 5540 5364

Merparten, drygt 90 procent, hade 1-4 tilldelade kontrolltimmar for ar 2017 och resterande 10 procent
hade antingen farre eller fler tilldelade timmar. Denna fordelning motsvarar ungefér fordelningen av
initialt tilldelade kontrolltimmar.

Brist pa malstyrning inom kontrollen

Revisionsomradet Ml har endast funnits med i revisionerna under del av 2017%. Trots den relativt
korta tidsperioden noterades totalt 15 avvikelser pa omradet. Avvikelser aterfinns bade hos
lansstyrelser (1 st) och kommunala kontrollmyndigheter (14 st). Orsaker ar allt fran avsaknad av mal
helt och hallet, ej uppféljningsbara mal eller for svaga kopplingar till (EG) nr 882/2004 och/eller NKP.
Revisionens slutsatser ar att NKP inte utnyttjas som tankt i malarbetet och i planeringen av kontrollen.
For att kommuner och regioner ska kunna satta mal som béattre kopplar till 6vergripande malen i NKP
finns ett behov av fortsatt implementering.

I Arliga rapporten fran livsmedelskedjan pétalas ocksé bristen p& malstyrning i kontrollen. Mal for
kontrollen inom primarproduktionen baseras vanligtvis pa overgripande mal enligt NKP. De operativa
malen for aren 2017-2021 som berdr primarproduktion anses hora till en bransch som framforallt
forekommer i sodra och mellersta Sverige. | Arliga Rapporten argumenteras for att bristande
malstyrning forsvarar en likvardig kontroll.

Brist pa stédjande rutiner

| revisionsomradet Rutiner och enhetlighet granskas kontrollmyndigheternas dokumenterade rutiner
for att sakerstélla kontrollens kvalitet och enhetlighet. Rutinerna ska dven hallas uppdaterade.

For kontrollen av primérproduktionen saknade samtliga fem granskade kontrolimyndigheter helt eller
delvis dokumenterade rutiner.

2 1 januari 2017 bérjade fértydligandet av kontrollférordningskrav enligt 3e§ LIVSFS (Livsmedelsverkets foreskrifter om offentlig kontroll av
livsmedel) 2005:21 tillampas. Fortydligandet anger; “Kontrollmyndigheten ska arligen faststélla en plan for myndighetens livsmedelskontroll, som
inkluderar hur inriktning, mal och prioriteringar i Sveriges flerariga kontrollplan forlivsmedelskedjan har beaktats. Planen ska avse en period
om minst tre 8r och omfatta samtliga omrdden som myndigheten ansvarar for”.
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For leden efter primarproduktion noterades 20 avvikelser inom omradet. Majoriteten av avvikelserna
rorde avsaknad av rutiner for foreskrivna omraden. Fem avvikelser forklaras av att befintliga rutiner

inte var uppdaterade. Anmarkningsvart med avseende pa de senare var att de flesta av avvikelserna var

kvarstaende. Revisionen pekar darfor pa svarigheterna med att hélla ett kvalitetssystem levande.

Revisionerna som omfattade skuggkontroller av dricksvattenanlaggningar visade pa en mycket hog
andel avvikelser. Av totalt 11 genomférda revisioner hade 10 rapporterade avvikelser. De flesta
avvikelser berodde pa att kontrollmyndigheterna hade avsaknad av dokumenterade rutiner och en
avvikelse rorde att rutinerna inte foljdes.

Enkatundersokningen som genomfdrdes inom ramen for rapporten ”Effekter av utvecklingsarbetet i
livsmedelskontrollen”® bekraftar ovanstdende uppgifter fran revisionen. Undersokningen visade att
lite mer &n halften av de svarande inspektorerna pa kommunala kontrolimyndigheter hade faststallda
rutiner for hur myndigheten ska bedéma bristande efterlevnad av lagstiftningen (Tabell 8):

Tabell 8. Har din kontrollmyndighet egna skriftliga rutiner eller véagledande dokument for hur ni ska bedéma bristande efterlevnad av
lagstiftningen?

Svar Antal svarande Andel svarande
Ja 391 56 %
Nej 257 37%
Vet ej 50 7%
Totalt 698 100 %

Bas: Samtliga svarande som arbetar med kontroll av livsmedel- och/eller dricksvattenanldggningar.

Det bor noteras att stora myndigheter, med fler respondenter, snedvrider resultatet nagot. Nar
forekomsten av rutiner istallet studerades per kontrollmyndighet drogs slutsatsen att 40 procent av
kontrollmyndigheterna hade sadana rutiner.

30 Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
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Genomfora kontroll

Kontroll ska vara regelbunden och genomforas sa ofta som ar lampligt, vara riskbaserad och ge
forutsattningar for att upptéacka avvikelser. Detta kapitel om genomforande av kontroll utgar fran dessa
tre frageomraden.

Sammanfattningsvis kan vi for 2017 konstatera att:

- Kontroll genomfors och for 2017 har antal kontroller 6kat inom bade primarproduktionen och av
dricksvattenanlaggningar. | leden efter primdrproduktion har antal dubbelrapporteringar justerats
over tid och antalet kontroller ligger kvar pa en stabil niva. En forklaring till 6kat antal kontroller
generellt sett, &r Okat antal registrerade anlaggningar.

- Inom primarproduktionen &r andelen kontrollerade anlaggningar lagre an tre procent, vilket
omojliggor en regelbundenhet i kontrollen pa anlaggnings- och branschniva.

- For leden efter priméarproduktion och dricksvattenanlaggningar ar kontrollfrekvensen relativt
hogre. Overlag finns det darfor relativt goda forutsittningar for regelbundenhet i kontrollen, men
det rader variation i kontrollfrekvens mellan kontrollmyndigheter.

- | primarproduktionen uppfylldes inte malsattningen om en riskbaserad kontroll for ar 2017.
Urvalet pa regional niva och samordningen mellan riskbaserad kontroll och tvarvillkorskontroll
gor det nast intill omojligt att uppna en nationell livsmedelskontroll som &r fokuserad pa
anlaggningar med de storsta riskerna.

- Leden efter primarproduktion har i hdgre grad en riskbaserad kontroll. Anldggningar med hog
risk far mestadels flera besok per ar och anlaggningar med Iag risk far oftast en kontroll per ar om
de har fatt tilldelad kontrolltid det aret. Som alltid finns det forbattringspotential och sérskilt om
man ser till variationen av den riskbaserade kontrollen mellan myndigheter.

- Dricksvattenkontrollen har fortfarande anldggningar inom de hdgsta riskkategorierna som inte
kontrolleras arligen.

- Avvikelser upptécks vid kontroll, men i varierande omfattning. En knackfraga ar orsaken till
varfor antal rapporterade avvikelser skiljer sig sa kraftigt mellan olika kontrollmyndigheter. En
mojlighet dr att det faktiskt finns avvikelser i varierande omfattning. Men troligtvis beror antalet
rapporterade avvikelser pa olikheter i enskilda bedomningar eller pa kontrolimyndigheternas
varierande arbetssatt.

Regelbunden kontroll sa ofta som ar lampligt

Riskbaserad offentlig kontroll ska genomforas regelbundet och sa ofta som &r lamplig for att uppna de
uppsatta malen i (EG) nr 882/2004. For att kunna analysera om sa har skett, redovisas inledningsvis
totalt antal genomférda kontroller i primarproduktion, leden efter primarproduktion och for kontroll av
dricksvattenanlaggningar. Men antalet kontroller visar inte direkt pa huruvida antalet ar tillrackligt.
Darfor kompletteras detta med en analys av om huruvida kontroller har genomforts i tillracklig
omfattning.
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| primarproduktionen dkar antal kontroller men kontrollfrekvensen dr mycket lag
Totalt kontrollerades 1 032 anlaggningar i primarproduktionen under &r 2017% (Figur 11).
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Figur 11: Antal genomfdrda kontroller i primérproduktionen férdelade p8 olika kontrollorsaker2.

Antal utforda kontroller i primarproduktionen har alltsa dkat over tid, vilket i sig inte ar forvanande
eftersom antal registrerade anlaggningar har 6kat. Framst kan 6kningen i antal kontroller tillskrivas
planerad kontroll med riskbaserat urval enligt férordning (EG) nr 882/2004 och extra offentlig
kontroll. Den vanligast forekommande kontrollen &r fortfarande tvarvillkorskontroll*® (49 procent av
samtliga kontroller). Kontroll utifran riskbaserat urval uppgick till 44 procent och stickprovskontroll 7
procent. Av samtliga kontroller var 85 procent féranmalda och 15 procent oanmalda®. For &r 2016 var
motsvarande andel 79 respektive 21 procent. En vanlig anledning till att myndigheten kan vélja att i
stallet foranmala kontrollen ar att man vill vara saker pa att ansvarig verksamhetsutdvare ar dar.

Utford kontroll relaterad till antal registrerade anldggningar i primarproduktionen (Se Figur 7) visar att
nationell kontrollfrekvens ar 2017 uppgar till 2,9 procent. Lansvis varierar kontrollfrekvensen mellan
1 till 6 procent. Antal kontroller i relation till antal anlaggningar ar alltsa fortfarande mycket lag. Sa fa
kontroller omojliggdr en regelbundenhet pa anlaggningsniva och begransar aven regelbunden kontroll
pa branschniva. Enligt uppgifter om antal kontroller per anlaggningstyp i primarproduktionen
kontrollerades 34 av totalt 41 anlaggningstyper under &r 2017%.

31 Se Bilaga 12.
32 Fr,0.m. 2015 bendmns extra offentlig kontroll fér uppfdljande kontroll.

33 Tvérvillkorskontrollen &r den del av kontrollen inom primarproduktionen men omfattar bara vissa delar av livsmedelslagstiftningen. Tvérvillkoren
utgor ett begransat antal regler inom olika omrdden, bland annat livsmedelssakerhet, som producenten méste folja for att f& full utbetalning av
jordbrukarstddet. Tvérvillkorskontrollen géller bara foretag som sokt ndgot av EU:s jordbrukarstod.

34 Se Bilaga 13.
35 Se Bilaga 15.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE NR 18 2018 31

2015

2017



32

Enligt beddmning i ”Arliga rapporten i livsmedelskedjan” anvinder kontrollen vissa av de metoder,
som enligt lagstiftningen kan anvandas. Provtagning anges kunna anvéndas i storre utstrackning &n
vad som gors idag.

| leden efter primarproduktionen ar antalet kontroller stabilt men det finns
variationer

Antalet utférda kontroller i leden efter primarproduktion har minskat négot dver tid®® (se Tabell 9). Det
finns anda anledning att anta att omfattningen av kontrollen dnda &r stabil. En orsak till det minskade
antalet kontroller kan vara att Livsmedelsverket under aret har arbetat med att fa bort
dubbelrapportering i den egna registreringen.

Tabell 9: Totalt antal kontroller och planerade kontroller vid livsmedelsanlaggningar

2017 2016 2015 2014
Totalt antal kontroller* 86 412 89 652 87 302 88614
Antal anlaggningar med planerad kontroll 55113 55 349 54 268 54 823
Andel anldggningar med planerad 619 62,6 619 633

kontroll, procent

*planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

Utifran ovanstaende tabell kan ocksa utlasas att antal anlaggningar med planerad kontroll har 6kat
nagot 6ver tid. Men sett till att &ven det totala antalet registrerade anlaggningar har 6kat under ar 2017
(se Figur 8) har andelen planerade kontroller minskat marginellt. Kontrollfrekvensen tyder dnda pa att
det finns relativt goda forutsattningar for regelbundenhet i kontrollen i leden efter priméarproduktion.

Det finns emellertid stora variationer i kontrollfrekvens mellan olika kontrollmyndigheter. | Tabell 10
presenteras andel av kontrollmyndigheters anldggningar som hade kontrollerats under 2017°":

Tabell 10. Andelen av kontrolimyndigheternas anldggningar som har kontrollerats under 2017

Andel anlaggningar som kontrollerats* Kontrollmyndigheter

Antal Andel
0-20% 5 2%
21-40% 20 8%
41-60% 110 44%
61-80% 108 43%
81-100 % 6 2%
Totalt 249 100%

* planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

Knappt hélften av kontrollmyndigheterna (45 procent) kontrollerade minst 60 procent av sina
anlaggningar. En férhallandevis stor grupp (44 procent) av kontrollmyndigheterna kontrollerade

% Se Bilaga 1.
37 Avser béde ledet efter primarproduktion och dricksvattenanldggningar.
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mellan 40-59 procent av sina anldggningar. Sammanlagt var det 25 kontrollmyndigheter som hade
kontrollerat under 40 procent av sina anldggningar.

Kontrollen kan vara antingen féranmaéld eller oanmald. Majoriteten av de utférda kontrollerna (80
procent) under 2017 var oanmélda och hogst var andelen oanmalda kontroller vid planerad kontroll
(82 procent). Anledningen till att myndigheten kan vélja att i stallet féranméla kontrollen kan vara att
anlaggningen ar nyregistrerad och man vill vara séker pa att ansvarig verksamhetsutévare ar dar eller
att det galler en revision (som alltid foranmals).

Med avseende pa anmalda respektive oanmalda planerade kontroller finns det dven har variation
mellan kontrollmyndigheter. | nedanstaende Tabell 11 redovisas hur olika kontrollmyndigheter har
varierande grad av oanmélda kontroller:

Tabell 11. Andel planerade kontroll som &r oanmélda per kontrollmyndighet och &r.

Andel al
ndel oanmalda Kontrollmyndigheter

kontroller
2015 2016 2017

Antal Andel Antal Andel Antal Andel

0-30% 2 1% 2 1% 1 0%

31-60% 39 15% 27 11% 18 7%
61-80% 109 43% 111 45% 117 47%
81-100 % 102 40% 109 44% 112 45%
Totalt 252 100% 249 100% 248 100%

Over tid har merparten av kontrollmyndigheterna genomfart 6ver 60 procent av sina kontroller som
oanmalda kontroller. En relativt lag andel kontrolimyndigheter har farre oanmalda kontroller. Andelen
har dock minskat under bade ar 2016 och 2017, vilken ar en positiv utveckling.

Av 19 kontrollmyndigheter som ar 2017 ingick i gruppen med farre an 61 procent oanmalda
kontroller, hade 18 stycken farre &n tva arsarbetare som arbetar med livsmedelskontroll. Aven tidigare
ar var det évervagande sma kontrollmyndigheter (med férre personalresurser) som aterfinns bland de
med lag andel oanmalda kontroller. Nar oanmalda kontroller analyseras i relation till var i landet
kontrollmyndigheten &r lokaliserad, kan inga sérskilda monster utl&sas.

Kontrollmyndigheterna har under ar 2017 tagit ut 2 539 prov for mikrobiologisk analys (exklusive
salmonellakontrollprogrammet). Motsvarande siffra var 3 681 for ar 2016 och 3 645 for ar 2015.
Anvéndande av kontrollmetoden provtagning for mikrobiologisk analys har ddrmed minskat ¢ver tid,
men antal analyser per prov har ¢kat. Data har erhallits fran alla ber6rda laboratorier, utom ett som
endast anlitas av en enstaka kontrollmyndighet. Prov har tagits med anledning av bland annat
rutinkontroll/verifiering av foretagets egen kontroll, projekt/kartlaggning eller utredning av
matforgiftning. De uttagna proven har anvants for att leta efter olika agens. Flest analyser under ar
2017 gjordes for Aeroba mikroorganismer, Koagulaspositiva stafylokocker och E.coli.
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Det har blivit fler kontroller av dricksvattenanlaggningar

Eftersom antalet dricksvattenanlaggningar har dkat stadigt sedan 2014 (se Figur 10), finns det &ven
hér en tendens till 6kat antal kontroller 6ver tid. Antalet kontroller minskade marginellt mellan aren
2016 och 2017 (Tabell 12).

Tabell 12: Antal kontroller och andel dricksvattenanldggningar med planerad kontroll

2017 2016 2015 2014
Totalt antal kontroller* 2915 2953 2775 2544
Antal anldggningar med planerad 5103 5018 5067 1982
kontroll
Andel anlaggningar med planerad 37,9 393 39,7 418

kontroll, procent
*planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

Andel anlaggningar med planerad kontroll har minskat nagot och det kan mojligen forklaras av 6kat
antal anlaggningar i de lagre riskklasserna, med fa tilldelade kontrolltimmar. Dessa anldggningar
behover inte kontrolleras varje ar.

Majoriteten av kontrollerna av dricksvattenanlaggningar (74 procent) var foranmalda. Att de flesta
kontroller foranméls beror pa att manga dricksvattenanlaggningar &r obemannade och att kontrollen
anpassas for att vara andamalsenlig. Inga prover pa dricksvatten gjordes under ar 2017.

Vid 5 av 11 revisioner med fokus pa dricksvattenkontroll saknades det eller fanns brister i
provtagningsprogrammen for dricksvattenanlaggningarna.

Kontrollen ska vara riskbaserad

Kontroll ska vara riskbaserad. Detta innebar bland annat att anldggningar med hdg kontrollprioritet ska
fa fler kontrollbesok och vice versa. Har nedan presenteras kontroller av anldggningar under ar 2017,
med avseende pa tilldelad riskklass.

Kontrollfrekvensen i primarproduktionen behover éverlag bli mer riskbaserad

Anléaggningar i priméarproduktionen inom kategori orange, den nést hogsta prioritetsklassen, fick hogst
andel av kontrollerna i primarproduktionen under ar 2017 (Figur 12). Kontroll av kategori R6d, den
hogsta prioritets- och erfarenhetsklassen, 6kade i andel under ar 2017, men &r fortfarande langt ifran
vagledningens 40 procent av kontrollerna.

38 Se Bilaga 6.
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Figur 12: Andel kontrollerade anléggningar per kontrollkategori (dar réd ar anldaggningar med hdgst kontrollprioritet, grén ar lagst), procent.*
Livsmedel i primarproduktion.

*Procentsiffrorna till hoger ar riktvarden for kontrollens férdelning enligt vagledningen.

Nedan i Tabell 13 visas fordelningen av kontrollorsak per kontrollkategori. Utifran tabellen kan
utlasas att tvarvillkorskontrollerna utmarker sig nagot i och med att de har en tyngdpunkt pa kontroller
av anlaggningar med Orange kategori. Tvarvillkorskontrollerna fokuserar dven pa andra
lagstiftningsomraden (se Kontrollplan, klassning, prioritering och urval av anlaggningar inom
primarproduktionen). Som patalats tidigare syftar tvarvillkorskontrollen till att verifiera sokta stod.

Tabell 13: Livsmedelskontroll i primarproduktion, andel kontrollerade anlaggningar per kategori och kontrollorsak for &r 2017, procent

Antal Kategori Kategori
Kontrollorsak kontrollerade g Kategori gul g
PO orange gron
anldggningar
Riskbaserat urval 422 32 24 4
Tvarvillkorsurval 475 27 42 29 2 1
Stickprov 68 28 32 35 4 0

Om man ser till fordelning av kontroller med avseende pa produktionsinriktning i Tabell 14, ar
notkreatur (Orange kategori och ingar i tvarvillkorsurval) den produktionsinriktning som har flest antal
kontroller och besok. Anlaggningar med spannmal for livsmedelsandamal (Rod kategori och ingar i
riskbaserat urval), erhaller totalt sett relativt lagre antal kontroller och besok. En del lan saknar nastan
helt anldggningar med R&d prioritets- och erfarenhetsklass eftersom det inte finns
spannmalsproduktion i lanet.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE NR 18 2018

35



36

Tabell 14: Antal registrerade anldggningar samt, antal kontrollerade/besokta anldggningar och totalt antal kontroller uppdelat i verksamhetstyp
och anlaggningstyp, ar 2017.

Verksamhetstyp Antal registrerade Antal besokta Totalt antal kontroller
anldggningar anlaggningar

Animaliska livsmedel 6519 243 257
Livsmedelsproducerande djur 15831 441 445

varav nétkreatur 9358 300 304
Vegetabiliska livsmedel 11789 316 326

varav spannmdl 9960 243 247
Annat 539 2 4
Totalt 34678 1002 1032

Vi kan alltsa aterigen konstatera att nuvarande system, med urval for den riskbaserade kontrollen pa
regional niva och samordning med tvarvillkorskontroll, gor det nast intill omojligt att uppna en
nationell livsmedelskontroll i primarproduktionen som ar fokuserad pa anlaggningar med de storsta
riskerna.

| leden efter primarproduktion sker riskbaserad kontroll men i olika utstrackning

I leden efter primarproduktion genomfors en hogre grad av riskbaserad kontroll relativt
primarproduktionen. Utifran uppgifter fran myndighetsrapporteringen kan utlasas att anlaggningar
med hogre risk (riskklass1 till 4) oftare far fler kontrollbesok per ar, medan anlaggningar med lagre
risk (5 till 8) far en kontroll per ar, om de i 6verhuvudtaget har fatt en kontroll (Figur 13):
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Figur 13: Andel livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller fordelat per riskklass
2017.

Riskklass paverkar om anlaggningen kontrolleras arligen. En anlaggning med fa tilldelade
kontrolltimmar kan enligt plan kontrolleras vart annat eller vart tredje ar, medan anlaggningar i de
hogre riskklasserna kontrolleras arligen. Eftersom merparten av de registrerade anlaggningarna
aterfinns i de lagre riskklasserna ligger fordelningen av kontroller med avseende pa riskklass pa en
rimlig niva.
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Genomsnittlig andel arliga planerade kontroller pa anlaggningar i de hogsta riskklasserna (riskklass 1-
4 med fem eller fler kontrolltimmar) ligger stabilt pd 95 procent sedan 2014*. (Tabell 15).

Tabell 15: Andel anlaggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler timmar tilldelad kontrolltid som fatt minst en kontroll., procent.

2017 2016 2015 2014

95 95 94 95

Vidare varierar andel planerade kontroller av anldggningar med de hégsta riskklassningarna mellan
myndigheter. | nedanstaende Figur 14 visas att en andel om 22 procent av myndigheterna har
kontrollerat farre an 90 procent av anlédggningar i de hdgsta riskklasserna med fem eller flera
kontrolltimmar.
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Figur 14: Andel myndigheter som kontrollerat livsmedelsanléggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler tilldelade kontrolitimmar, procent. Ar 2017
var det 245 myndigheter som hade kontrollansvar fér denna typ av anldggningar, (2016 244 st, 2015 245 st och 2014 242 st).

Generellt ar det sa att de kontrollmyndigheter som har 1ag kontrollfrekvens ocksa utfor for lite kontroll
av anlaggningar med hog risk. Oftast ror det sig om sma kontrollmyndigheter, som har begransade
resurser.

I revisionen av kommunala kontrollmyndigheter for ar 2017 aterfinns avvikelser inom omradet
Riskbaserad kontroll. | leden efter primarproduktionen noterades 28 avvikelser varav 3 stycken var
kvarstaende. Majoriteten av avvikelserna rorde avsaknad av eller brister i kontrollplan samt att det
saknades kontrollmetoder i planeringen. Ovriga avvikelser rérde kontroller som inte utfordes pa ett
riskbaserat sétt, felaktig riskklassning rérande dricksvatten, ett for stort antal foranmalda kontroller
och kontrolltidsskulder.

% Se Bilaga 2.
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Dricksvatten har nagot lagre grad av riskbaserad kontroll jamfort med livsmedel

Merparten av anlaggningar med den hogsta riskklassen 1 far oftast ett besok per ar. Riskklass 2 har
nagot hogre andel av flera besok per ar (Figur 15):
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Figur 15: Andel dricksvattenanlaggningar som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller férdelat per riskklass 2017

Sett till antal &r flertalet dricksvattenanlaggningar av 1ag riskklass (niva 7 och 8) som kréaver farre
kontrolltimmar. Merparten av dessa anlaggningar besoks inte varje ar.

For dricksvattenanlaggningar ligger andelen planerad kontroll pa anlaggningar med hog riskklassning
(riskklass1-4 med fem eller fler kontrolltimmar) stabilt runt 80 procent®® (Tabell 16). Det férekommer
alltsa fortfarande en relativt stor andel av dricksvattenanlaggningar med hoga risker som inte
kontrolleras varje ar.

Tabell 16: Andel anlaggningar i riskklass1-4, med 5 eller fler kontrolltimmar, som har fatt minst en kontroll, procent.

2017 2016 2015 2014
80 78 77 84

Genom kontroll upptacktes avvikelser

Kontrollmyndigheterna ska utféra kontroll sa eventuellt forekommande brister upptéacks. Har nedan
redovisas i vilken omfattning avvikelser upptacks vid kontroll. Férmagan att hitta avvikelser ar
troligtvis en bedomningsfraga, varfor vi valjer att daven redovisa hur andel rapporterade avvikelser
skiljer sig at mellan kontrollmyndigheter. En relevant fraga ar om variationen mellan
kontrollmyndigheterna implicit innebér att det finns brister som aldrig upptacks pa grund av en
felaktig bedomning eller olika satt att bedéma. Detta diskuteras i den senare delen av kapitlet.

0 Se Bilaga 6.
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| primarproduktionen registreras avvikelser men det finns variationer i antal

I primarproduktionen noterades avvikelser vid 156 kontroller utav totalt 1032 kontroller (planerade,
uppféljande och handelsestyrd kontroll, se Figur 11). Detta motsvarar en andel avvikelser om 15
procent. Mellan kontrollmyndigheterna varierade andel avvikelser frén 3 till 27 procent®’.

Andelen kontroller med avvikelse inom den planerade kontrollen (riskbaserat urval, stickprov och
tvarvillkor) uppgick till i genomsnitt 14 procent (139 av 965 kontroller). Aven har fanns variation med
avseende pa typ och kontrollmyndighet.

I nedanstaende Figur 16 redovisas andel avvikelser for olika typer av planerad kontroll 6ver tid. Andel
avvikelser har minskat, men skillnaden mellan olika kontrolltyper kvarstar under 2017 och skillnaden
kan vara sa hog som drygt 50 procent. Under 2015 tenderade andel avvikelser inom de olika
urvalstyperna vara pa ungefar samma niva, men denna observation tycks ha varit temporar.
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Figur 16: Andel planerade kontroller inom primarproduktion dar avvikelse noterades vid tre olika typer av kontroll, procent.

Andelen planerade kontroller med avvikelse ar alltsa relativt 1dg och minskar, aven vid kontroller med
riskbaserat urval. Fortfarande upptacks fler avvikelser vid kontroller med riskbaserat urval an vid
tvarvillkorskontroller. Kontroll inom ramen for tvarvillkorskontrollen &r fortfarande nagot vanligare
an kontroller med riskbaserat urval.

Orsak till avvikelser varierar. Under 2017 rapporterades avvikelser for 35 olika rapporteringspunkter i
vagledning Livsmedelskontroll i primérproduktionen. De mest frekventa orsakerna till avvikelse ér,
liksom foregaende ar, brist pa dokumentation av anvanda lakemedelspreparat (vid 8 procent av
kontrollerna)eller vaxtskyddsmedel och biocider (7 procent av kontrollerna). Enligt uppgift fran
kontrollmyndigheterna atar sig foretagaren vanligtvis att ratta till bristerna frivilligt.

Resultat fran revisionen visar att 6vervagande antalet avvikelser noterade vid tvarvillkorskontroller
baserades ofta pa bristande dokumentation (journalforda uppgifter etc.). Avvikelser noterade vid
stickprov och riskbaserad kontroll hade mer spridda anledningar och baserades i hogre grad pa risk-

* Se Bilaga 13.
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och branschkannedom. Aterigen, detta visar pa problematiken med att samordna kontrollurvalet inom
livsmedelskontrollen och tvérvillkorskontrollen.
Mycket stor variation i andel avvikelser i leden efter primarproduktion
| leden efter primarproduktion ligger genomsnittlig andel kontroller med avvikelser runt 47- 48
procent ver tid, mellan ar 2014-2017 (Tabell 17).
Tabell 17: Antal kontroller, antal och andel kontroller med avvikelse vid livsmedelsanldggningar
2017 2016 2015 2014
Totalt antal kontroller* 86412 89 652 87 302 88614
Kontroller med avvikelse 41122 43019 41 680 41 676
Andel kontroller med avvikelser 47,6 48 47,7 47
*planerade, uppféljande (2014 extra offentlig kontroll) och handelsestyrda kontroller
Frekvensen av rapporterade avvikelser skiljer sig at mellan olika kontrollmyndigheter, fran inga
avvikelser till att avvikelser registreras vid dver 85 procent av alla kontroller (Figur 17).
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Figur 17: Andel kontroller med avvikelse per myndighet 2017, livsmedelsanldggningar. Varje stapel motsvarar en myndighet, d.v.s. det ar 248

staplar. En myndighet utférde inte n&gra kontroller 2017.

Diagrammet visar att medianen for andel kontroller med avvikelse ligger pa 50 procent. Drygt 20
procent av kontrollmyndigheterna sétter avvikelser vid under 35 procent av samtliga kontroller och 20

procent registrerar avvikelser vid 70 procent eller oftare av samtliga kontroller.

Avvikelser satts oftast pa grund av bristande redlighet, av den information som ges av mérkning av
livsmedel. Brister i rengdring, infrastruktur/lokaler och HACCP ar ocksa vanliga noterade avvikelser.
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| nedanstaende Tabell 18 redovisas de sex vanligaste rapporteringspunkterna vid planerad kontroll
under &r 2017

Tabell 18: Andel avvikelser per rapporteringspunkt, endast planerad kontroller livsmedel, ar 2017.

Rapporteringspunkt Andel planerad kontroll med avvikelse
12. Information 26
6. Rengoring 23
1. Infrastruktur, lokaler 22
11. HACCP 21
8. Temperatur 16
14. Mikrobiologiska kriterier 16

Dricksvattenanlaggningar har 6kad andel avvikelser

Under &r 2017 har bade antal kontroller och andel kontroller med avvikelse tkat vid
dricksvattenanlaggningar (Tabell 19).

Tabell 19: Antal kontroller, antal och andel kontroller med avvikelse vid dricksvattenanlaggningar

2017 2016 2015 2014
Totalt antal kontroller* 2915 2953 2775 2544
Kontroller med avvikelse 1507 1472 1223 1197
Andel kontroller med avvikelse 51,7 49,8 44,1 47,1

*planerade, uppféljande (2014 extra offentlig kontroll) och handelsestyrda kontroller

Liksom for leden efter priméarproduktion har kontrollmyndigheter for dricksvattenanldggningarna viss
variation i registrering av avvikelser. Det finns ofta relativt fa dricksvattenanlaggningar per
kontrollmyndighet, varfor andel rapporterade avvikelser inte var lika jamt fordelat som i ovanstaende
figur. I en del fall var andelen kontroller med avvikelser sa hdg som 100 procent (Figur 18):

42 Se Bilaga 3.
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Figur 18: Andel kontroller med avvikelse per myndighet 2017, dricksvattenanldggningar. Varje stapel motsvarar en myndighet, d.v.s. det ar 211
staplar. Totalt 35 myndigheter genomférde inte ndgra kontroller 2017.

Totalt fanns 211 myndigheter med kontroll av dricksvattenanldggningar ar 2017 och medianen av
andel avvikelser uppgar till 50 procent. Drygt 20 procent av kontrollmyndigheterna satter avvikelser
vid mer an 83 procent av sina kontroller och for 20 procent aterfinns avvikelser vid mindre an 11
procent av kontrollerna.

Da det finns vissa brister i dokumentationen av kontrollomrade for avvikelse véljer vi att inte
presentera nagra uppgifter om orsak till dokumenterad avvikelse. Uppgifter om kontrollomraden for
dricksvattenanlaggningar aterfinns via uttagswebben pa Livstecknet. Redovisningen av
dricksvattenanlaggningar ar sammanslagen med leden efter primarproduktion.

Det finns avvikelser som aldrig upptacks

I rapporten "Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen”*® resoneras en del kring fragan

huruvida bedémningar av brister kan skilja sig at mellan inspektorer och mellan kontrolimyndigheter.
Enligt rapporten finns anledning att anta att bedémningar skiljer sig ar eftersom kontrollen ar
malstyrd, det vill séga styrs mot mal snarare an genom detaljerade regler.

Syftet med den malstyrda lagstiftningen &r att den ska vara flexibel och varje situation bedémas efter
sina unika forhallanden. Férmagan att bedoma om det &r en bristande efterlevnad handlar darfor till
stor del om kontrollantens kompetens och erfarenhet av kontroller inom en viss del av lagstiftningen
eller en viss sorts anlaggningar. En malstyrd lagstiftning kréaver en storre kompetens an en detaljstyrd

* Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
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lagstiftning. | dagsléget ges helt enkelt ett for stort utrymme for olika bedémningar av liknande
iakttagelser.

Det finns utrymme for subjektiva beddmningar om registrering av avvikelser i kontrollrapporten. For
att undersoka hur bedémningen skiljer sig mellan inspektdrer och kontrolimyndigheter presenterades i
ovanstaende undersdkning ett antal hypotetiska scenarier. Respondenterna tillfragades om hantering
och atgard till foljd av en fordefinierad iakttagelse. Resultatet visade att bedomningarna i vissa fall var
vitt skilda: allt fran att inte agera alls, till uppmaning, notering som en iakttagelse till forekommen
avvikelse. Nar brister atgardas direkt eller noteras som iakttagelser i kontrollrapporten, rapporteras inte
bristerna som avvikelser till Livsmedelsverket. En rimlig slutsats &r att det faktiskt forekommer brister
i praktiken som ocksa upptacks, men inte rapporteras in som avvikelser. | praktiken blir darfor antal
avvikelser 6ver tid inte ett heltdckande matt pa hur livsmedelssakerheten har forandrats och indikatorn
bor tolkas som en grov approximation. Mer om utmaningar som ar foérknippade med likvardig
beddémning foljer i nd&stkommande kapitel om utvardering av kontrollresultat.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE NR 18 2018

43



44

Uppfoljning och utvardering

Nar kontrollresultaten foljs upp kan det vid rapporterade brister och avvikelser bli administrativa
pafoljder. | detta kapitel redovisas antal atgarder i form av olika beslut fran kontrollmyndigheter inom
primarproduktion, i leden efter primarproduktion samt for dricksvattenanlaggningar.

Till syvende och sist ar uppfdljningen av kontrollresultat och val av atgarder grundat pa en subjektiv
beddmning hos den enskilda kontrollanten eller arbetssatt hos kontrollmyndigheten. Darfor har vi &ven
valt att ga in pa likvardigheten i hantering av avvikelser.

Viktigt for att astadkomma forbéttringar &r att utvardera om kontrollen ger effekt, en uppféljning av
om och nér korrigerande atgarder genomfors och avvikelser slacks. Myndighetsrapporteringen samt
myndigheternas egna uppfoljnings- och verifieringssystem utgor alltsa en central del i
forbattringsarbetet. Det ar inte majligt att folja i rapporteringen huruvida upptéackta avvikelser atgardas
av foretagen och kontrollmyndigheter uppvisar brister i sin utvardering av om kontrollen ger effekt.

Resultaten for ar 2017 visar att:

- Det finns tva rapporterade beslut pa att foretaget skulle vidta atgarder inom livsmedelskontrollen i
primarproduktionen for ar 2017. En orsak till den laga frekvensen av foreldggande uppges av
kontrollmyndigheterna vara att bristerna ofta atgardas frivilligt.

- Antal atgérder i leden efter primarproduktionen har varit stabilt sedan ar 2014. Ungefér 6 procent
av alla kontroller med avvikelse foranleder en atgard fran kontrollmyndigheten. Den vanligaste
atgarden var forelaggande och en vanlig anledning till atgard ar bristande information i markning.
I revisionen noterades manga avvikelser som handlade om att myndigheterna inte vidtog
tillrackliga atgarder for att se till att avvikelser atgardades av livsmedelsforetagen, att avvikelser
inte foljdes upp och sanktioner inte anvandes vid behov samt att beslut inte uppfyllde lagkraven.

- Kontroll av dricksvattenanlaggningar resulterade i fler atgéarder relativt leden efter
primarproduktion. Drygt 12 procent av kontrollerna med avvikelse ledde till dtgard under ar 2017.
Revisionen visade pa att rapporterade avvikelser ibland ledde till icke adekvata sanktioner.

- Antalet extra offentliga kontroller inom primérproduktionen har dkat dver tid. Men eftersom
kontrollfrekvensen ar sa lag bor inga slutsatser dras utifran detta.

- Uppfdljande kontroller i leden efter primarproduktion ligger fortsatt pa ungefar 12 procent av
samtliga utférda kontroller. Andel uppféljande kontroll av dricksvattenanléaggningar foljer i
princip den for leden efter primdrproduktion.

- Det rader inte en likvérdig hantering av avvikelser mellan myndigheter och olika inspektorer.
Liksom for registrering av avvikelse, finns en hog variation av arlig andel atgarder mellan
kontrolimyndigheter.

- Revisionerna av kontrollmyndigheterna visade att det forekommer brister i kontrollrapporter,
exempelvis att det saknades foreskrivna uppgifter och att resultatet ibland var otydligt.
Kontrollrapporter inom primérproduktionen har ibland visat sig vara ofullstdndiga. Flera
kommunala kontrollmyndigheter stéller i manga fall krav pa verksamhetsutévaren-i
kontrollrapporten, istéllet for att fatta ett formellt beslut om atgard som gar att 6verklaga.
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- Uppgifter fran myndighetsrapportering ger inte information om nar eller huruvida foretagen
atgardat rapporterad avvikelse vid den uppféljande kontrollen. Detta ar en stor brist eftersom det
da inte gar att utvardera om kontrollen har gett avsedd effekt pa nationell niva.

- Resultat fran revisionerna av kontrolimyndigheterna visar pa brister i uppféljning av mal pa
myndighetsniva. Rapporterade avvikelser och atgarder féljs inte heller upp. De myndigheter som
hade ett fungerande uppféljnings- och verifieringssystem hade oftare en val fungerande
verksamhet i Gvrigt.

Beslut om atgarder efter rapporterad avvikelse

Om kontrollmyndigheten konstaterar bristande efterlevnad och rapporterar avvikelse, ska den vidta
atgarder for att se till att foretagaren avhjalper situationen. Sanktioner som féreskrivs ska vara
effektiva, proportionerliga och avskréckande.

| detta kapitel redovisas atgarder i form av administrativa sanktioner under ar 2017.

Avvikelser i primarproduktionen leder sallan till atgard

Under 2017 fattade kontrollmyndigheterna sammanlagt tva beslut om férelaggande med anledning av
kontrollresultatet*. Enligt uppgift frAn myndighetsrapporteringen atar sig foretagaren vanligtvis att
ratta till bristerna frivilligt.

Orsaken till forelaggandena under ar 2017 var “Hygienisk produktion — &ndamalsenliga rutiner for
mjolkningshygien (fér mjolkningsrutiner)” och ”Ovrigt”. Vid foreldggandet p& grund av “Ovrigt”
alades verksamhetsutdvaren aven att betala ett engangsvite.

Tidigare ar (2012-2016) har antal atgarder varierat mellan sju (2016 och 2012) och tre (2014) stycken.

Forelaggande var den vanligaste atgarden dven da.

Vid revisioner av kontrollmyndigheter for priméarproduktionen noterades avvikelser i fyra fall av fem
pa grund av att underlag for granskning saknades.

Andel atgarder efter avvikelse stabilt i leden efter primarproduktion

For 2017 ledde avvikelser vid 2 442 kontroller till en eller flera atgarder fran kontrolimyndigheterna

och totalt sett rapporterades 2578 stycken atgarder. Den absolut vanligast forekommande atgarden ar
forelagganden dven om antalet minskat jamfort med tidigare &r. Atgirden ”Forbjuda utsldppande pa

marknaden” 6kat och ligger nu betydligt hogre an tidigare ar (Tabell 20).

* Se Bilaga 13.
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Tabell 20: Antal och typ av beslut om atgarder vid bristande efterlevnad.

Atgird Antal Antal Antal Antal
atgarder atgarder atgdrder atgdrder
2017 2016 2015 2014
Forelaggande 1971 2231 2044 2 067
Forbjuda utsldppande pa marknaden 421 355 380 289
Stanga delar av foretaget under lamplig tidsperiod 50 74 59 30
Anmadlan for atal 59 51 58 80
Begradnsa utsldappande pa marknaden 21 31 29 39
Stanga foretaget under lamplig tidsperiod 40 51 26 29
Tillfalligt avbryta driften under lamplig tidsperiod 5 22 11 14
Beordra att livsmedel dras tillbaka fran marknaden 1 5 7 3
Beordra att livsmedel destrueras 7 10 6 11
Forbjuda eller begransa import/export 2 0 1 0
Beordra att livsmedel aterkallas 1 4 1 6
Aterkalla godkdnnandet permanent 0 1 0 0
Totalt antal atgarder 2578 2835 2622 2568

Ungefar sex procent av samtliga kontroller med avvikelse (totalt utférdes 41 122 stycken, se Tabell
17) ledde alltsa till ndgon form av atgard fran kontrolimyndigheten. Antal och andel kontroller med
efterféljande atgarder har alltsa varit stabilt sedan ar 2014. Vanliga orsaker till atgard &r brister i
information vid méarkning, rengdring och temperatur.

I revisionen av kontrollmyndigheterna noterades mesta delen av avvikelser pa grund av ofullstandiga
beslut eller att besluten inte uppfyllde kravet pa beslut (totalt 17 avvikelser). En kontrolimyndighet
hade inte anvént sanktioner.

Dricksvattenkontrollen leder oftare till atgarder

Under ar 2017 ledde 180 kontroller med avvikelser till en atgard fran kontrolimyndigheterna. Detta
utgér nastan en férdubbling jamfért med 2016:

Tabell 21: Antal och andel kontroll med avvikelse som lett till tvingande &tgérder, dricksvattenanléggningar

2017 2016 2015 2014
Antal kontroller som lett till atgard fran myndigheten 180 96 132 124
Andel kontroller som lett till dtgard fran myndigheten, procent 12 6,5 10,8 10,4

Andelen atgarder vid kontroll med avvikelse 1ag pa 12 procent, vilket ocksa néstan ar en fordubbling
jamfort med 2016. | jamforelse med ar 2015 och 2014 utgor snarare ar 2016 ett trendbrott. Darfor dras
inga slutsatser om att fler brister eller kontrollrelaterade forandringar férekom under ar 2017.

Som redovisats tidigare finns det vissa brister av dokumentationen av kontrollpunkter for avvikelser
(se sid. 41). Detsamma galler &ven om orsak till atgard i kontroll av dricksvattenanlaggningar och
darfor lamnas de vanligaste kontrollpunkterna for atgarder inom dricksvattenkontrollen déarhan.

Revisionens skuggkontroller av dricksvattenkontroller visar pa att det ibland (i 4 fall av 11) férekom
inadekvata sanktioner vid bristande regelefterlevnad och rapporterade avvikelser.
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Aterkoppling fran kontrollmyndigheter

Avvikelser kan leda till en extra offentlig kontroll eller uppféljande kontroll, men i praktiken foljs
ocksa tidigare brister upp vid nastkommande planerade kontrolltillfalle eller via nagon form av
kommunikation, exempelvis via telefonsamtal eller e-post*. De senare former av aterkoppling ar av
praktiska skal inte mojliga att sdrredovisa. Har redovisas dérfor endast den genomforda extra
offentliga kontrollen som har utférts i primérproduktion och den uppféljande kontrollen i leden efter
primarproduktion samt for dricksvattenanlaggningar. Det ska podngteras att det, liksom i
utvarderingsmomentet, finns stora skillnader mellan hur kontrolimyndigheter valjer att arbeta med
aterkoppling efter registrerad avvikelse.

Extra offentlig kontroll i primarproduktionen

Under ar 2017 noterades avvikelse vid 156 kontroller och uppféljningen skedde med 55 extra
offentliga kontroller®®. Det finns ingen information om inom vilken tid avvikelserna foljdes upp. Antal
extra offentliga kontroller har som visats tidigare (se Figur 11) 6kat éver tid. N&r antalet extra
offentliga kontroller relateras till totalt antal utférda kontroller i primérproduktionen kan det visas att
andelen har mer an fordubblats sedan ar 2014 (Figur 19). Dock ska uppgifterna tolkas med stor
forsiktighet eftersom kontrollfrekvensen Gverlag ar mycket Iag.
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Figur 19: Andel extra offentlig kontroll i relation till totalt antal utférda kontroller, procent.

Ungefar en av tio kontroller ar en uppfoljande kontroll i leden efter primarproduktion

Myndighetsrapporteringen visar att av det totala antalet utforda kontroller utgor planerad 84 procent av
kontrollerna (av totalt 86 412 kontroller*’, se Tabell 9). Den uppfoljande kontrollen omfattar alltsé 12
procent av samtliga kontroller. Detta motsvarar 10 478 kontroller. | nedanstaende Figur 20 redovisas
andelar planerad, uppféljande och handelsestyrd kontroll under ar 2017. Siffror inom parentes utgor
omfattningen for ar 2016.

% Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.
 Se Bilaga 12.
4 Se Bilaga 1.
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Figur 20: Kontroller utférda pd livmedelsanléggningar fordelade pd kontrollorsak, procent. Inom parentes anges 2016 ars uppgift.

Fordelningen mellan planerad och extra offentlig kontroll &r alltsa i princip densamma som for ar
2016. Merparten (68 procent) av den uppfdljande kontrollen var oanmald.

Uppfoljande kontroller av dricksvattenanlaggningar

Kontrollen av dricksvattenanlaggningar foljer i princip samma monster som kontrollen av livsmedel i
leden efter primarproduktionen. Av samtliga utforda kontroller pa dricksvattenanlaggningar under ar
2017 utgjordes 86 procent av planerad kontroll, 10 procent av uppféljande kontroll och 4 procent av
handelsestyrd kontroll. Som tidigare ndmnts &r majoriteten av samtliga kontroller av
dricksvattenanlaggningar féranmalda.

Andel vidtagna atgarder speglar olika arbetssatt

Pa samma satt som att inspektorer ser olika saker och darmed gor olika bedémning av avvikelser finns
ocksa variationer i beslut om atgard och i aterkoppling. Vi har tidigare redovisat att
kontrollmyndigheterna i leden efter primarproduktion da det galler dricksvattenanlaggningar har
varierande grad av rutiner som stod for att bedéma bristande efterlevnad av lagstiftningen (se Brist pa
malstyrning inom kontrollen, sid. 28). Att drygt hélften av kontrollmyndigheterna saknar interna
rutiner kan paverka grad av likvérdighet i utvardering av kontrollresultat.

Nar andel kontroller med avvikelse som foljts av krav pa atgérd redovisas per kontrolimyndighet kan
det visas att det finns variationer mellan olika myndigheter (Figur 21). Néstan 36 procent av
kontrollmyndigheterna hade ingen rapporterad atgard. Merparten av kontrolimyndigheterna har farre
an 10 procent rapporterade atgarder och medianen ligger pa 2 procent. Intressant ar att ett tiotal
myndigheter utmérker sig med mycket hdg andel atgarder (>50 procent av avvikelserna foljs av krav
pa atgard). En kontrollmyndighet rapporterade atgarder i 88 procent av fallen.
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Figur 21: Andel kontroller med avvikelse som foljts av beslut om krav pd &tgérd i leden efter primarproduktion, 2017, procent. Varje stapel
motsvarar en myndighet, dvs. det ar 247staplar.

Variationen i andel atgarder kan troligen forklaras utifran skillnader i olika arbetssétt mellan
myndigheter. I rapporten “Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen® har det pévisats att
kontrollmyndigheterna valjer att hantera avvikelser pa olika satt. For samma hypotetiska fall visade
det sig att de tillfragade inspektdrerna kan valja saval att vidta administrativa sanktioner som att inte
agera alls som en konsekvens av en brist. | ett fall med en forhdjd temperatur i ett kylrum i en
lunchrestaurang valde drygt 10 procent av inspektdrerna att inte agera alls eller enbart géra en notering
av bristen som en iakttagelse i kontrollrapporten, medan drygt 75 procent rapporterade bristen som en
avvikelse. Bristen foranledde en atgard fran myndigheten i 15 procent av fallen. Resultaten antyder
alltsa att beslut om atgard, likval som sjélva bedémningen dessférinnan, a&r mycket varierande mellan
olika inspektorer. Resultaten pavisade dven att hanteringsrutiner paverkas av myndighetstillhérighet.

Det behover bli mer samsyn kring utformning av kontrollrapporter

Den behdriga kontrolimyndigheten ska uppratta en kontrollrapport utifran den genomférda offentliga
kontrollen. Rapporten ska innehalla en beskrivning av syftet med kontrollen, vilken kontrollmetod
som anvants, resultatet av kontrollen och i forekommande fall vilka atgarder som ska vidtas av den
berérda livsmedelsforetagaren. En kopia av rapporten ska dverlamnas till berdrd livsmedelsforetagare,
atminstone vid bristande efterlevnad.

Analysen av resultat fran revisionerna av kontrolimyndigheterna inom revisionsomradet
Kontrollrapporter visar att det saknades samsyn i hur en kontrollrapport bor skrivas. Inom
primarproduktionen noterades tre avvikelser, varav en var kvarstaende inom omradet
Kontrollrapporter. Avvikelserna rérde ofullstdndiga kontrollrapporter, det vill séga att rapporterna inte
inneholl samtliga foreskrivna uppgifter.

8 Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrolfen, Rapport 2018 nr. 13.
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| leden efter primarproduktionen noterades 17 avvikelser inom omradet Kontrollrapporter varav tva
var kvarstdende. Anmarkningsvart var att drygt hélften (8 st) av avvikelserna gallde det faktum att
kontrollmyndigheten stéllde krav i kontrollrapporten. Ytterligare atta avvikelser rorde ofullstandiga
kontrollrapporter och i ett fall uppréttades ingen kontrollrapport.

Vid skuggkontroller inom dricksvattenkontrollen noterades fyra avvikelser inom omradet
Kontrollrapporter. Aven har beror avvikelserna pa krav i kontrollrapporten och ofullstandighet.

Brist pa utvardering om kontrollen ger effekt

Grundlaggande for forbattringsarbete ar att 1ara av misstag och sedan ha mojlighet att folja
utvecklingen over tid for att se till effekter; om vidtagna atgarder leder till forbattringar. Det hade
darfor varit énskvart att kunna félja huruvida kontroll och eventuell uppféljning leder till att avvikelser
”slacks”. Men det ér inte mojligt med géllande anvisningar i myndighetsrapporteringen. I praktiken
innebar detta att det faktiskt inte & mojligt att utvardera kontrollens effekter pa nationell niva, om
forbattringar i exempelvis kontrollmetoder ger effekt. Som redovisats i foregaende kapitel finns
dessutom olikheter i arbetssatt och i hur kontrollmyndigheter eller inspektdrer véljer att folja upp
funna brister och registrera som avvikelser.

Resultat fran revisionerna visar pa brister i uppféljning av mal pa samtliga myndighetsnivaer. |
primarproduktionen hade samtliga fem reviderade kontrollmyndigheter avvikelser i
revisionsrapporterna inom revisionsomradet Uppféljning. Avvikelserna rorde oftast avsaknad av
system for att verifiera kontrollens effekt. | leden efter primarproduktionen hade néstan hélften (17 st)
avvikelser. Majoriteten av avvikelserna rorde att det saknades system for att verifiera kontrollens
effekt och en uppféljning av att avvikelser som noterats vid livsmedelsforetag atgardats. Revision av
dricksvattenanlaggningar visade ocksa pa avvikelser (i 5 fall av 11) pa grund av bristande system och
uppféljning.

Kontrollmyndigheter brast ocksa i sin uppf6ljning av sina tidigare erhallna revisionsresultat. Manga
hade kvarstaende avvikelser sedan tidigare revisioner.
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Forbattringar

| forbattringshjulets sista steg aterfinns forbattringar, som per definition innebéar vidtagande av
korrigerande atgarder som syftar till att forbattra livsmedelskontrollen.

Radgivningsinsatser, samverkan mellan myndigheter eller granskning i samband med revision fyller
ocksa en viktig funktion for forbattringar av kontrollen och for livsmedelssakerheten pa lang sikt. |
detta kapitel redovisas en dversiktlig beskrivning av nationella insatser som syftar till
informationsspridning, 6kad samverkan och samordning, kompetensutveckling och om revisionens
arbete under ar 2017. Vidare ges ett antal goda exempel fran forbattringsarbetet hos lansstyrelser och
kommunala kontrollmyndigheter.

Sammanfattningsvis kan vi for ar 2017 konstatera att:

Under aret har Livsmedelsverket bedrivit radgivningsinsatser genom bland annat information pa
webbplatsen, moten, férfattande av branschriktlinjer och telefonupplysning. Insatserna har riktats
mot bade foretag och kontrolimyndigheter.

Ny kontrollrapportsmall har tagits fram under slutet av 2017 och anvands pa forsok under 2018
av ett stort antal kontrollmyndigheter.

Utredning om en ny riskklassningsmodell for kontroll i leden efter primérproduktion har
genomforts pa uppdrag av regeringen. | forslaget till ny modell ingar bland annat
kontrollfrekvenser och modellen tar sikte pa att 6ka likvardigheten i hur anlaggningar klassas.

Initiativ for 6kad samordning och samverkan har syftat till bland annat till forbattrat arbetssatt
och mer likvardig kontroll. Aktiviteter under 2017 har inkluderat natverkstraffar for lansstyrelser
och utbyte av personal, méten pa olika nivaer inom funktionen Regional samverkan, samordnade
kontrollprojekt, samarbete inom omradet markning av livsmedel och aktiviteter inom nationell
dricksvattensamordning.

Kompetenshdjande atgarder fanns i form av utbildningar eller traffar arrangerade av
Livsmedelsverket, BTSF-kurser, nationell kontrollkonferens, utbildning om material avsedda att
komma i kontakt med livsmedel och kurs om radioaktiva &mnen riktad till kontrollen av
dricksvatten.

Den Normerande granskningen har bland annat haft fokus pa kontrolimyndigheternas uppféljning
av kontrollen. Skuggkontroller har genomforts vid revisionerna och skuggrevisioner vid den
Normerande granskningen. En samlad bedomning fran revisionerna ar att det finns stora
variationer mellan kontrollmyndigheter och att det kravs fortsatta insatser for att malen i NKP ska
kunna uppnas inom uppsatta tidsramar.

Awven revisionssystemet har granskats. Genom revisionerna har det varit mojligt att lyfta ett antal
goda exempel inom kontrollen, bland annat arbeten med kontrollprojekt och éverforing av
uppgifter mellan system.
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Insatser i forebyggande syfte kan bidra till Ilangsiktiga forbattringar

Genom informationsspridning av gallande lagstiftning och kontinuerlig dialog mellan myndigheter
och foretag skapas forutsattningar for forbattrad verksamhet och andamalsenlig kontroll,
regelefterlevnad och darmed ocksa livsmedelssakerhet. Insatser som syftar till samordning och
samverkan mellan kontrollmyndigheter samt kompetenshojande atgarder ger forutsattningar till ett
effektivare arbetssétt och likvardig kontroll.

Har nedan beskrivs ett axplock av olika aktiviteter under ar 2017 som ror radgivning till myndigheter
och foretag, samverkan mellan myndigheter och samordning av kontrollprojekt samt
kompetensutveckling inom kontrollen. Revisionen har ocksa haft en viktig roll i att formedla brister i
den befintliga kontrollen, varfor vi ger en kort sammanfattning av revisionens arbete under aret. Men
revisionen fyller &ven en viktig funktion for utbyte av erfarenheter och darfor lyfts ett antal goda
exempel fran ar 2017.

Livsmedelsverket bedriver insatser for foretag och kontrollmyndigheter

Livsmedelsverket informerar foretag om regler och andra viktiga férhallanden inom
livsmedelsomradet. Malsattningen ar att 6ka malgruppernas kunskap om regler och kontroll pa
livsmedelsomradet. Livsmedelsverket har under ar 2017 i huvudsak arbetat med fyra verktyg:

- Information till livsmedelsféretag via Livsmedelsverkets webbplats*,
- Moten med foretag och branschorganisationer,
- Branschriktlinjer®®,

- Stod till foretagare via Livsmedelsverkets telefonupplysning.

| nedanstaende Tabell 22 redovisas Livsmedelsverkets radgivningsinsatser under ar 2017:

Tabell 22: R&dgivning till féretag inom livsmedelskontrollen.

Antal/ar 2017 2016 2014 2014
Prenumeranter pa nyhetsbrev 4 800 4395 3970 3400
Nya slutbedéomda branschriktlinjer - 1 1 9

Fragor i Upplysningen fran féretagare 7121 6 600 7 600 9 000

Pa Livsmedelsverkets webbplats finns aven ett par olika stodverktyg som &r avsedda att tillnandahalla
ett praktiskt beslutsstdd till kontrollmyndigheter samt ge forutsattningar for erfarenhetsutbyte och
samverkan mellan kontrolimyndigheter.

Livstecknet utgor en métesplats och ett forum for fragor for kontrollmyndigheter pa central, regional
och lokal niva. Under ar 2017 har 731 fragor besvarats via Forum pa Livstecknet jamfort med 831

%9 Sedan 2012 ar det méjligt fér livsmedelsféretagare att via Livsmedelsverkets webbplats prenumerera p& nyheter om bland annat information
om ny lagstiftning, vagledningar och branschriktlinjer.

%0 Flera branschorganisationer har utarbetat eller utarbetar branschriktlinjer. Livsmedelsverket deltar i samr&d kring dessa och bedémer om de kan
faststéllas som en nationell branschriktlinje. Nationella branschriktlinjer listas p8 Livsmedelsverkets webbplats.
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fragor ar 2016. Flest fragor, ca 25 procent, ror markning och information. Andra amnen som manga
stéaller fragor om ar registrering och godkannande, kétt och dricksvatten. Ytterligare fragor har
besvarats i Livstecknets arbetsrum och via e-post direkt till Livsmedelsverkets handlaggare.

Kontrollwiki ar Livsmedelsverkets webbaserade verktyg med stddjande och styrande information.
Kontrollwiki riktar sig till bade till livsmedelskontrollen och livsmedelsforetagen. Under ar 2017 har
det bedrivits arbete med teknisk vidareutveckling av verktyget. Kontrollwiki har uppdaterats med
texter fran vagledningar, kontrollhandbdcker och instruktioner.

Oversyn av riskklassningsmodellen

Livsmedelsverket fick i regleringsbrevet for ar 2017 i uppdrag att se 6ver och vid behov justera den
riskklassningsmodell som tillampas inom livsmedelskontrollen. Syftet var att 6ka forstaelsen for den
kontroll som myndigheterna utfér och avgifterna kopplade till den samt att skapa en enhetligare
tillimpning av riskklassningsmodellen. Oversynen genomférdes med representanter fran
kontrollmyndigheterna och livsmedelsbranschen.

Resultatet var ett forslag i linje med den modell som anvénds framgangsrikt i Finland.
Riskklassningen beddmdes kunna forenklas genom att alla verksamheter inom samma bransch och av
samma omfattning far samma riskklass och kontrollfrekvens. Foretag kan fa en reducerad
kontrollfrekvens, bland annat om tidigare kontroller varit utan avvikelser eller om foretaget har en viss
certifiering. Till varje riskklass kopplas kontrolltimmar som ett riktvarde, vilket gér det mojligt for
likvardiga behovsutredningar och planering for kontrollmyndigheterna. Forslaget remitterades under
varen 2018 for att sedan implementeras i kontrollen under de kommande aren.

Framtagande av ny mall for kontrollrapporter

Vid ett storstadsmaéte ar 2017 enades kontrolimyndigheterna i Stockholm, Goéteborg, Malmé och
Uppsala om att det finna manga fordelar med en gemensam kontrollrapportmall. En ny mall for
kontrollrapporter utvecklades av Livsmedelsverket. Den nya mallen sdtter mottagaren i centrum och
syftet ar att forenkla for foretagen att forsta resultatet av kontrollen, att 6ka likvardigheten i
kommunernas rapporter och att effektivisera kommunikationen av kontrollresultaten. Mallen har gjorts
tillganglig for alla Sveriges kommuner. Livsmedelsverket kan konstatera att det &r manga
myndigheter, bade stora och sma i hela landet, som har borjat anvanda mallen.

Samverkan och samordning for forbattrat arbetssatt och likvardighet i kontrollen

Samtliga kontrollmyndigheter har bedrivit olika former av samverkan och samordning i syfte att
forbéattra arbetssattet och kontrollen.

Har nedan presenteras samverkans- och samordningsinsatser under ar 2017.
Samarbeten mellan lansstyrelser ger samsyn och 6kad kompetens

Det finns ett antal natverk mellan lansstyrelserna, inom olika verksamhetsomraden, som syftar till att
samordna och likrikta bedémningar och arbetssétt, utbyta erfarenheter samt att ringa in
problemomraden. Bland dessa kan namnas natverket for djurskydd och veterinara fragor (dven kallat
28-natverket) dar cheferna for huvuddelen av de fragor som beror livsmedelskedjan ar representerade.
Inom 28-natverket finns referensgrupper som arbetar med de olika sakomradena som ingar i
lansstyrelsernas ansvarsomraden; djurskydd, livsmedel och foder, smittskydd och animaliska

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE NR 18 2018 53



54

biprodukter (ABP), djurhalsa och veterinara fragor, Sante F-revisioner samt en grupp som hanterar
overgripande fragor. Livsmedelsverket, Jordbruksverket och SVA bjuds regelbundet in till méten med
28-néatverket och referensgrupperna.

Lansstyrelserna samarbetar inom kontrollen genom utbyte av personal vid behov, exempelvis vid
situationer dar det kan antas forekomma risk for jav och intressekonflikter. De tre storstadsléanen
Skane, Vastra Gotaland och Stockholm har haft ett utbyte inom kontrollen av primarproduktion i form
av Skypemoten och gemensam faltovning. Liknande samarbeten mellan lan finns dven pa andra hall i
landet.

Funktionen Regional samverkan ska framja en effektivare och mer likvardig kontroll

Livsmedelsverkets funktion Regional samverkan har malet att i dialog med livsmedelskontrollen 6ka
likvardigheten, minska sarbarheten och se till att resurser och kompetens utnyttjas optimalt i
kontrollen. Myndigheten traffar beslutsfattare, det vill sdga chefer och politiker (chefsmoten) och
kontrollpersonalen (Iansmdten) inom den regionala och kommunala kontrollen. Vid métena 2017
informerades om nyheter och trender inom livsmedelskontrollen, samt diskuterades hur samverkan
mellan kontrollmyndigheterna kan dka.

For detaljerad beskrivning av omrédet se ”Livsmedelsverkets Arsredovisning 2017”.

Tabell 23: Antal méten for inspektorer och beslutsfattare inom livsmedelskontrollen

Typ av mote Antal
Chefsmoten 23 (59%)*
Lansmoten 37 (97%)*

*andel av de lokala kontrollmyndigheterna som deltagit
Kommunal samverkan ger storre kontrollmyndigheter

Mojligheter till samverkan mellan kommuner i myndighetsfragor regleras bland annat i
Kommunallagen och Livsmedelslagen. Samarbetet kan ske pa flera olika satt, genom bildande av
kommunalforbund, gemensam namnd eller bara gemensamt kontor. Under ar 2017 fanns 27
gemensamma organisationer (med 73 kommuner), dar livsmedelskontrollen ingar som en del. De
flesta av dessa organisationer omfattar tva kommuner, men dven gemensamma organisationer om tre,
fyra och fem kommuner férekommer. Darutdver finns ett mindre antal kommuner som traffat avtal
med en annan kommun om att kontrolluppgifter som kommunen har enligt Livsmedelslagen ska
skotas helt eller delvis av den andra kommunen.

Samordnade kontrollprojekt ger férutsattningar for en mer likvardig kontroll

Sedan ar 2015 samordnar Livsmedelsverket arligen ett antal kontrollprojekt. De samordnade
kontrollprojekten syftar till att bygga upp kontrollmyndigheternas kompetens, ge information om
efterlevnaden av viss lagstiftning, att hdmta in haltdata inom prioriterade omraden och att géra
kontrollen likvardig. Projekten bygger pa frivilligt deltagande av kontrollmyndigheterna.
Projektledarna for de enskilda projekten sammanstéller och redovisar resultaten av kontrollprojekten.

Under 2017 genomfordes dessa tva samordnade kontrollprojekt:

- Analys av glykoalkaloider i olika sorter av svenskodlad potatis.
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- Kontroll av tillsatser i korv, sillinlaggningar och tillsatsblandningar (premixer)
hos producerande foretag

Samarbete for samsyn inom kontroll av livsmedelsinformation och markning

Under 2017 inleddes ett samarbete mellan Livsmedelsverket och ett antal kommunala
kontrollmyndigheter som bedriver huvudkontorskontroll. Syftet med samarbetet &r bland annat att
skapa samsyn inom markningskontrollen, t.ex. genom gemensamma kontrollprojekt. Ett mindre
projekt med fokus pa kontroll av E-handelssidor genomfardes under hosten 2017. Kontroll av
livsmedelsinformation pa E-handelssidor, med efterféljande verifiering i hos tillverkare eller butik, &r
ett effektivt sétt att utnyttja kontrolltid och resurser.

Nationell dricksvattensamordning for krisberedskap

Det nationella natverket for dricksvatten stodjer strategisk och systematisk samordning pa
dricksvattenomradet med fokus pa klimatanpassning av dricksvattenforsorjningen och
krisberedskapsplanering. Under ar 2017 har natverket arbetat utifran foljande prioriterade omraden
och med fyra arbetsgrupper:

- Krisberedskap,
- Forskning och utveckling,
- Planering,

- Offentlig kontroll av dricksvatten.

Under 2017 fortsatte arbetet med nationell strategi for hanteringen av korta kriser i
dricksvattenforsorjningen. Ett antal av aktivitetsforslagen i den nationella strategin slutfordes under
2017.

Under 2016 startades ett omfattande arbete med en handbok for klimatanpassning av
dricksvattenproduktionen. Arbetet sker i samverkan med nationella myndigheter, lansstyrelser,
branschféretradare och andra viktiga aktorer. Projektet kommer att paga till och med 2019, med
utbildning pa lansniva med start 2017. Den kommer att fortsétta till och med 2019 for alla lan.

Arbetsgruppen for forskning och utveckling genomférde ett seminarium om mikrobiologiska
dricksvattenrisker den 22 maj i Norrkdping och det var lagt dagen innan ett méte om kemiska risker.
Seminariet riktade sig till dricksvattenproducenter, inspektérer och andra aktérer. De deltagande
myndigheterna var Livsmedelsverket, Folkhdlsomyndigheten och SVA. Ett nordiskt- baltiskt méte
med inriktning dricksvattenforskning och utveckling genomférdes i Vilnius med Litauen som arrangor
23-24 november. Arbetsgruppen for planering har arbetat med samsyn for dricksvattenfragor och foljt
upp arbete med planeringsfragor och klimatanpassning.

Kompetensutveckling for en mer andamalsenlig kontroll

Samtliga kontrollmyndigheter har tillgang till kompetenshéjande atgérder i form av kurser eller
sammankomster med erfarenhetsutbyte. Har nedan presenteras kompetenshojande aktiviteter under ar
2017.
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Livsmedelsverkets kurser, utbildningar och konferenser

Livsmedelsverket har en utbildningsportal som under aret 2017 har borjat fyllas av flera utbildningar,
framst e-utbildningar. Uthildningarna riktar sig mot savél Livsmedelsverkets egen personal som
kontrollpersonal runtom i landet och syftar till att vara kompetenshojande i saval interna system och
amnen som rena sakamnen. Utbildningarna har mottagits positivt av deltagarna

Deltagandet i 2017-ars kurser visade att behovet i kontrollen &r stort och flera kurser kommer darfor
att goras tillgangliga for kommuner och framéver aven for foretag. Nagra av kurserna har
avgiftsbelagts.

| nedanstaende Tabell 24 redovisas de kurser, utbildningar och konferenser som Livsmedelsverket har
arrangerat i egen regi, eller medverkat i att arrangera, under ar 2017:

Tabell 24: Kurser och utbildningar (fysiska och e-utbildningar) for livsmedelskontrollen.

Kurs/utbildning Antal deltagare*
Grundldggande kurs i HACCP 37 (21)
Export 47 (29)
Kontrollappen — slakt 131 (50)
Inspektionsmetod 107 (33)
Nationellt RASFF 121 (50)
Forvaltningskunskap 129 (92)
Revisionsteknik 14 (12)
Klarsprak 37 (21)
Kontroll av livsmedelsfusk 12 (6)
Listeria 277 (166)
Naringsdeklaration 437 (310)
Internkalibrering kéttbedémning gris 51 (36)
Praktisk férvaltningskunskap 38(20)
BTSF 461

* Antal deltagare anges som totala antalet som pabdrjat kursen/utbildningen under aret respektive antalet som examinerats med godkant
resultat eller pa annat satt fullgjort kursen/utbildningen inom parentes.

Varen 2017 tillgangliggjordes ocksa en E-utbildning om naringsdeklaration for landets
kontrollmyndigheter och for livsmedelsforetagare.

Inom priméarproduktionen fyller BTSF-kurser en viktig funktion

Kompetensen i livsmedelskontrollen inom primarproduktionen erhalls framforallt genom BTSF-kurser
och gemensamma projekt. Livsmedelsverkets revisioner av kontroll i primarproduktion visar dock att
kompetens saknas inom mer ovanliga produktionsinriktningar.

Lansstyrelserna har haft ett gemensamt Skype-mote for kompetensutveckling inom omradet
livsmedelshygien i primarproduktionen, landlevande djur. Pa motet formedlade handlaggare som
deltagit i BTSF-uthildning kunskapen till 6vriga Ian. Redovisningar fran deltagare pa BTSF-kurser
sker dven pa den arliga lansveterinartraffen.
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Den nationella kontrollkonferensen gav nya insikter

2017 ars nationella kontrollkonferens pa temat Tillsammans blir vi battre” samlade ca 430 personer
fran kommuner, lansstyrelser och Livsmedelsverket. En rod trad var hela livsmedelskedjan, fran jord
till bord. Programmet inneholl darfor punkter som ”Aktorer och drivkrafter i livsmedelskedjan”,
”Smittsparning”, ”Utreda fusk” och “’Strategisk planering”. Nyheter sdsom kontrollférordning
2017/625 och lagstiftningsomraden togs upp. Da kontroll till stor del handlar om méten mellan
manniskor ar beteendevetenskap och kommunikation stdende inslag pa kontrollkonferenserna. Detta ar
bland annat i programpunkterna “Kommunikation mellan olika typer av minniskor” samt ”Skapa
tydlighet och strukturerade samtal”. Utvirderingen av kontrollkonferensen visade att ca. 90 procent av
de svarade upplevde konferensen som meningsfull och att de fatt kunskaper och erfarenheter av nytta
for yrkesrollen.

Utbildning om material avsedda att komma i kontakt med livsmedel

| vantan pa att Livsmedelsverkets begaran till regeringen for att fa till stand ett lagstod for kontroll
genom &ndring i livsmedelsférordningen har projektgruppen for material i kontakt med livsmedel
framst fokuserat pa forberedande arbete som kompetensutveckling, information samt samarbete med
Ovriga nordiska lander. Under 2017 ha en nordisk kurs om kontroll av material i kontakt med
livsmedelgenomforts. Kursen anordnades av Sverige och Danmark och hade deltagare fran alla
nordiska lander utom Fardarna.

Kurs riktad till kontrollen av dricksvatten

Under 2017 forelaste Livsmedelsverket pa Stralsakerhetsmyndighetens kurs om radioaktiva amnen i
dricksvatten. Kursen genomfordes med anledningen av inforlivandet av radiakdirektivet
(2013/51/EURATOM) i dricksvattenforeskrifterna.

Revisionen har en viktig roll med att upptacka brister, systemfel och skapa samsyn

Revisionen ar en viktig del for att upptécka brister i kontrollen och hos kontrolimyndigheterna. Under
ar 2017 arbetade minst en person per lansstyrelse med revision av kommunala myndigheter, antal
arsarbetskrafter ar emellertid inte kant. Vid Livsmedelsverket arbetade tre personer med revision av
myndigheter. Kravet ar att de behoriga myndigheterna ska utfora interna revisioner eller lata utféra
externa revisioner och ska med beaktande av resultatet vidta lampliga atgarder for att uppna malen i
forordning (EG) nr 882/2004. Revisionerna ska genomforas pa ett satt som tillater insyn.

Under ar 2017 har det dven vidtagits atgarder for att for att forbattra revisionssystemet:

e Nationell samradsgrupp for revision i livsmedelskedjan har forberett infor Sante F:s revision
av det svenska revisionssystemet i livsmedelskedjan samt pabdrjat ett arbete med att ta fram
gemensamma mal for revisionssystemet.

e Vid Revisionsdagarna diskuterades bland annat tidigare ars revisionsresultat, Normerande
granskningar och Sante Fs revision av Sveriges revisionssystem. Erfarenheter fran
skuggkontroller och den nya handboken om revision diskuterades och samsynsévningar
genomfordes.

¢ Inom nordiskt projekt om oberoende granskning granskades revisionssystemet i Norge och
Island. Erfarenheterna har anvants i utvecklingen av det svenska revisionssystemet.
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Livsmedelsverket har uppdaterat handboken Revision av lokala kontrollmyndigheters
livsmedelskontroll. Den nya handboken publicerades i juli 2017 och omfattar revision av samtliga
kontrollmyndigheters livsmedelskontroll.

Livsmedelsverket genomfdrde &ven Normerande granskningar av lansstyrelsernas
revisionsverksamheter. Bakgrunden till den Normerande granskningen ar Livsmedelsverkets beslut ar
2016 om att inte langre utféra kommunrevisioner®. Vid de Normerande granskningarna granskas om
lansstyrelsernas revisionsverksamhet foljer de riktlinjer som anges i EU-kommissionens beslut
2006/677/EG, de referensdokument som tagits fram av revisionsnétverket vid Sante F och
Livsmedelsverkets handbok om revision. Syftet var frdmst att forbattra systemet och frdmja enhetliga
arbetssatt samt skapa samsyn vid bedémningar. | granskningen ingick &ven att lyfta goda exempel och
sprida dessa inom revisionssystemet. Sex lansstyrelser blev granskade under ar 2017. Resultaten ar
sammanstéllda och kan ge upphov till férandringar i Livsmedelsverkets handbok om revision.

De huvudsakliga rekommendationerna som gavs vid de Normerande granskningarna var foljande:

- Vidareutveckla arbetet med revision av kontrollens effekt,
- Vidareutveckla arbetet med att folja upp revisionernas effekt,
- Verifiera olika informationskallor mot varandra,

- Vidareutveckla metoden skuggkontroll till att bedéma kontrollens effekt.

... och for att lyfta goda exempel

Ett antal goda exempel fran livsmedelskontrollen kan identifieras utifran 2017-ars revisionsrapporter.
Har foljer nagra exempel:

Lansstyrelser:

- En myndighet arbetade med kontrollprojekt, bland annat for att minimera antal kontrolltillfallen
vid samma priméarproducent. Kontrollprojekten startade med utbildning och avslutades med en
larande projektrapport.

- Vissa myndigheter arbetade aktivt med att minimera kontrolltillfallena vid samma verksamhet.
Ett bra exempel pa detta var ett kontrollprojekt med syfte att samordna kontroll mot flera olika
lagstiftningsomraden vid samma tillfalle. Tre kontrollanter utférde 2016 samtidigt kontroll pa
samma foretag av livsmedel, foder och lakemedelsanvandning, inklusive villkorad
lakemedelsanvandning (VILA). De tre kontrollanterna utférde samtidigt skuggkontroller
(samsyn) av varandra.

- Registrering och riskklassning genom éverforing av uppgifter mellan system och kontakta
brukare som sokt EU-jordbrukarstdd. Resultatet blev ett 6kande antal kompletta registreringar.

5! Med undantag for de uppféljande revisioner som lamnats over till Livsmedelsverket fr@n en linsstyrelse av sérskilda skal, samt de som
Overlamnats for ett eventuellt féreldggande.
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Kommunala kontrollmyndigheter:

Storstaderna Malmd. Goteborg och Stockholm startade under ar 2017 ett projekt for att 6ka
likvérdigheten i bedémningar.

Samordnade provtagningsplaner inom SILK med stéd av Livsmedelsverket.

Kommunerna i Stockholms 1an och Nykoping genomforde ett projekt kring sparbarhet. | projektet
belystes hur livsmedel transporteras 6ver varlden och utmaningar med att kontrollera sparbarhet.

Kontrollmyndigheter i Vastra Gotaland och Halland genomforde ett projekt om redlighet med
avseende pa kott och om jamstalld kontroll. Projektet syftade till att medvetandegora
jamstalldhetsperspektivet i projekt och resultaten beddmdes forbattra forutsattningarna for tillsyn
pa lika villkor, oavsett kon. Tillsyn bade med avseende pa bemétande, kommunikation och
rattssékerhet.

Kommunerna i Kalmar lan arbetade med att genomféra normerande inspektioner hos varandra.
Awven i Stockholms lan byts revisioner, sa att de olika kommunerna reviderar varandra och féljer
med pa skuggkontroll. Den har typen av samarbeten har borjat vaxa fram aven pa andra hall i
landet.

Myndighetsnétverket IDA arbetar med att motverka livsmedelsbrott. | natverket deltar
aklagarkammaren i Helsingborg, Utvecklingscentrum i Malmg, polisen i Region syd,
Livsmedelsverkets regionala kontroll i sédra Goétaland och team redlighet, livsmedelskontrollen i
Malmé och Helsingborg, Tullen, Skatteverket samt lansstyrelsen.
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Livsmedelssakerheten idag

Ovanstaende delar i rapporten syftar till att redovisa om kontrollen uppfyller de krav som stalls i
lagstiftningen och om kontrollen forbattras dar det finns behov. Malsattningen med
livsmedelslagstiftning och kontroll &r livsmedelssékerhet med trygga livsmedel och att det finns god
grund for val av produkt. Féretag och konsumenter ska ocksa ha fortroende for kontrollverksamheten.

| NKP argumenteras for att livsmedelskontrollens maluppfyllelse speglas av antalet livsmedels- och
dricksvattenorsakade sjukdomsfall och konsumententers fértroende for livsmedel och
livsmedelskontrollen. Livsmedelskontrollen utgor alltsa en viktig del for att minimera risker och har
en viktig funktion for att bevaka konsumenternas intresse. Men det ar viktigt att komma ihag att
kontrollen inte bar hela ansvaret. Kontrollen utgdr i praktiken enbart stickprov. Det &r inte praktiskt
mojligt att bevaka allt som satts pa marknaden och darfor innehar foretagarna sjalva ett stort ansvar for
livsmedelssakerhet och redlighet. Tillforlitlighet och livsmedelssakerhet paverkas darutéver av
ekonomiska och politiska faktorer, konsumenters beteenden, trender och miljéfaktorer. Verkligheten
ar alltsa komplex. Darfor ar inte mojligt att dra nagra sékra slutsatser om livsmedelskontrollen har gett
avsedda effekter i termer av béttre livsmedelssakerhet.

Men det dr anda av intresse att se till situationen idag, med bland annat inrapporterade utbrott och
generell livsmedelssakerhet. Har nedan presenteras uppgifter fran myndighetsrapporteringen som
bland annat ror inrapporterade livsmedelsburna utbrott, om dricksvattenkvalitet och om
livsmedelsfusk.

Sammantaget kan for ar 2017 konstateras att:

- Antalet inrapporterade livsmedelsburna utbrott &r stabilt 6ver tid. Sammanlagt rapporterade
kontrollmyndigheterna 771 stycken incidenter med matforgiftning eller dricksvattenburna utbrott.

- Mellan &ren 2016 och 2017 intraffade det hittills storsta kéanda utbrottet av
campylobakterinfektion hos manniska i Sverige.

- Odeklarerat allergen i livsmedel har férekommit vid sju tillfallen.

- Kokningsrekommendationer av dricksvatten &r i stort sett stabilt dver tid. Men sett till antal dygn
och persondygn har rekommendationerna varit relativt langvariga under ar 2017. Nodvatten via
tank orsakades ofta av vattenbrist.

- Drygt 30 procent av kontrolimyndigheterna i leden efter och inom dricksvatten har ndgon gang
under aret genomfort kontroller dar det forekommit ndgon misstanke om bedrageri eller fusk for
ekonomisk vinning.
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Antal inrapporterade livsmedelsburna utbrott ar stabilt

Kontrollmyndigheterna rapporterar arligen om fall av matforgiftning och insjuknade personer. |
nedanstaende Tabell 25 redovisas en sammanstéllning av inrapporterade livsmedelsburna utbrott till
kommuner och Samverkan for utredning och bevakning av utbrott. Antalet inrapporterade fall var
ungefér detsamma som 2016.

Tabell 25: Antal inrapporterade fall av matférgiftning mellan &r 2017 och 2013.

Ar 2017 2016 2015 2014 2013
Antal fall av misstankt 386 423 446 504 366
matforgiftning

Antal fall av misstankta 340 326 334 350 287
matforgiftning med minst 2 sjuka

(utbrott)

Antal insjuknade personer 2551 2601 3213 2 656 1767

Enligt uppgifter i rapporteringen var Norovirus (samtliga fall av campylobakter ej inrdknade) det
smittdmne som orsakade flest antal insjuknade personer i matférgiftning.

Under 2017 forekom utbrott av
- Salmonella Typhimurium i spansk fuet-salami sald i Sverige med 72 sjuka,

- Salmonella Enteritidis i agg som fordes in i Sverige fran Polen och saldes till butiker, 10
sjuka.

- EIEC pa konferensanlaggning troligen kopplat till salladsbuffén, 85 sjuka.

Darutdver kan namnas det utbrott av campylobakter, med 4000 sjuka som pagick 2016-2017. Det var
det hittills storsta kinda utbrottet av campylobakterinfektion hos ménniska i Sverige®”. Utbrottet kunde
snabbt harledas till farsk kyckling pa landets storsta kycklingslakteri. Men det var svarare att hitta
smittkallan, en felkoppling i en tvattanlaggning, och komma till rétta med problemet. En extern
utvardering de insatser som foretogs av inblandade organisationers/myndigheter kom fram till att de
inblandade organisationerna/myndigheterna kunde ha agerat snabbare och effektivare. Utvarderarna
lyfter ocksa fram att ansvarsfordelningen och kommunikationen mellan myndigheterna maste bli
tydligare. De svenska myndigheterna tar nu hjélp av utvérderingen i arbetet att forbattra arbetet med
stora livsmedelsburna utbrott och minska risken for nya utbrott. Nagra exempel pa atgérder ar tatare
dialog med foretag och branschorganisation, battre uppfdljning av rengdringen av transportburar,
fortsatta kartlaggningar av campylobakter pa kycklingkétt i butik och att fortsatta kommunicera rad till
konsumenter om hantering av kycklingkdtt hemma i koket.

52 Fr&n rapporten: Campylobacter frén butik och klinik— jémforelser under och efter utbrottet 2016-2017 www.livsmedelsverket.se/publicerat-
material/.
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Utredning av ovantade allergiska reaktioner har forekommit

Ar 2017 analyserade Livsmedelsverkets laboratorium 28 prover som foranlett misstankt allergisk
reaktion. Proverna inkom via sjukvarden eller kommunala inspektorer (totalt 16 drenden). Dessutom
analyserades 17 prover (9 arenden) som uppdrag. Uppdrag kunde handla om misstankt allergisk
reaktion. Vid sju tillfallen pavisades odeklarerat allergen. De vanligast forekommande analyserna
pavisade mjolkprotein, &gg och gluten.

Kokningsrekommendationer och tillhandahallande av nédvatten

Nar det finns misstanke om att kranvattnet innehaller bakterier, virus eller parasiter som kan orsaka
sjukdom, utfardas rekommendation om att vattnet ska kokas innan det kan drickas eller anvéndas i
matlagning. Sett 6ver tid utmarker sig ar 2017 med flest antal dygn med kokningsrekommendationer.
Antal drabbade personer har 6kat sedan foregaende ar, men sett dver en langre tid ar inte antalet
sarskilt anmérkningsvart (Tabell 26).

Tabell 26: Antal personer berrda av kokningsrekommendation, antal dygn och antal persondygn, 2011-2017

Ar Antal personer Antal dygn Antal persondygn
2017 114 945 1029 1616 030
2016 61893 398 299 151
2015 21993 431 711 265
2014 129 495 415 533 745
2013 246 955 554 1619 450
2012 33253 635 373053
2011 146 439 727 7074 989

For ar 2017 aterfinns dessutom 47 rapporterade fall med tillhandahallande av vattentank. Totalt
ber6rdes 33 283 personer (412 199 persondygn). Vattenbrist den vanligaste orsaken till vattentank,
men kvalitetsproblem orsakade flest antal dygn med vattentank. | enstaka fall tillhandahélls vattentank
i forebyggande syfte.

Okat fokus pa livsmedelsfusk och redlighet

Livsmedelskontrollen har 6ver tid fatt ett 6kat fokus pa redlighet i mérkning och livsmedelsfusk.
Brister i markningen &r ocksa den vanligaste orsaken till atgard i leden efter primarproduktion (se
ovanstaende kapitel om uppféljande kontroll).

Fran och med ar 2017 har kontrollmyndigheterna i leden efter primarproduktion och for
dricksvattenanlédggningar aven rapporterat om férekommen misstanke om livsmedelsfusk.
Myndighetsrapporteringen visar att 66 myndigheter (27 procent) har genomfort kontroller under ar
2017 dér det har funnits misstanke om fusk eller bedrageri for ekonomisk vinning.
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Slutsatser och diskussion

| detta avslutande kapitel redovisas de viktigaste slutsatserna fran Sveriges livsmedelskontroll 2017.

Hur har da kontrollen av livsmedel fungerat under ar 2017? Efter en genomgang av samtliga steg i
PDCA-cykeln visas att det 6verlag finns uppgifter som understddjer viss forekomst av ett systematiskt
arbetssatt enligt Artikel 8 i forordning (EG) nr 882/2004. Resultaten visar att manga
kontrollmyndigheter planerade sin kontroll, genomférde kontroll, hittade i viss man avvikelser och
vidtog ibland atgarder. Olika insatser och goda exempel fran kontrollen visar pa att det forekommer
arbete med forbattringar i sjélva kontrollen. Daremot finns det fragetecken kring om kontrollen alltid
lever upp till livsmedelslagstiftningen.

Livsmedelssékerheten kan, trots brister i efterlevnaden av lagstiftningen, anses vara relativt god.
Konsumenter far 6verlag sékra livsmedel och dricksvatten som ar producerande och hanterade pa ett
acceptabelt satt, enligt de 6vergripande malen i NKP. De livsmedelsproducerande vaxterna och djuren
ar oftast friska och utgor for det mesta inte heller nagon allvarlig smittorisk

Trots ett omfattande utbrott av campylobakter under aret, kan antalet livsmedelsrelaterade
sjukdomsutbrott fortfarande betraktas som stabilt. Vad géller kokningsrekommendationer och
provision av nodvatten finns inte heller nagot avvikande att rapportera. Men det finns som alltid
forbattringspotentialer. Det gar exempelvis inte att dra slutsatser om minskat antal livsmedelsburna
sjukdomar enligt effektmal NKP. Fokus pa redlighet och mérkning i kontroller visar att det
forekommer livsmedelsfusk.

Har nedan fors resonemang kring forbattringspotentialer med avseende pa hur kontrollen i sin helhet
lever upp till lagstiftningens krav pa andamalsenlighet och med fokus pa de storsta riskerna,
likvardighet och rattssakerhet.

Kontrollen ar inte alltid andamalsenlig

Ar kontrollen d&ndamalsenlig, det vill saga funktionell och lampligt anpassad for att vi ska uppna
livsmedelssdkerhet? Resultaten visar pa bade ”ja”, ”nja” och "nej”.

| primarproduktionen aterfanns under ar 2017 (och aven under tidigare ar) en sa lag kontrollfrekvens
att en regelbundenhet i kontrollen inte kan uppnas. En oregelbunden och patagligt gles kontroll, och i
genomsnitt flertalet ar mellan varje kontrolltillfalle, ar inte andamalsenligt.

En brist i planeringen av kontrollen var dessutom att samtliga anldggningar i primarproduktionen som
placerar livsmedel pd marknaden annu inte ar registerforda. Kriterierna for organisation och
kontinuitet, som ar grund for registreringen, kan ocksa tolkas olika. Ibland leder detta till att
anlaggningar inte registreras trots att de regelbundet sétter livsmedel pa marknaden. Positivt ar att
antalet registrerade anlaggningar har fortsatt att éka. Okat fokus pa identifiering och registrering av
anlaggningar ar darfor onskvart, liksom att Livsmedelsverkets vagledning for beddmning av vilka
anlaggningar som ska registreras fortydligas. Det skulle 6ka likvardigheten, sparbarheten och
underlatta att kontrollen fokuseras dit behoven &r som storst. Livsmedelsverket arbetar for narvarande
med att fortydliga kriterierna for registrering av livsmedelsféretag med primarproduktion. En
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mojlighet kan ocksa vara obligatorisk registrering av samtliga primarproducenter som placerar
livsmedel pa marknaden.

Stora kontrollmyndigheter i leden efter primérproduktionen och for dricksvattenanldggningar uppvisar
i regel en hogre kontrollfrekvens an priméarproduktionen. Har finns emellertid stora skillnader mellan
olika kontrollmyndigheter. Stora kontrolimyndigheter har i regel mer resurser i form av antal
arsarbetskrafter och dess kompetens an sma kommunala myndigheter. Sma kontrollmyndigheter kan
med fordel ga samman till storre myndigheter, vilket har gjorts pa ett fatal platser i landet.

I livsmedelskontrollen finns behov av sakkunskap inom fler omraden, framst inom
primarproduktionen och hos sma kontrollmyndigheter. Kompetens inom kontrollyrket utgor darfor
ocksa en knackfraga infor framtiden.

En fullstandigt andamalsenlig kontroll &r inte realistisk. | en foranderlig véarld kommer det alltid finnas
behov av anpassningar och forbattringar av kontrollen. Utvardering av kontrollen fyller darfor en
viktig funktion for att kunna styra i rétt riktning. Myndighetsrapporteringen ger inte uppgifter om
avvikelser atgardas eller nar. Vi kan alltsa aldrig uttala oss om huruvida kontrollen ger avsedd effekt.
Det borde dérfor vara prioriterat att vidta atgarder i myndigheternas rapportering. Vidare finns det
uppgifter som styrker att kontrollmyndigheter sjélva brister i sina uppféljningar.

Arbete kvar med en riskbaserad kontroll

Den laga kontrollfrekvensen, samordningen med tvérvillkorsurvalet och nuvarande vagledning for
klassning av anlaggningar i primarproduktionen ger inte forutsattningar for en kontroll med fokus pa
anlaggningar med storst risk/hogst kontrollprioritet. Tillvagagangssatt for urval av anlaggningar
behdver ses dver for att styra kontrollen mot de mest riskfyllda anléggningarna. Kontrollen har inte
forutsattning att bli riskbaserad sa lange som den laga kontrollfrekvensen kvarstar. For kontrollen i
primarproduktionen finns det darfor en utmaning i att évervdga anvéndning av andra kontrollmetoder.
Enligt Artikel 10 i férordning (EG) nr 882/2004 ska den offentliga kontrollen utféras med anvéndning
av lampliga kontrollmetoder och kontrolltekniker sasom kartlaggning, évervakning, verifiering,
revision, inspektion, provtagning och analys. Kontrollen anvander vissa av de metoder som enligt
lagstiftningen kan anvéndas, men provtagning skulle kunna anvandas i storre utstrdckning &n vad som
gors idag. Samordning med redan pagaende nationella system for provtagning av o6nskade
frammande amnen och nationella kontrollprojekt etc kan vara en mojlig vag att ga.

| leden efter primarproduktion och fér dricksvattenanlaggningar forekommer riskbaserad kontroll i
hogre utstrédckning. Totalt sett erh6ll 60 respektive 40 procent av samtliga anlaggningar i leden efter
primarproduktion och dricksvattenanlaggningar en planerad kontroll & 2017. Genomsnittlig andel
arliga planerade kontroller pa anlaggningar i de hogsta riskklasserna i leden efter primarproduktionen
(riskklass 1-4 med fem eller fler kontrolltimmar) ligger pa 95 procent och det har det gjort sedan 2014.
Men drygt 5 procent av anlaggningar i leden efter priméarproduktion med de hogsta riskklassningarna
fick inte en ingen arlig planerad kontroll, sa det finns en liten forbattringspotential. Det finns ocksa ett
ansenligt antal dricksvattenanlaggningar med hdga risker som inte kontrolleras varje ar.

Det som &r anméarkningsvart gallande kontrollen i leden efter primarproduktion och
dricksvattenanlaggningar ar variationen mellan olika kontrollmyndigheter. Endast halften av
kontrollmyndigheterna (45 procent) kontrollerade minst 60 procent av sina anldggningar. En
forhallandevis stor grupp (44 procent) av kontrolimyndigheterna kontrollerade mellan 40-59 procent
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av sina anlédggningar. Sammanlagt var det 25 kontrollmyndigheter som hade kontrollerat under 40
procent av sina anlaggningar. Det finns alltsa kontrollmyndigheter som gor for lite kontroll och for lite
kontroll av anlaggningar med hég risk. Oftast rér det sig om kontrollmyndigheter med begrénsade
resurser. Detta visar pa att det finns ett vérde i att kontrollmyndigheter samarbetar inom
livsmedelskontrollen.

Likvardig bedomning kommer alltid vara en utmaning

Myndighetsrapporteringen har visat pa att kontrollmyndigheter har olika timtaxor fér sin kontroll och
detta kan upplevas som orattvist. Men den beslutade kontrollavgiften som i slutdndan betalas av
foretagaren, baseras ocksa pa tilldelad kontrolltid. Olikheter i tilldelning av kontrolltid studerar vi inte
narmare i denna rapport, men mer om detta beskrivs i rapporten ”Effekter av utvecklingsarbetet i
livsmedelskontrollen”. Foretag far olika kontrollavgifter och detta kan upplevas som bristande
likvérdighet.

Bedomningar av vilka brister som ska registreras som avvikelse varierar stort. Det &r ju i sig inte sa
konstigt eftersom inspektorer ser olika saker och ar bra pa olika saker. Vi kan alltsa aterigen betona
vikten av att det finns ratt kompetens inom relevanta omraden.

Det finns ocksa stora variationer mellan olika kontrollmyndigheter i hantering av avvikelser och beslut
om atgard. Vi har tidigare redovisat att kontrollmyndigheterna i leden efter priméarproduktion och for
dricksvattenanlaggningar har varierande grad av rutiner som stod for att bedéma bristande efterlevnad
av lagstiftningen (se Brist pa malstyrning inom kontrollen, sid. 28). Att drygt hélften av
kontrollmyndigheterna saknar interna rutiner kan paverka grad av likvérdighet i bedémning av
kontrollresultat.

Likvardig bedomning kommer troligtvis alltid forbli en utmaning. Detta pa grund av att
kontrollresultat alltid ar foremal for en subjektiv beddmning hos en inspektor. Men for att atminstone
reducera problematiken, finns det ett mycket stort behov av insatser som framjar samsyn. Har har
Livsmedelverket en viktig uppgift i att formulera vagledande underlag om exempelvis exakt vad som
ska bedomas som en avvikelse och vad som &r en beréttigad atgard.

Rattssakerhet kan forbattras genom samsyn kring arbetssatt

| denna rapport visar vi pa att arbetssatt kan variera mellan kontrolimyndigheter. Vissa myndigheter
fattar beslut om atgard vid varje avvikelse och andra fattar aldrig nagra beslut efter avvikelse. I det
senare fallet kan krav istéllet stallas i kontrollrapporten. Den stora variationen i sattet att bade bedéma
och hantera avvikelser medfor forstas bristande likvéardighet, men ocksa rattssakerhet for foretagen.

I rapporten “Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen” redovisas att drygt hélften av
kontrollmyndigheterna i leden efter primérproduktion och for dricksvattenanlaggningar saknar interna
rutiner for bedémningar av avvikelser, vilket aterigen pakallar ett behov av insatser for likvardighet
fran centralt hall.

Det kanske mest allvarliga vid kontroll i primérproduktionen &r nuvarande urvalsmodell for
kontrollobjekt och att mycket fa primarproduktionskontroller utfors. Dessa fa kontroller fordelas
dessutom pa lagstiftningsomraden med olika syfte, dvs. tvarvillkorskontroll (jordbrukarstod) och
riskbaserad kontroll (livsmedelssékerhet). Detta kan innebéra olika incitament for kontrollanterna att
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upptécka brister. En annan bidragande faktor kan vara att nastan bara kontrollmetoden inspektion
anvands. For primarproduktionen bor det darfor vara viktigt att 6ka antalet riskbaserade kontroller och
anpassa kontrollmetoder efter bransch och lagstiftning.

En nollvision ger en riktning

En garanterad livsmedelssékerhet och en nollvision av sjukdomsutbrott ar inte en realistisk ambition.
Men att ha nollvisionen som malsattning pekar anda ut en riktning for det fortsatta arbetet for att ge
konsumenter saker mat. Till syvende och sist dr det handlingar hos de enskilda
livsmedelsproducerande verksamheterna och hantering av livsmedel i kok som paverkar hur séker
maten ar att ata. Darfor fyller bade kontrollen och radgivning till féretag och konsumenter viktiga
funktioner.
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Bilaga 1. Andel (%) kontroller pa livsmedelsanlidggningar fordelade pa planerad (canmald/foranmald), uppféljande respektive handelsestyrd kontroll,
per 1an och kontrollmyndighet, 2017. (Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

. . Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal
C G 7S Planerad kontroll kontroll kontroll kontroller
Oanméld Foéranmald

Stockholm 70 15 11 3 18032
Upplands Vasby 79 11 6 4 195
Vallentuna 67 21 8 4 138
Osteréker 71 21 6 3 272
Véarmdo 76 22 2 0 364
Jérfalla 55 15 22 8 327
Eker6 64 27 6 3 136
Huddinge 80 18 1 1 655
Botkyrka 70 14 13 3 512
Salem 66 17 18 0 90
Sddertorns miljo- och hélsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nynashamn 73 21 3 2 982
Upplands Bro 73 25 2 0 93
Nykvarn 44 31 6 19 16
Sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Téby Vaxholm 64 17 16 4 513
Danderyd 91 3 3 3 149
Sollentuna 90 9 0 0 579
Stockholm 70 14 12 4 8694
Sodertalje 63 14 21 1 1156
Nacka 66 14 13 6 556
Sundbyberg 74 11 13 1 495
Solna 70 12 12 6 893
Lidingd 75 12 11 2 322
Norrtalje 50 29 15 6 414
Sigtuna 57 11 27 5 481
Uppsala 61 21 14 3 2941
Habo 72 12 10 6 119
Alvkarleby 86 11 3 1 159
Knivsta 78 9 6 6 64
Tierp 71 20 8 2 184
Uppsala 56 24 17 3 1912
Enkoping 55 22 17 6 300
Osthammar 78 18 3 0 203
Sodermanland 58 17 20 5 2427
Vingaker 43 30 23 4 79
Gnesta 63 25 11 1 119
Nykoping 48 18 32 3 689
Oxeldsund 73 19 5 3 37
Flen 74 16 8 2 189
Katrineholm 52 23 24 2 341
Eskilstuna 65 7 16 12 630
Stréngnés 69 27 2 1 203
Trosa 50 23 23 4 140
Ostergotland 67 14 16 3 3983
Odeshdg 54 28 16 2 57
Ydre 76 20 0 4 50
Kinda 55 24 1 19 67
Atvidaberg 84 14 2 0 63
Finspang 69 9 18 5 182
Valdemarsvik 53 26 17 4 121
Linkdping 76 12 9 3 1383
Norrképing 56 10 32 2 1221
Soderkoping 55 34 10 1 209
Motala 75 11 10 4 216
Vadstena 75 22 3 0 97
Mjolby-Boxholm 76 18 3 3 317
Jonkdping 63 24 11 2 3069
Aneby 69 29 2 0 48
Gnosjo 96 2 2 0 52
Miljénamnden i Habo & Mullsjé 56 30 12 2 186
Gislaved 84 11 5 0 314
Vaggeryd 57 21 15 7 155
Jonkoping 53 25 20 3 1315
Nassjo 84 15 0 1 203
Varnamo 76 20 3 1 189
Savsjo 42 56 1 1 104
Vetlanda 66 28 4 1 224
Eksjo 68 22 3 7 103
Trands 60 34 5 2 176
Kronoberg 64 26 5 5 1470
Uppvidinge 59 34 6 0 32
Lessebo

Tingsryd 53 21 11 15 73
Alvesta 36 51 11 2 172
Almhult 73 13 11 3 158
Markaryd 75 21 0 4 56
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Lén / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll

Totalt antal

kontroller
Oanmald Foranméld
Véxjo 69 23 3 5 845
Ljungby 58 32 7 3 134
Kalmar 75 15 6 4 2592
Hoégsby 66 34 0 0 44
Torsas 49 41 0 11 37
Morbylanga 82 18 0 0 148
Hultsfred och Vimmerby Milj6 och byggnadsférvaltning 75 10 5 0 313
Ménsterés 56 22 16 6 96
Emmaboda 85 15 0 0 13
Kalmar 82 6 7 4 770
Nybro 62 25 9 4 245
Oskarshamn 79 19 2 0 215
Véstervik 66 22 0 2 347
Borgholm 84 10 1 364
Gotland 64 14 12 892
Gotland 64 14 12 892
Blekinge 69 11 7 719
Karlskrona 73 10 4 135
Ronneby 65 5 0 198
Miljoforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrém Solvesborg 70 14 1 386
Skane 66 21 4 11328
Staffanstorp 60 16 8 112
Burlov 79 18 2 140
Vellinge 67 9 4 227
Ostra Goinge 57 31 10 91
Kavlinge 55 27 3 169
Lomma 7 10 4 177
Svedala 93 3 1 4 108
Skurup 55 39 4 2 109
Sjébo 62 34 3 1 143
Hérby 58 33 2 7 192
Hoor 72 18 7 3 201
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 64 28 7 0 506
Bromolla 58 15 15 13 62
Oshy 71 24 3 1 143
Soderésens Miljaférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 42 25 28 5 404
Astorp 75 15 8 3 130
Bastad 66 34 0 0 97
Malmé 70 14 10 6 3238
Lund 65 24 4 7 1121
Landskrona 84 4 5 7 239
Helsingborg 51 38 9 2 1154
Hégands 70 24 4 2 251
Eslév 74 16 9 1 146
Trelleborg 65 20 12 3 319
Kristianstad 66 28 5 2 1049
Angelholm 80 14 3 4 395
Héssleholm 58 19 16 8 405
Halland 66 20 11 3 3675
Hylte 60 32 5 2 169
Halmstad 65 22 11 3 1348
Laholm 65 19 6 10 144
Falkenberg 64 10 23 2 603
Varberg 64 27 5 4 773
Kungsbacka 77 12 7 4 638
Véstra Gotaland 67 16 12 4 14149
Harryda 79 10 7 3 310
Partille 74 14 12 0 220
Ockero 96 4 0 0 57
Stenungsund 51 32 11 7 122
Tjoérn 63 25 10 3 112
Orust 73 8 16 2 295
Miljénamnden i mellersta Bohuslan Sotenas Munkedal Lysekil 76 19 2 4 448
Tanum 9 90 1 0 170
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Melle 73 14 11 2 285
Ale 62 19 17 2 391
Lerum 63 22 11 4 255
Vérgarda 79 15 3 3 66
Bollebygd 76 3 0 21 29
Grastorp 74 23 3 0 39
Essunga 75 25 0 0 36
Lilla Edet 72 28 0 0 39
Mark 74 24 1 1 215
Svenljunga 58 41 1 0 71
Herrljunga 74 21 3 2 61
Vara 81 15 3 0 86
Gotene 75 23 1 0 73
Goteborg 56 14 23 7 4504
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Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

E LI TS Planerad kontroll kontroll kontroll kontroller
Oanmald Foranméld

MolIndal 67 17 11 4 365
Kungélv 65 28 5 2 362
Uddevalla 85 8 4 2 566
Stromstad 82 5 10 3 186
Vanershorg 77 14 6 2 249
Trollhéttan 83 16 1 1 300
Alingsas 78 10 11 1 488
Boras 79 9 7 4 1224
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 50 32 17 1 233
Amal 72 22 5 1 149
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad T6reboda Gullspang 67 8 13 13 198
Lidkdping 75 22 3 0 269
Skara 78 11 5 6 231
Miljsnamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skovde Tibro 74 15 8 3 1363
Tidaholm 87 13 0 0 82
Véarmland 61 13 16 10 2313
Kil 76 17 3 3 86
Eda 65 8 25 3 144
Torshy 67 14 8 11 140
Hammard 60 21 8 12 52
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 72 21 6 1 82
Grums 90 0 0 10 29
Arjang 83 9 7 2 105
Sunne 54 35 7 4 149
Karlstad 54 8 20 18 668
Kristinehamn 60 7 21 12 328
Filipstad 53 19 26 1 156
Hagfors 59 26 5 10 87
Arvika 70 7 16 7 182
Séffle 68 16 10 7 105
Orebro 60 23 14 3 2052
Sydnarkes miljondamnd Askersund Laxa Lekeberg 78 17 3 3 197
Hallsberg 58 28 12 2 102
Degerfors 78 10 7 5 41
Orebro 60 25 12 3 1016
Kumla 64 31 5 0 80
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 59 27 11 3 275
Samhallsbyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 50 17 30 3 341
Vastmanland 75 9 13 3 2173
Skinnskatteberg 68 20 12 0 25
Surahammar 94 3 2 2 66
Hallstahammar 61 14 11 14 57
Vasterés 92 2 4 2 1036
Bygg och miljé Sala-Heby 62 14 23 2 518
Kdping 58 15 24 3 237
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 43 23 26 9 234
Dalarna 67 19 12 2 2790
Vansbro 55 40 4 0 47
Malung-Salen 71 21 7 1 239
Gagnef 44 44 12 0 57
Leksand 80 13 2 5 164
Rattvik 58 34 5 4 85
Alvdalen 94 4 2 0 52
Smedjebacken 83 10 3 4 125
Mora Orsa Miljokontor 76 14 9 1 269
Falun 68 24 7 1 355
Borlange 80 6 12 2 436
Séater 84 7 9 0 55
Hedemora 69 17 11 3 109
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 45 23 32 0 469
Ludvika 61 29 6 4 328
Gévleborg 74 16 8 2 2245
Ovanaker 73 10 17 0 88
Ljusdal 58 24 14 3 115
Gavle 7 18 4 1 586
Vastra Géstriklands samhallsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 88 4 4 3 553
Soderhamn 55 21 21 2 327
Bollnas 60 31 8 1 167
Norrhalsinglands miljé- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 75 15 8 3 409
Vaésternorrland 61 21 7 10 1925
Ange 62 20 16 2 122
Timré 65 34 1 0 118
Héarngsand 32 57 6 5 333
Sundsvall 57 13 5 24 516
Kramfors 81 11 5 2 204
Sollefted 75 12 10 3 252
Ornskoldsvik 71 10 11 9 380
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. . Uppféljande  Handelsestyrd Totalt antal
Il it 1 Planerad kontroll kontroll kontroll kontroller
Oanmald Foéranmald

Jamtland 66 23 7 4 1670
Ragunda 75 0 0 25 4
Bracke 26 31 22 21 94
Krokom 76 21 2 1 134
Strémsund 53 31 11 5 237
Are 76 20 3 1 282
Berg 83 15 2 0 145
Hérjedalen 55 27 13 5 293
Ostersund 73 21 4 3 481
Vésterbotten 73 19 6 2 2253
Nordmaling 69 8 17 6 48
Bjurholm 48 41 0 10 29
Vindeln 52 34 15 0 62
Robertsfors 67 16 9 8 76
Mala-Norsjo 69 21 9 1 103
Storuman 42 42 17 0 12
Sorsele 54 34 10 2 59
Dorotea 100 0 0 0 17
Vannés 62 27 9 1 95
Vilhelmina 40 50 9 0 107
Asele 89 11 0 0 44
Umed 78 14 5 3 877
Lycksele 90 6 4 0 143
Skellefted 75 21 3 1 581
Norrbotten 69 18 9 3 2074
Arvidsjaur 69 11 8 11 87
Arjeplog 57 38 5 0 42
Jokkmokk 69 21 9 1 67
Overkalix 81 5 0 14 21
Kalix 68 22 9 1 128
Overtorned 68 11 21 0 47
Pajala 59 34 6 1 97
Gallivare 76 9 14 1 91
Alvsbyn 56 26 17 1 84
Luled 71 17 10 2 573
Pite& 69 14 15 1 400
Boden 84 10 2 5 200
Haparanda 84 14 2 0 93
Kiruna 48 42 3 7 144
Livsmedelsverket 59 8 27 6 4555
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Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanlaggningar som fatt kontroll i respektive intervall av tilldelad kontrolltid, per 1an och kontrolimyndighet, 2017.

(Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 D Totalt Tofalt e_mtal
saknas anlaggningar
Stockholm 14 53 90 94 95 10 64 18169
Upplands Vésby 28 94 100 100 56 232
Vallentuna 38 83 93 54 199
Osteréker 11 66 83 100 69 286
Véarmdo 60 90 88 68 399
Jarfalla 50 33 75 100 100 51 419
Ekerd 0 27 84 87 44 230
Huddinge 0 62 91 83 100 70 653
Botkyrka 46 92 96 0 66 447
Salem 54 93 100 100 68 91
Sddertdrns miljé- och hélsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 0 53 92 92 100 12 64 1066
Upplands Bro 42 62 0 47 177
Nykvarn 16 23 0 18 67
Sddra Roslagens miljé- och hélsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 44 94 100 100 6 57 576
Danderyd 32 78 92 50 49 260
Sollentuna 33 57 88 91 67 464
Stockholm 24 58 92 92 97 68 8497
Sodertélje 62 96 98 100 74 823
Nacka 36 85 94 100 0 55 654
Sundbyberg 70 92 95 81 320
Solna 100 57 93 92 100 0 69 736
Lidingd 56 91 100 67 305
Norrtélje 0 32 75 100 14 38 775
Sigtuna 35 82 100 75 55 493
Uppsala 5 52 91 92 100 5 60 3106
Habo 0 64 68 100 0 61 149
Alvkarleby 70 91 100 79 82
Knivsta 21 82 63 35 143
Tierp 0 58 81 100 0 63 224
Uppsala 59 96 100 100 4 66 1835
Enkoping 20 35 89 67 50 46 388
Osthammar 36 85 75 100 0 51 285
Sodermanland 9 45 86 89 80 0 56 2610
Vingéker 48 100 100 56 95
Gnesta 100 44 90 100 60 118
Nykoping 46 95 100 100 59 538
Oxeldsund 33 37 57 100 39 84
Flen 54 80 50 0 58 239
Katrineholm 0 58 96 83 64 310
Eskilstuna 8 44 79 91 100 0 55 742
Strangnés 28 83 88 100 0 49 319
Trosa 41 85 50 52 165
Ostergétland 36 52 89 93 100 5 62 3989
Odeshog 46 69 80 53 75
Ydre 83 100 100 85 52
Kinda 50 31 59 100 100 39 129
Atvidaberg 0 44 79 100 55 102
Finspang 52 81 100 0 58 175
Valdemarsvik 57 100 100 0 63 122
Linkdping 60 96 96 100 11 70 1140
Norrkdping 50 87 93 100 0 60 1159
Soderkoping 0 60 92 100 0 65 205
Motala 0 38 84 0 100 45 392
Vadstena 60 61 100 66 116
Mjélby-Boxholm 55 91 95 100 0 67 322
Jonkoping 0 56 91 95 100 22 63 3309
Aneby 49 80 100 53 79
Gnosjo 39 61 100 50 84
Miljéndmnden i Habo & Mullsjé 62 100 100 68 193
Gislaved 0 63 88 100 69 238
Vaggeryd 48 97 100 100 62 131
Jonkoping 57 98 100 15 64 1264
Nassjo 65 93 92 0 71 248
Varnamo 42 82 75 55 332
Sévsjo 78 88 0 79 103
Vetlanda 0 41 97 100 54 280
Eksjo 47 67 52 178
Tranas 0 69 100 100 100 79 179
Kronoberg 6 46 73 71 0 51 1947
Uppvidinge 31 20 75 0 34 89
Lessebo 101
Tingsryd 7 19 47 43 24 202
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Kontrolltid

Totalt antal

Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Totalt S
saknas anlaggningar
Alvesta 48 85 53 190
Almhult 0 53 92 58 159
Markaryd 36 17 57 34 143
Véxjo 70 90 94 76 737
Ljungby 30 87 100 0 36 326
Kalmar 20 56 89 91 100 38 64 2826
Hogsby 20 44 63 100 47 86
Torsas 0 61 88 20 60 55
Morbylanga 57 60 98 80 69 206
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 16 47 82 89 100 52 377
Monsteras 0 44 70 75 48 122
Emmaboda 9 31 14 12 105
Kalmar 0 71 93 100 100 78 655
Nybro 70 92 100 0 76 190
Oskarshamn 48 97 100 63 242
Vastervik 0 50 94 96 100 62 432
Borgholm 67 89 100 72 356
Gotland 0 50 73 91 0 57 986
Gotland 0 50 73 91 0 57 986
Blekinge 16 29 61 80 0 13 40 1323
Karlskrona 18 17 27 69 0 12 21 458
Ronneby 39 71 100 100 44 285
Miljoforbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 0 31 79 86 0 52 580
Skane 18 5 89 95 81 11 64 12292
Staffanstorp 39 77 100 100 52 145
Burlév 62 88 86 33 67 176
Vellinge 28 84 67 48 279
Ostra Goinge 0 36 65 0 33 40 165
Kaévlinge 44 87 100 100 0 52 213
Lomma 57 96 100 69 162
Svedala 42 79 100 0 56 148
Skurup 50 67 100 56 183
Sjobo 10 65 80 100 25 66 207
Horby 76 100 50 78 159
Hoor 58 96 100 0 67 193
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 9 48 8 75 100 0 55 803
Bromélla 24 85 100 0 36 114
Osby 29 60 95 100 65 120
Séderésens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 36 60 80 100 7 42 573
Astorp 46 84 100 56 170
Béstad 0 28 61 100 0 32 282
Malmé 67 97 100 100 77 2777
Lund 80 97 100 100 0 82 1008
Landskrona 43 77 73 50 52 395
Helsingborg 48 91 100 59 1408
Hoganas 53 90 50 0 62 305
Eslév 0 49 81 100 100 0 54 228
Trelleborg 39 88 100 100 0 51 354
Kristianstad 76 94 100 50 8 75 801
Angelholm 57 55 90 100 63 429
Héssleholm 49 91 100 50 59 495
Halland 0 60 93 96 80 18 67 3388
Hylte 58 100 75 0 65 166
Halmstad 62 97 100 100 26 70 1236
Laholm 37 86 100 0 45 224
Falkenberg 66 95 100 100 73 480
Varberg 55 85 95 67 64 658
Kungsbacka 0 63 94 92 0 70 624
Vastra Gotaland 9 49 8 9% 91 5 59 15344
Harryda 36 92 98 100 0 50 90 221
Partille 52 91 100 100 65 219
Ockerd 45 83 50 50 111
Stenungsund 0 29 70 67 0 41 229
Tjorn 39 77 100 0 46 180
Orust 76 100 100 78 203
Miljéndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 63 94 100 100 0 73 468
Tanum 32 95 100 100 53 235
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 0 37 90 80 100 0 48 427
Ale 0 65 93 100 71 241
Lerum 40 85 100 0 45 321
Vargérda 0 43 92 100 100 0 55 98
Bollebygd 0 12 57 100 0 27 70
Gréstorp 39 75 100 56 54
Essunga 0 48 94 100 100 63 56
Lilla Edet 36 80 0 0 42 92
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Kontrolltid

Totalt antal

Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Totalt S
saknas anlaggningar
Mark 0 55 84 100 0 63 311
Svenljunga 0 40 60 100 100 43 157
Herrljunga 52 73 100 60 87
Vara 20 91 100 100 45 151
Gotene 40 78 100 100 50 120
Goteborg 46 78 97 100 5 56 4995
Malndal 0 55 97 100 0 64 393
Kungalv 0 70 93 50 0 0 72 370
Uddevalla 0 49 97 94 100 63 536
Stromstad 22 74 95 0 40 312
Vénersborg 6 49 93 100 61 350
Trollhattan 7 44 90 94 7 58 478
Alingss 0 62 95 95 100 70 416
Boras 53 92 93 100 0 67 827
Samverkansndgmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 17 47 77 50 325
Amal 0 69 96 100 50 64 170
Miljé- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 27 47 100 34 413
Lidkoping 45 90 100 100 0 62 329
Skara 0 56 98 100 0 63 238
Miljenamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 64 98 94 100 0 72 1026
Tidaholm 100 57 91 100 0 63 115
Varmland 14 39 80 92 93 2 49 2849
Kil 50 89 0 55 112
Eda 36 75 88 92 0 48 159
Torshy 41 76 100 100 0 50 195
Hammard 17 72 78 35 85
Milj6- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 44 93 75 55 127
Grums 0 20 61 100 36 73
Arjing 9 31 71 100 0 40 162
Sunne 52 100 0 59 168
Karlstad 36 72 86 100 0 45 740
Kristinehamn 44 87 100 0 55 302
Filipstad 66 100 100 74 136
Hagfors 0 40 86 100 47 135
Arvika 40 31 8 90 100 33 42 297
Séffle 39 83 88 50 158
Orebro 0 46 86 98 80 26 55 2723
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 0 60 75 100 50 67 63 267
Hallsberg 36 89 100 47 173
Degerfors 40 67 100 17 46 67
Orebro 0 52 92 100 25 63 1199
Kumla 28 76 67 100 42 178
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 0 53 91 100 100 0 61 280
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 32 77 100 25 39 559
Vastmanland 33 51 90 96 92 10 64 2163
Skinnskatteberg 33 56 100 38 56
Surahammar 60 92 100 0 70 71
Hallstahammar 9 74 67 100 50 34 114
Visteras 50 60 92 96 100 6 71 1004
Bygg och miljé Sala-Heby 33 50 98 100 100 14 60 418
Képing 0 59 93 100 90 50 73 228
Véstra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsér 40 80 100 0 51 272
Dalarna 3 47 86 90 100 10 57 3329
Vansbro 39 73 100 0 45 92
Malung-Sélen 51 86 100 60 282
Gagnef 41 71 46 89
Leksand 43 83 83 0 51 210
Réattvik 30 90 0 48 158
Alvdalen 19 49 40 29 175
Smedjebacken 100 69 90 100 76 97
Mora Orsa Miljokontor 0 39 90 100 100 0 52 360
Falun 60 92 100 20 65 436
Borlénge 8 63 95 100 100 8 72 419
Séter 33 59 100 0 41 122
Hedemora 0 34 74 89 14 44 202
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 41 94 87 100 0 59 407
Ludvika 0 57 92 82 0 67 280
Gavleborg 2 55 82 83 5 60 2691
Ovandker 37 87 48 136
Ljusdal 0 30 49 56 34 277
Gévle 56 89 100 4 60 744
Vastra Géastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 4 64 95 100 8 69 497
Sdderhamn 67 98 100 0 73 274
Bollnés 0 49 74 100 0 55 263
Norrhélsinglands miljé- och rdddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 57 78 73 0 64 500
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Kontrolltid

Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet 0 1-4 58 9-16 >16 Totalt .
saknas anlaggningar
Vasternorrland 10 47 70 87 100 0 53 2398
Ange 0 62 91 71 100 67 133
Timra 0 53 89 50 100 68 130
Harndsand 0 77 88 88 0 79 238
Sundsvall 11 38 48 100 40 840
Kramfors 46 94 75 0 51 297
Sollefted 59 92 100 65 251
Ornskoldsvik 37 83 92 50 509
Jamtland 13 51 84 86 60 14 58 2110
Ragunda 5 0 0 4 76
Bracke 37 50 25 38 107
Krokom 50 86 100 56 216
Strémsund 57 96 100 0 61 245
Are 0 56 89 100 100 66 360
Berg 71 96 100 50 75 165
Harjedalen 0 55 87 77 50 0 62 307
Ostersund 17 48 89 90 50 25 56 634
Vasterbotten 0 50 8 98 100 20 57 2879
Nordmaling 32 85 100 46 81
Bjurholm 43 82 100 53 47
Vindeln 54 100 61 85
Robertsfors 61 100 100 0 66 76
Mala-Norsjo 48 87 100 53 141
Storuman 0 5 20 0 7 124
Sorsele 67 78 69 64
Dorotea 33 83 100 43 40
Véannas 49 93 100 57 112
Vilhelmina 58 48 100 100 58 160
Asele 42 80 45 71
Umed 52 89 100 16 61 1015
Lycksele 0 55 94 100 50 59 170
Skellefted 54 96 100 100 0 62 693
Norrbotten 7 48 84 89 100 6 57 2668
Arvidsjaur 47 95 100 0 56 109
Arjeplog 23 76 100 0 31 122
Jokkmokk 43 95 67 100 54 105
Overkalix 21 54 0 100 30 53
Kalix 62 86 100 100 71 130
Overtorned 38 67 100 0 43 86
Pajala 62 100 100 68 103
Gallivare 22 81 83 8 32 207
Alvsbyn 66 73 100 68 95
Luled 51 89 90 100 62 611
Pited 50 67 86 80 100 0 71 385
Boden 56 90 67 64 262
Haparanda 56 96 100 71 99
Kiruna 0 34 68 100 42 301
Livsmedelsverket 80 64 89 93 99 47 79 1450
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Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade kontrollomréaden utan avvikelse vid planerade kontroller pa livsmedelsanlaggningar, per 1an och kontrolimyndighet, 2017.
(Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)
1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

Lan / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengdring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport
Stockholm 80 91 87 96 90 82 80 85
Upplands Vasby 90 100 99 98 99 94 100 99
Vallentuna 87 97 75 100 98 63 96 84
Osteraker 91 92 94 100 96 94 83 84
Véarmdo 86 98 93 98 94 82 82 85
Jarfélla 62 98 85 96 83 77 99 76
Ekero 50 73 54 100 52 49 43 49
Huddinge 86 92 89 96 92 85 100 84
Botkyrka 81 90 74 91 86 57 63 81
Salem 91 92 82 100 100 94 100 80
Sodertorns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 83 98 96 97 95 92 80 90
Upplands Bro 82 96 95 93 92 86 93 96
Nykvarn 75 100 83 100 100 75 75 100
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 87 88 85 99 90 85 65 88
Danderyd 65 88 94 100 96 81 100 90
Sollentuna 68 98 87 96 89 92 88 89
Stockholm 78 86 89 95 90 85 79 87
Sodertalje 91 93 91 98 94 90 65 91
Nacka 54 77 71 93 62 66 64 85
Sundbyberg 89 95 83 99 82 70 72 91
Solna 76 90 81 97 87 79 90 82
Lidingd 80 80 74 95 85 59 74 55
Norrtalje 83 99 75 92 68 82 16 71
Sigtuna 61 69 74 83 82 61 44 74
Uppsala 75 84 88 95 87 74 75 84
Habo 84 80 73 100 97 79 69 84
Alvkarleby 88 88 91 100 91 86 100 91
Knivsta 56 58 58 78 55 54 33 40
Tierp 77 76 78 97 77 77 77 82
Uppsala 75 84 90 93 89 72 77 86
Enkdping 78 94 92 97 87 85 77 82
Osthammar 61 85 83 100 89 74 50 73
Sédermanland 79 84 89 93 87 75 85 81
Vingéker 81 68 72 93 100 53 40 57
Gnesta 88 97 86 92 97 73 73 65
Nykoping 83 79 92 97 84 66 87 86
Oxelésund 88 100 95 100 89 85 100 95
Flen 84 90 45 94 75 88 79 76
Katrineholm 89 88 93 89 96 81 92 84
Eskilstuna 77 82 89 92 84 84 92 84
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt?'o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Stockholm 92 88 82 75 94 90 96 86 102900
Upplands Vasby 99 100 100 97 98 100 100 97 1139
Vallentuna 90 77 85 92 98 100 100 87 1225
Osteraker 99 90 73 75 100 100 100 91 1936
Véarmdo 96 95 90 74 93 100 63 90 3233
Jarfélla 83 95 85 83 94 97 100 85 2010
Ekero 76 86 47 18 30 87 55 543
Huddinge 96 88 80 79 97 88 98 88 5357
Botkyrka 88 89 71 70 62 80 70 77 3503
Salem 85 62 76 95 93 87 485
Sodertorns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 96 97 90 86 95 96 99 93 7956
Upplands Bro 96 93 92 87 98 0 100 92 767
Nykvarn 88 100 50 80 100 100 89 119
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 82 88 76 81 100 100 99 87 2987
Danderyd 96 100 64 80 92 100 89 1180
Sollentuna 87 100 71 83 87 65 84 86 3154
Stockholm 93 80 86 72 96 86 92 87 44199
Sodertalje 95 87 87 87 95 93 99 92 7248
Nacka 79 94 64 57 77 63 95 72 3318
Sundbyberg 94 94 87 83 93 100 87 2280
Solna 91 83 71 64 97 100 97 83 3856
Lidingd 77 68 75 70 90 56 98 75 2352
Norrtalje 97 90 70 78 94 50 98 81 2105
Sigtuna 76 89 79 66 95 94 73 1948
Uppsala 90 86 75 72 89 96 98 83 17686
Habo 82 70 41 40 83 100 80 607
Alvkarleby 97 100 100 97 100 100 100 92 675
Knivsta 57 54 13 58 40 100 29 50 430
Tierp 90 80 78 71 90 0 85 81 1330
Uppsala 91 89 80 74 89 100 98 84 11802
Enkdping 90 84 77 70 98 100 87 1735
Osthammar 88 100 67 50 100 80 98 77 1107
Soédermanland 91 89 81 78 93 88 95 85 11609
Vingéker 86 100 67 74 100 0 75 219
Gnesta 94 89 60 81 95 100 85 83 585
Nykoping 93 94 89 82 92 50 97 86 3023
Oxelésund 95 100 100 83 90 100 100 93 243
Flen 79 83 83 83 100 100 85 714
Katrineholm 94 89 83 83 89 100 95 88 1908
Eskilstuna 95 85 80 76 92 43 84 2277

Livsmedelsverket 2018

Bilaga 3, 2(14)



1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,
L&n / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengéring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport

Strangnés 61 81 79 94 80 61 89 76
Trosa 80 88 96 94 92 88 39 84
Ostergétland 77 84 86 97 88 77 76 82
Odeshog 95 100 95 100 100 91 86 95
Ydre 55 100 76 100 71 74 92 87
Kinda 94 98 95 98 96 84 100 93
Atvidaberg 94 67 67 93 100 67 100 62
Finspang 53 93 64 94 82 51 50 59
Valdemarsvik 74 75 83 97 100 68 67 73
Linkdping 82 86 95 98 90 83 75 84
Norrk&ping 78 86 81 95 89 76 54 85
Sdderkoping 74 74 85 96 95 85 84 76
Motala 74 93 85 99 92 76 89 95
Vadstena 62 87 90 83 100 68 78 91
Mijolby-Boxholm 67 61 67 100 70 65 62 70
Jonkoping 87 96 92 98 96 86 87 90
Aneby 78 95 85 100 90 80 100 92
Gnosjo 92 98 95 98 98 92 100 90
Miljondmnden i Habo & Mullsjo 86 100 97 98 96 70 74 76
Gislaved 54 89 76 91 85 51 52 82
Vaggeryd 80 90 78 93 92 83 100 84
Jonkoping 98 96 97 100 97 95 96 93
Nassjo 99 100 100 100 100 99 100 99
Vérnamo 98 98 97 98 98 94 100 98
Sévsjo 85 98 100 100 98 100 100 98
Vetlanda 91 97 94 94 97 90 98 92
Eksjo 99 100 100 100 98 100 100 85
Trands 64 93 76 98 94 78 73 83
Kronoberg 76 90 79 96 92 73 88 82
Uppvidinge 87 92 91 100 100 90 94 69
Lessebo

Tingsryd 6 67 17 50 43 20 100 10
Alvesta 88 92 89 97 95 91 100 87
Almhult 74 93 55 94 70 47 80 79
Markaryd 76 100 86 98 100 93 100 90
Véxjo 74 89 81 96 93 72 86 82
Ljungby 92 96 87 97 97 90 83 99
Kalmar 84 94 88 97 91 80 91 84
Hogshby 79 98 97 100 100 77 33 100
Torsés 73 100 85 96 95 88 88 83
Morbylanga 97 98 95 99 100 94 99 89
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 79 93 80 92 76 78 85 80
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Strangnas 82 85 72 69 98 100 96 79 1891
Trosa 88 100 80 77 100 100 87 749
Ostergétland 90 90 79 76 96 72 93 84 21847
Odeshog 100 100 100 89 100 100 96 295
Ydre 82 100 93 67 100 100 82 262
Kinda 100 96 86 94 100 95 525
Atvidaberg 75 80 45 86 71 100 50 81 275
Finspang 90 92 62 84 89 89 74 985
Valdemarsvik 90 73 42 43 100 76 560
Linkdping 91 93 85 77 98 0 98 88 8652
Norrkdping 92 88 82 74 93 20 68 83 4706
Sdderkoping 89 87 72 81 100 83 1222
Motala 88 84 84 83 95 67 60 88 1752
Vadstena 88 98 100 55 100 100 80 512
Mjélby-Boxholm 81 64 60 64 97 97 71 2101
Jonkoping 96 96 91 86 97 96 99 92 21741
Aneby 100 100 82 94 96 50 100 91 461
Gnosjo 90 85 96 97 96 94 100 95 585
Miljondmnden i Habo & Mullsjo 93 75 88 82 97 100 99 88 1239
Gislaved 90 92 90 74 91 0 76 2196
Vaggeryd 94 83 70 70 96 100 91 84 933
Jonkoping 98 95 90 86 97 71 100 96 7477
Nassjo 99 100 100 99 100 100 100 100 1921
Vérnamo 97 98 94 99 99 100 100 97 1930
Sévsjo 100 100 100 95 100 99 99 98 1178
Vetlanda 95 99 91 90 98 100 80 94 1702
Eksjo 99 100 67 81 100 100 96 807
Trands 88 92 97 74 95 100 100 83 1312
Kronoberg 84 93 65 81 97 81 86 84 11460
Uppvidinge 100 86 100 90 100 100 100 92 197
Lessebo
Tingsryd 33 43 17 20 14 25 24 195
Alvesta 95 79 66 85 94 61 94 88 1284
Almhult 80 85 61 57 97 100 33 71 864
Markaryd 88 85 89 100 56 91 435
Véxjo 83 96 64 85 98 71 97 84 7563
Ljungby 90 95 83 92 95 100 100 93 922
Kalmar 92 95 83 76 97 96 98 88 20407
Hogsby 95 97 78 90 95 50 100 91 486
Torsés 87 100 91 79 100 100 95 89 362
Mérbylanga 94 98 87 84 99 100 100 95 1808
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 92 90 82 63 96 100 96 84 2659
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,
L&n / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengéring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport
Monsterds 74 98 95 92 93 70 100 94
Emmaboda 77 100 92 100 80 75 89
Kalmar 85 89 92 98 95 74 93 86
Nybro 92 90 86 100 96 82 95 76
Oskarshamn 92 100 100 100 97 97 67 98
Vastervik 86 99 92 96 91 86 42 89
Borgholm 78 97 75 99 79 71 83 72
Gotland 73 80 82 96 77 73 56 71
Gotland 73 80 82 96 77 73 56 71
Blekinge 61 95 75 96 90 60 97 73
Karlskrona 53 71 47 85 83 51 0 89
Ronneby 72 98 87 98 87 77 97 87
Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrdm Sélvesborg 59 95 75 97 92 55 98 65
Skane 77 85 82 96 90 74 88 86
Staffanstorp 58 69 82 91 79 81 88 83
Burlév 43 79 45 88 77 31 100 49
Vellinge 56 85 67 91 82 51 76 67
Ostra Géinge 94 98 98 98 94 85 100 93
Kavlinge 73 88 51 97 71 50 100 71
Lomma 82 83 83 100 87 87 90 77
Svedala 91 100 97 97 100 87 100 98
Skurup 92 85 95 100 100 91 92 79
Sjébo 78 96 92 96 96 68 81 81
Horby 87 99 92 93 100 93 85 84
Hoor 76 98 88 94 76 73 60 87
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 82 80 94 99 94 81 99 98
Bromodlla 72 100 86 97 97 77 94
Oshy 63 85 79 100 91 71 60 69
Séderdsens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 62 70 66 91 86 65 92 73
Astorp 85 99 90 95 97 94 50 95
Béstad 88 100 97 100 100 97 75 87
Malmo 76 84 74 94 86 70 85 85
Lund 94 99 96 100 99 96 100 98
Landskrona 72 76 58 91 70 49 50 66
Helsingborg 59 65 76 90 82 52 70 80
Hogands 66 97 79 98 93 70 98 79
Eslov 95 96 97 98 95 91 100 93
Trelleborg 55 90 90 97 93 65 98 81
Kristianstad 88 82 97 100 92 88 85 95
Angelholm 73 93 84 96 93 79 95 96
Hassleholm 80 84 89 97 94 80 53 83
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Mansteras 96 98 100 86 98 100 100 90 634
Emmaboda 100 50 100 50 84 89
Kalmar 91 97 86 82 98 97 100 89 6379
Nybro 87 82 73 79 91 100 100 87 1738
Oskarshamn 99 100 95 81 100 86 96 1092
Vastervik 92 95 90 80 97 100 100 90 2321
Borgholm 93 94 66 58 93 50 99 81 2839
Gotland 81 97 78 69 97 100 76 77 4032
Gotland 81 97 78 69 97 100 76 77 4032
Blekinge 86 96 75 57 93 94 85 78 4438
Karlskrona 80 80 56 58 93 100 67 471
Ronneby 91 86 89 49 75 0 58 83 954
Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrdm Sélvesborg 85 98 79 58 98 100 86 77 3013
Skane 87 90 77 71 93 91 95 84 80728
Staffanstorp 86 67 51 30 100 75 72 391
Burlév 65 59 86 55 78 83 100 58 1015
Vellinge 69 76 65 42 93 86 88 69 1494
Ostra Géinge 94 100 25 38 0 100 100 92 551
Kavlinge 69 90 78 60 78 83 69 849
Lomma 79 96 60 46 100 95 92 81 1213
Svedala 98 100 100 71 100 100 100 93 554
Skurup 89 97 85 51 100 100 100 88 687
Sjébo 96 82 64 88 92 100 78 86 1466
Horby 98 90 88 84 100 91 1009
Hoor 75 80 71 70 77 100 64 80 1071
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 88 98 90 82 97 86 91 90 4421
Bromélla 69 100 50 75 100 83 272
Oshy 83 90 87 45 100 100 100 78 556
Séderdsens Miljéférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 82 85 52 66 96 89 88 74 2094
Astorp 97 97 92 93 92 67 94 1097
Béstad 99 91 100 85 93 100 89 94 677
Malmo 85 90 80 66 94 94 96 82 24660
Lund 98 92 97 95 99 100 100 97 10495
Landskrona 65 54 70 44 75 43 63 1339
Helsingborg 79 85 61 62 80 93 82 71 7888
Hogands 74 97 92 69 100 92 70 81 2020
Eslév 96 96 91 89 97 92 95 1243
Trelleborg 74 79 82 61 96 50 98 82 2631
Kristianstad 98 95 82 78 97 100 86 91 5697
Angelholm 96 99 93 81 100 100 100 89 2822
Hassleholm 91 81 60 71 94 92 93 83 2516
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,
L&n / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengéring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport
Halland 80 90 89 95 87 76 81 88
Hylte 82 95 84 99 98 79 94 86
Halmstad 81 89 87 92 83 74 86 85
Laholm 82 100 97 98 97 90 100 97
Falkenberg 79 92 98 95 96 85 73 90
Varberg 66 78 73 96 74 48 72 79
Kungsbacka 96 98 96 99 99 94 94 98
Vastra Gotaland 83 90 89 97 91 81 84 87
Harryda 80 96 89 97 97 75 73 89
Partille 75 78 80 94 80 59 60 65
Ockerd 96 100 95 100 100 87 100 98
Stenungsund 100 100 100 100 100 100 100 98
Tjorn 75 71 81 100 66 67 41 71
Orust 91 95 95 98 91 92 71 78
Miljondmnden i mellersta Bohusl&n Sotends Munkedal Lysekil 94 99 97 99 99 97 100 97
Tanum 16 88 52 66 71 13 100 74
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Meller 83 90 85 97 96 81 92 79
Ale 75 73 75 86 79 58 50 56
Lerum 88 95 89 98 96 83 84 87
Vargarda 87 89 83 95 95 82 93 91
Bollebygd 61 93 67 100 89 62 100 95
Gréstorp 66 91 68 100 86 78 90 79
Essunga 86 100 91 100 94 91 100 97
Lilla Edet 93 100 91 100 89 92 100 92
Mark 29 67 62 88 69 52 100 74
Svenljunga 79 83 92 93 96 79 33 90
Herrljunga 96 96 96 98 100 96 100 80
Vara 83 96 91 100 84 97 100 97
Gotene 79 96 76 100 90 79 100 86
Goteborg 96 92 94 99 95 90 91 87
MélIndal 76 97 81 97 89 81 100 91
Kungalv 92 85 92 100 89 87 39 90
Uddevalla 98 100 99 100 100 99 76 98
Stromstad 43 63 57 81 52 49 69 81
Vénershorg 77 84 87 92 92 88 57 87
Trollhéttan 92 92 94 96 95 88 90 87
Alingsas 87 90 91 100 92 74 88 93
Boras 81 87 87 99 91 72 76 90
Samverkansndamnden miljoé och bygg Ulricehamn Tranemo 86 86 90 98 76 91 97 87
Amél 84 98 92 93 94 76 92 76
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 52 82 80 76 82 68 100 93
Lidkoping 81 90 81 95 82 78 79 69

Livsmedelsverket 2018

Bilaga 3, 7(14)



9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. 15. AL Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
kriterier Totalt

Halland 86 93 80 83 93 85 96 86 19682
Hylte 96 98 75 80 89 100 71 88 1136
Halmstad 89 92 76 81 90 80 97 85 8474
Laholm 98 99 90 93 100 90 100 95 1075
Falkenberg 91 100 93 74 98 83 20 90 2271
Varberg 63 85 62 70 91 67 74 70 3322
Kungsbacka 98 99 98 94 99 88 100 97 3404
Véstra Gotaland 92 92 79 81 95 89 94 88 66616
Harryda 87 95 77 72 89 50 95 87 2268
Partille 82 82 78 73 98 100 84 76 1743
Ockerd 100 100 100 93 100 100 98 708
Stenungsund 100 100 100 97 100 100 100 100 461
Tjorn 87 50 44 44 87 100 44 68 625
Orust 100 97 72 74 89 100 79 88 1222
Miljondmnden i mellersta Bohusl&n Sotends Munkedal Lysekil 96 95 88 92 99 100 98 97 3656
Tanum 77 69 97 54 76 100 0 56 1110
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelan 90 91 87 80 96 100 98 88 2276
Ale 77 92 62 69 81 100 90 72 1660
Lerum 91 92 87 83 96 50 97 90 1578
Vargarda 85 100 100 85 85 100 100 88 422
Bollebygd 88 100 80 80 0 100 82 171
Grastorp 76 89 75 60 92 100 100 79 291
Essunga 100 94 100 94 100 95 293
Lilla Edet 97 95 100 67 100 94 248
Mark 82 88 31 87 91 100 99 72 1485
Svenljunga 88 86 91 42 100 86 439
Herrljunga 98 100 90 100 100 98 100 96 714
Vara 97 95 93 89 96 90 100 93 678
Gotene 88 76 58 69 94 70 83 587
Goteborg 96 80 90 82 98 87 83 92 13245
MéIndal 93 100 67 73 100 0 100 86 1639
Kungélv 95 90 79 75 95 80 100 88 1513
Uddevalla 99 99 50 92 99 100 100 98 1798
Stromstad 72 68 46 36 45 53 0 56 941
Vénershorg 93 91 82 69 85 100 50 84 1566
Trollhattan 94 94 87 86 100 0 67 91 2122
Alingsas 96 96 91 89 92 100 93 90 3029
Boras 85 92 75 78 96 60 96 83 5240
Samverkansndamnden miljoé och bygg Ulricehamn Tranemo 91 84 85 93 96 80 98 90 1287
Amal 90 100 95 79 95 87 892
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 88 100 93 91 96 83 100 82 876
Lidkdping 90 82 64 63 97 81 67 80 1967
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,
L&n / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengéring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport
Skara 78 75 82 88 91 68 90 78
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 93 97 97 100 99 97 97 98
Tidaholm 79 100 74 100 100 86 89 74
Varmland 67 86 74 94 80 66 80 73
Kil 84 100 94 94 89 97 83 94
Eda 6 44 33 0 7 17 34
Torsby 75 99 94 93 82 88 53 85
Hammaré 41 100 27 100 88 59 71 66
Miljo- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 93 93 88 100 74 89 72 86
Grums 38 71 53 95 82 72 94
Arjang 41 89 66 88 97 37 33 77
Sunne 72 78 77 96 84 78 78 75
Karlstad 86 83 81 80 76 83 76 85
Kristinehamn 75 93 79 98 95 65 89 69
Filipstad 59 63 74 94 71 61 53 46
Hagfors 73 91 71 96 84 51 91 67
Arvika 37 96 77 93 83 52 98 63
Séffle 60 88 63 91 69 54 93 61
Orebro 76 87 84 95 88 78 87 81
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 52 73 65 90 74 49 31 59
Hallsberg 70 93 90 100 89 83 75 91
Degerfors 61 100 86 100 88 83 100 94
Orebro 87 88 90 97 95 85 98 84
Kumla 80 99 82 100 88 93 100 93
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 77 91 94 97 86 76 90 84
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 61 37 68 27 32 67 63 66
Vastmanland 81 90 86 96 92 77 90 84
Skinnskatteberg 80 100 95 100 100 90 100 95
Surahammar 78 67 96 98 96 89 93
Hallstahammar 54 50 80 63 89 67 100 100
Vasterds 85 95 85 98 93 77 100 82
Bygg och miljé Sala-Heby 87 91 88 95 84 82 68 89
Képing 69 73 81 94 90 73 99 74
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 79 90 88 96 95 64 100 80
Dalarna 67 78 76 85 77 63 74 80
Vansbro 73 100 100 92 100 60 100 88
Malung-Salen 79 92 79 68 86 67 39 65
Gagnef 60 57 81 95 52 67 100 85
Leksand 77 96 88 94 93 88 83 64
Rattvik 46 67 97 82 38 85 43 79
Alvdalen 58 57 71 0 74 76
Smedjebacken 63 73 77 71 43 48 100 79
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Skara 76 85 50 54 70 80 83 76 1285
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 99 98 92 96 99 83 100 97 6176
Tidaholm 82 73 70 65 75 0 79 405
Varmland 78 86 63 67 83 100 93 75 10411
Kil 90 100 77 100 100 100 100 93 334
Eda 58 17 13 16 42 0 27 439
Torsby 94 100 75 61 100 100 100 86 635
Hammaré 29 72 63 50 86 100 100 64 231
Miljo- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 79 94 74 94 92 100 88 674
Grums 77 92 33 86 80 72 226
Arjang 76 50 52 89 50 63 482
Sunne 83 81 72 63 97 100 92 78 970
Karlstad 86 97 73 73 100 97 84 2289
Kristinehamn 76 81 67 77 95 100 100 79 1000
Filipstad 66 60 32 39 64 10 57 544
Hagfors 83 95 92 52 74 100 100 76 673
Arvika 60 92 57 73 75 100 100 72 1226
Séffle 67 68 61 72 93 100 69 688
Orebro 88 88 76 71 91 77 97 83 11389
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 71 77 35 42 59 68 62 1272
Hallsberg 93 97 89 83 98 92 88 655
Degerfors 94 100 86 100 86 90 340
Orebro 95 94 79 74 97 100 98 89 6416
Kumla 97 100 100 89 91 100 80 92 673
Karlskoga 87 69 69 65 69 25 97 82 1164
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lin 68 45 63 64 68 100 100 63 869
Vastmanland 92 90 76 78 95 90 89 86 9630
Skinnskatteberg 95 75 81 100 100 100 100 94 278
Surahammar 98 96 100 50 100 92 443
Hallstahammar 76 14 14 65 100 0 68 217
Vasterds 96 95 70 80 99 100 93 87 4132
Bygg och miljé Sala-Heby 88 95 80 85 96 100 87 1803
Kdping 90 85 69 65 90 88 29 80 1532
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 87 90 100 84 97 83 99 86 1225
Dalarna 84 86 67 56 94 81 92 75 13582
Vansbro 100 100 100 45 100 100 100 86 147
Malung-Séalen 84 89 32 39 96 0 84 71 1157
Gagnef 92 67 67 62 100 100 74 171
Leksand 73 100 87 69 100 100 98 87 873
Rattvik 92 100 100 55 63 74 337
Alvdalen 71 100 50 0 60 68 149
Smedjebacken 83 100 69 45 86 40 67 563
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,
L&n / Kontrollmyndighet lokaler, forpacknings- lagring, 4. Avfall 5. Skadedjur 6. Rengéring 7. Vattenkvalitet 8. Temperatur
utrustning material transport

Mora Orsa Miljokontor 42 57 53 71 57 55 44 62
Falun 86 90 87 95 82 84 68 89
Borlange 69 52 74 64 84 53 67 75
Séter 60 89 72 100 61 65 100 64
Hedemora 61 40 79 93 89 72 75 87
Véastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 75 99 85 92 78 69 91 87
Ludvika 57 71 63 75 70 34 38 83
Gavleborg 73 78 80 97 86 68 75 79
Ovanaker 97 90 93 93 91 85 92 90
Ljusdal 34 51 61 86 71 36 0 44
Gavle 77 72 81 96 81 66 80 84
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 72 88 79 96 77 70 62 73
Soéderhamn 75 86 82 97 82 68 46 72
Bollnas 83 88 75 98 92 76 80 91
Norrhélsinglands milj6- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 69 76 82 99 96 67 67 82
Vasternorrland 82 86 90 96 91 88 72 85
Ange 69 68 62 91 89 76 100 91
Timrd 95 100 92 100 100 92 100 73
Harndsand 79 98 95 94 93 92 73 79
Sundsvall 73 75 89 95 89 87 100 86
Kramfors 94 100 94 100 88 89 74 88
Sollefted 75 87 85 100 91 82 80 84
Ornskéldsvik 93 91 94 99 93 91 53 90
Jamtland 68 83 85 96 92 74 73 74
Ragunda 100 100 67 100 67

Bracke 24 44 83 100 91 100 10 80
Krokom 79 93 89 99 93 82 57 86
Strémsund 74 88 73 100 94 80 48 55
Are 93 97 96 95 91 88 97 94
Berg 72 99 79 98 90 78 95 79
Harjedalen 22 90 60 91 80 36 55 64
Ostersund 80 62 88 93 96 72 100 68
Vasterbotten 66 82 82 97 88 76 63 71
Nordmaling 25 70 100 0 25 42 67
Bjurholm 31 100 59 89 100 94 13 94
Vindeln 80 90 88 98 88 94 67 67
Robertsfors 93 86 85 100 100 83 85 71
Mala-Norsjo 33 58 78 91 63 59 54 39
Storuman 33 60 33 75 75 25 100 100
Sorsele 68 91 81 100 83 66 88 69
Dorotea 100 100 100 100 100 100 100 100
Vénnas 77 90 89 93 92 90 81 87
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet hygien  Utbildning HACCP Information Sparbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Mora Orsa Miljokontor 71 57 20 45 72 67 55 1014
Falun 93 98 80 68 100 33 100 87 2277
Borlange 87 82 75 38 100 100 72 2600
Séter 77 74 0 50 100 68 249
Hedemora 76 68 33 63 93 0 78 647
Véastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Aves 72 96 91 69 93 100 95 81 1828
Ludvika 92 79 61 61 79 86 66 1570
Gavleborg 79 93 79 67 97 92 90 79 15991
Ovanaker 94 100 70 79 100 90 510
Ljusdal 59 80 61 38 97 75 88 56 801
Gavle 88 93 74 59 92 50 88 78 3668
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 70 88 80 65 96 71 100 76 3276
Soderhamn 69 90 81 70 99 47 79 2334
Bollnas 79 98 74 54 100 86 33 83 1360
Norrhélsinglands milj6- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 84 97 87 78 97 98 98 84 4042
Vasternorrland 91 89 79 73 95 75 72 86 6739
Ange 85 83 65 80 90 100 50 78 409
Timrd 90 86 83 85 95 75 88 332
Harndsand 88 89 72 79 92 0 100 87 1265
Sundsvall 91 90 81 71 97 67 83 1624
Kramfors 97 100 57 51 100 100 89 785
Sollefted 91 79 80 64 96 100 50 82 833
Ornskéldsvik 94 98 83 82 100 25 80 89 1491
Jamtland 88 87 75 74 97 100 90 81 8814
Ragunda 33 50 100 74 19
Bracke 93 33 8 50 100 0 47 204
Krokom 95 97 81 88 100 100 98 89 1042
Strémsund 80 48 49 66 88 33 70 898
Are 96 97 86 87 100 100 99 93 1912
Berg 93 96 100 83 100 100 100 88 1378
Hérjedalen 76 50 50 58 50 0 51 767
Ostersund 83 95 72 71 99 50 80 2594
Vasterbotten 86 87 58 70 94 96 74 80 11589
Nordmaling 84 50 50 53 88 62 175
Bjurholm 89 67 75 40 100 73 122
Vindeln 88 94 72 64 100 100 100 85 476
Robertsfors 90 100 100 100 88 87 223
Mala-Norsjo 67 78 43 42 81 100 100 58 510
Storuman 100 100 75 100 59 51
Sorsele 94 100 50 68 72 50 50 77 351
Dorotea 100 100 100 100 100 100 100 100 231
Vénnas 90 92 74 88 100 100 0 87 570
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Vilhelmina 45 78 43 95 56 61 72 a7
Asele 65 86 84 92 84 71 0 89
Umeé 82 93 92 98 93 85 50 72
Lycksele 62 100 93 97 87 65 0 83
Skellefted 65 67 79 98 86 72 31 70
Norrbotten 70 84 75 94 79 70 64 76
Arvidsjaur 56 79 79 93 71 43 61 75
Avrjeplog 55 100 100 100 64 68 67 72
Jokkmokk 79 72 50 100 92 67 33 84
Overkalix 64 83 73 100 100 69 35
Kalix 61 68 52 89 75 58 45 51
Overtorned a7 60 75 93 69 50 50
Pajala 80 97 89 94 93 87 83 69
Gallivare 68 78 82 83 63 76 50 77
Alvsbyn 81 71 89 93 100 90 100 85
Luled 73 91 78 96 84 66 74 82
Pited 69 82 64 95 75 73 100 79
Boden 72 77 82 91 77 78 0 77
Haparanda 79 100 94 97 95 85 50 88
Kiruna 73 84 78 94 72 66 64 63
Livsmedelsverket 69 86 78 85 66 81 94 93

69 86 78 85 66 81 94 93
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. 14. Andel

" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. . . 15. Totalt antal

S e hygien  Utbildning HACCP Information Spérbarhet M”fmt."o" Ovrigt UA, kontroller
Kriterier Totalt

Vilhelmina 84 59 29 34 100 100 100 63 824
Asele 90 94 0 57 100 0 81 273
Umed 90 89 73 83 98 100 67 88 4168
Lycksele 95 94 79 82 91 100 0 83 827
Skellefted 76 67 41 49 84 100 13 72 2788
Norrbotten 85 82 68 59 79 89 92 76 10873
Avrvidsjaur 87 90 72 55 73 73 40 69 544
Arjeplog 94 77 0 45 83 50 100 74 239
Jokkmokk 76 83 83 57 100 100 100 72 356
Overkalix 67 100 50 33 100 63 101
Kalix 45 12 67 39 17 0 86 55 685
Overtorned 83 69 0 33 100 0 63 214
Pajala 94 83 17 72 100 100 67 81 485
Gallivare 86 92 44 58 100 100 75 381
Alvsbyn 85 93 83 48 94 100 97 84 487
Luled 89 98 81 61 89 92 98 81 3435
Pited 84 98 93 66 95 100 77 77 1627
Boden 83 71 42 63 100 100 67 76 1006
Haparanda 95 100 100 84 100 100 0 89 488
Kiruna 88 86 47 54 78 100 100 71 825
Livsmedelsverket 72 98 82 76 90 72 91 82 12613
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Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade kontrollomréaden utan avvikelse vid planerad kontroll for respektive anlaggningstyp niva 2, per 1an och kontrollmyndighet, 2017.

(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktion av  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel hall omsorg kontor  héllning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Stockholm 86 85 92 80 89 90 87 87 100
Upplands Vasby 98 97 97 100 100 91 100
Vallentuna 76 85 88 77 97
Osteraker 95 91 94 91 100 96 89 100
Véarmdo 93 88 96 100 95 91 100
Jarfélla 85 85 92 83 88
Ekero 55 45 58 80 89 82
Huddinge 87 88 89 93 95 97 89
Botkyrka 74 77 64 93 67 69
Salem 89 90 83 100
Sodertorns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 92 93 97 100 98 98 95 89
Upplands Bro 93 89 95 95 100 100
Nykvarn 91 86 100
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 70 90 91 55 83 79 84 100
Danderyd 97 85 93 50 100 100
Sollentuna 88 86 84 83 77 95 80
Stockholm 83 85 95 77 84 88 83 87
Sodertalje 93 91 95 98 97 90 95
Nacka 78 71 73 91 76 86 79
Sundbyberg 90 83 96 100 91 100
Solna 85 82 89 77 89 92 81
Lidingd 81 71 79 83 89 100 77 77
Norrtalje 76 86 92 80 85 67 94
Sigtuna 78 69 88 100 100 90 66 90
Uppsala 81 82 88 75 86 75 86 82 100
Habo 78 79 90 33 83
Alvkarleby 84 92 97 100
Knivsta 30 45 56 55 65 80 0
Tierp 78 80 81 93 90 85 88
Uppsala 83 83 91 80 86 75 86 100 100
Enkdping 84 87 92 100 88 100
Osthammar 83 75 80 50 63 78 86
Sédermanland 83 85 90 86 93 88 84 91
Vingéker 80 71 80 93 91 100
Gnesta 86 83 38 100 100 93
Nykoping 82 85 91 85 87 92 89
Oxeldsund 93 93 94 92
Flen 87 84 25 100 100 88 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser

L&n / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-

Handel hall omsorg kontor  héllning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Katrineholm 84 88 92 100 92
Eskilstuna 81 86 97 88 67 60
Stréangnés 77 81 69 79 100 95 92
Trosa 93 87 100 97 100
Ostergotland 82 84 86 80 95 88 83 90 100
Odeshog 94 96 100 100 83
Ydre 71 81 93 100
Kinda 88 96 100 97
Atvidaberg 100 76 89 100 100 88
Finspang 76 82 57 33 60 100
Valdemarsvik 77 77 73 100 100 88 56
Linkoping 83 88 91 67 97 88 82 100 100
Norrképing 78 83 95 87 94 88 87 100
Soderkdping 90 82 85 100 87 63
Motala 88 86 96 92 100 74
Vadstena 83 79 88 0 60 100 78
Mjélby-Boxholm 78 66 76 100 86 79 92
JOonkdping 90 92 95 91 94 96 94 97 100
Aneby 97 91 91 100 100
Gnosjo 99 94 95
Miljénamnden i Habo & Mullsjo 85 88 90 100 82 91 94
Gislaved 72 74 85 89 82
Vaggeryd 85 80 87 97 82 88
Jonkoping 93 96 97 83 94 92 99 100 100
Nassjo 99 100 99 100 100 100
Véarnamo 91 96 100 100 100 100 100 100
Sévsjo 97 98 99 100 100
Vetlanda 94 94 95 100 82 91 95
Eksjo 94 95 98 100 94
Trands 90 79 89 75 100
Kronoberg 84 82 88 98 97 83 86 82 90
Uppvidinge 97 88 100
Lessebo
Tingsryd 37 16 0 0 0
Alvesta 92 83 92 100 91 100
Almhult 56 73 70 92
Markaryd 82 95 79 100
Vaxjo 85 82 88 98 96 86 83 82 90
Ljungby 89 93 100 100 77
Kalmar 87 87 94 95 96 90 92 91
Hogsby 87 93 94 100 100 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser
L&n / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel hall omsorg kontor  héllning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Torsas 80 92 95
Mérbylanga 98 94 96 100 93 99 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 79 84 94 80 87 87
Monsterds 86 90 97 100 95 43 100
Emmaboda 82 78 92
Kalmar 89 88 95 86 97 86 93 95
Nybro 91 86 85 100 100 90 93
Oskarshamn 92 96 99 100 100 98 100
Vastervik 84 91 94 100 0 94 90 92
Borgholm 86 79 83 73 83 84
Gotland 74 77 74 91 78 78 62
Gotland 74 77 74 91 78 78 62
Blekinge 75 75 85 97 79 88 63
Karlskrona 50 69 79 100 0 0
Ronneby 78 83 85 91
Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrdm Sélvesborg 78 73 86 96 77 94 63
Skane 83 82 89 88 88 84 85 84 100
Staffanstorp 67 61 81 88 96 67 100
Burlév 54 50 58 95 66
Vellinge 74 65 81 73 67 26 71 77
Ostra Géinge 88 92 97 100 0
Kavlinge 61 70 40 80 100 67 100
Lomma 72 79 88 93 77 42 88 86
Svedala 95 88 100 100 100 100 100
Skurup 89 83 98 100 100 84 100
Sjébo 89 82 91 98 72 88
Horby 92 91 86 100 92 100
Hoor 73 81 80 100 100 98 100
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 92 90 95 97 87 86 81
Bromodlla 71 79 99 40 75
Oshy 63 80 82 100 50 100
Soderdsens Miljoférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 78 70 80 100 92 56
Astorp 94 93 92 100 96 100 89
Béstad 94 95 78 100 75 100 100 71
Malmo 82 80 90 88 85 87 82 79
Lund 96 97 99 96 98 99 92 100
Landskrona 60 63 43 78 79 92
Helsingborg 69 66 82 79 79 71 77 50 100
Hogands 78 77 90 92 92 74
Eslov 95 94 97 100 89 100 97 100
Trelleborg 82 76 94 100 100 83 90
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Kristianstad 88 91 92 94 88 93 88 100

Angelholm 89 89 90 100 95 90 100

Héssleholm 82 77 90 75 92 76 91 86

Halland 85 85 90 93 93 88 89 91 100 89
Hylte 88 88 92 82 90

Halmstad 83 84 91 100 95 88 87 92 100 89
Laholm 96 96 94 96 72 100

Falkenberg 87 89 96 67 100 88 89 77

Varberg 72 68 71 83 72 84 76 80

Kungsbacka 94 97 99 100 100 98 99 97

Vaéstra Gotaland 86 87 92 90 92 86 85 92 100
Harryda 86 85 95 77 85

Partille 79 72 85 100 69 81 65 89

Ockerd 96 98 100 92

Stenungsund 100 100 100 100 50 100 100 100
Tjérn 77 64 77 67 75 68

Orust 89 89 84 50 100 80 94
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 97 96 97 93 100 100 96 100

Tanum 54 57 0 68 52 0
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Meller 78 89 91 100 100 96 93

Ale 76 74 72 85 100 63

Lerum 90 89 92 100 100 97

Vargarda 81 90 71 90 76

Bollebygd 69 77 93

Grastorp 85 68 90 75

Essunga 100 93 100 90 100

Lilla Edet 90 95 95 100

Mark 75 70 75 100 89 64 100

Svenljunga 85 76 94 88

Herrljunga 97 96 100 100 100

Vara 93 92 95 100

Gotene 90 79 83 100

Goteborg 91 92 95 83 94 86 89 91

MéIndal 80 87 91 25 73 100 72

Kungélv 82 89 93 100 90 100 88 87

Uddevalla 97 99 100 100 100 100

Stromstad 57 52 100 85 80

Vanershorg 75 87 93 83 47 37 83 100

Trollhattan 93 89 94 100 70 94 100

Alingsas 86 90 96 100 63 70 85

Boras 87 82 81 98 95 85
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser

L&n / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-

Handel hall omsorg kontor  héllning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 73 87 95 100 100 100 100
Amél 83 88 77 86 80
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 85 79 81 81 87 100
Lidkoping 74 76 84 100 100 100 93
Skara 73 73 86 100 90 77 100
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 97 97 99 100 100 99 97 93
Tidaholm 74 81 83 80 57 100
Varmland 77 75 75 100 79 76 83 76
Kil 97 93 92 100 100
Eda 12 33 22 0 38
Torshy 87 86 92 92 92 0
Hammard 75 59 62 74
Miljo- och byggndmnden fér Forshaga och Munkfors 82 87 96 92 100
Grums 93 66
Arjang 66 61 56 88 100 57
Sunne 76 81 78 81 83 83
Karlstad 91 83 79 96 67 85 100
Kristinehamn 76 79 70 75 67 100 88
Filipstad 58 59 88 33 46 0 0
Hagfors 76 76 76 100 100 56
Arvika 72 66 81 70 82 78
Séffle 81 67 55 100 71 91 88
Orebro 83 81 93 94 91 80 86 100 71
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 68 59 66 88 100 54
Hallsberg 84 91 72 100 76 100
Degerfors 85 90 94 89
Orebro 90 87 97 94 92 79 89 100 40
Kumla 92 91 89 96 63 98
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 85 78 91 69 92 93
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 64 55 76 100 57 95 100
Vastmanland 83 84 90 100 95 93 85 100
Skinnskatteberg 90 94 96
Surahammar 93 92 93
Hallstahammar 74 61 86
Visterds 83 86 92 100 95 83 85
Bygg och miljo Sala-Heby 84 88 90 100 97 78 100
Koping 80 79 80 97 100 84
Vastra Mélardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 84 84 88 86 100 93
Dalarna 71 73 82 38 93 82 77 76 47
Vansbro 66 87 98 100
Malung-Salen 75 70 83 67 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser
L&n / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel hall omsorg kontor  héllning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Gagnef 72 69 100 84 67
Leksand 80 87 90 86 85
Rattvik 76 72 85 100 81 100 0
Alvdalen 100 60 100 100
Smedjebacken 67 65 67 90 92
Mora Orsa Miljokontor 51 52 65 50 50 58
Falun 83 87 92 77 89 93 47
Borlange 73 71 70 33 99 68 55 62
Séter 59 71 75 50 64
Hedemora 75 78 80 33 100
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 59 79 88 60 100 92 100
Ludvika 67 65 65 82 71 65
Gavleborg 77 77 87 100 85 85 82 78
Ovanaker 87 91 95 67 85 94
Ljusdal 68 52 54 56 56
Gévle 71 77 90 100 88 93 73 75
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 69 75 84 75 76 82 41
Soéderhamn 76 77 87 81 95 95 75
Bollnas 82 81 94 84 80 87
Norrhélsinglands milj6- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 86 81 90 100 92 89 85
Vasternorrland 83 86 89 100 86 95 80 88
Ange 87 81 0 91 79 79
Timra 91 87 94 80 90 67
Hérndsand 79 86 94 100 75 96 69 78
Sundsvall 82 83 86 91 75 80
Kramfors 86 88 91 100 95 100
Sollefted 71 84 77 97 76 100
Ornskéldsvik 88 90 97 89 100 86 85
Jamtland 86 80 80 13 94 87 91 86
Ragunda 50 85
Bracke 81 78 100
Krokom 90 87 89 89 96 85
Stromsund 90 68 64 13 75 50 89 80
Are 95 94 33 100 100 96 100
Berg 95 85 83 100 100 100 100
Harjedalen 62 46 64 47 57 65
Ostersund 82 79 79 95 80 82 94
Vasterbotten 82 79 82 75 92 84 74 92 100 100
Nordmaling 62 61 67 100 42
Bjurholm 83 81 68 83
Vindeln 87 83 94 92
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Robertsfors 89 84 91 70 100

Mala-Norsjo 68 52 60 17 92 100

Storuman 75 52 67

Sorsele 69 81 88 75 64 67

Dorotea 100 100 100 100
Vannas 85 88 86 100 100

Vilhelmina 68 64 60 83 38 58 90

Asele 78 87 84 100

Umed 88 87 91 75 97 96 87 100
Lycksele 83 83 86 73 100

Skellefted 76 70 79 100 80 50 85

Norrbotten 79 75 82 100 92 85 71 91 100
Arvidsjaur 79 64 85

Arjeplog 74 78 89

Jokkmokk 90 66 81 79 63

Overkalix 81 44 65 92

Kalix 65 56 43 44

Overtorned 68 62 62 50

Pajala 90 84 75 100 100

Gallivare 80 73 69 100 81

Alvsbyn 84 75 98 100 100 97

Luled 77 79 90 100 90 88 63 89 100
Pited 82 76 72 91 78 74

Boden 81 75 74 100 100 88 100

Haparanda 86 85 92 100

Kiruna 67 74 63 85 61

Livsmedelsverket 97 92 86 90 81
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Bilaga 5. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad kontroll fér respektive anlaggningstyp niva 3, per lan och kontrollmyndighet, 2017, i procent. (Bas:
Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Stockholm 86 87 88 83 94 100
Upplands Vésby 100

Vallentuna 97

Osteraker 89 100

Varmdo 91

Jarfalla

Ekerd 82

Huddinge 89 100

Botkyrka 67 89

Salem

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 95 90 89

Upplands Bro 100 100
Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 84 100

Danderyd 100

Sollentuna 80

Stockholm 80 88 87 83 94

Sodertalje 94 100

Nacka 69 94

Sundbyberg 100

Solna 81

Lidingd 77 77

Norrtalje 71 50 88 100

Sigtuna 73 52 90

Uppsala 86 100 71 88 86 100
Habo 83

Alvkarleby

Knivsta 80 0

Tierp 85 88

Uppsala 86 100
Enkoping 87 100 100

Osthammar 78 86
Sédermanland 83 92 83 94

Vingaker 100

Gnesta 92 100

Nykdping 91 93 83 92

Oxeldsund

Flen 94 0 100

Katrineholm

Eskilstuna 57 100
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Stockholm 100 87 82 89 89
Upplands Vésby 100 99 100 89
Vallentuna 84 67 89 73
Osteraker 94 88 100 97
Varmdo 100 94 89 95 92
Jarfalla 86 82 86

Ekerd 83 46 75

Huddinge 87 80 91 93
Botkyrka 77 73 84 55
Salem 92 85 93

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 92 92 88 94
Upplands Bro 92 94 100

Nykvarn 91

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 67 71 100 60
Danderyd 97 91 100 100
Sollentuna 91 82 95 92
Stockholm 83 81 87 90
Sodertalje 93 92 97 94
Nacka 86 73 89 91
Sundbyberg 86 90 96 94
Solna 90 78 84 85
Lidingd 80 80 82 83
Norrtélje 93 68 76 89
Sigtuna 89 76 69 68
Uppsala 100 82 81 81 84
Habo 83 63 83
Alvkarleby 98 74 67
Knivsta 54 12

Tierp 74 81 77

Uppsala 100 82 83 84 83
Enkoping 82 89 88
Osthammar 89 76 85 89
Sédermanland 87 80 89 81
Vingaker 92 73 73

Gnesta 86 86

Nykdping 94 77 86 80
Oxeldsund 100 90

Flen 89 100 90 0
Katrineholm 84 82 92 84
Eskilstuna 80 75 90 84
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Stockholm 86 88 85 86 88
Upplands Vésby 97 100 100 97 97
Vallentuna 87 78 82
Osteraker 91 100 92 94
Varmdo 90 94 87 91
Jarfalla 84 86 84 90
Ekerd 50 41 61
Huddinge 88 87 89 90
Botkyrka 78 58 67 76
Salem 86 100 86
Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 94 91 93 97 95
Upplands Bro 89 95
Nykvarn 85 91
Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 90 88 98 84 92
Danderyd 88 75 85 87
Sollentuna 84 88 94 91 90
Stockholm 87 87 87 87 87
Sodertalje 90 92 100 92 97
Nacka 71 85 76 72 66
Sundbyberg 83 93 88 85 94
Solna 82 82 67 84 88
Lidingd 72 89 89 71 78
Norrtalje 87 90 88 81 92
Sigtuna 71 46 77 63 74
Uppsala 83 79 86 83 86
Habo 81 71 90 82 82
Alvkarleby 94 80 96
Knivsta 51 70 42
Tierp 81 67 82 80 78
Uppsala 83 83 87 82 88
Enképing 89 90 100 86 87
Osthammar 76 72 84
Sédermanland 84 92 95 82 89
Vingaker 64 86 86 78
Gnesta 77 85
Nykoping 84 93 95 90 89
Oxeldsund 92 100 91
Flen 82 80 71 89
Katrineholm 87 95 92
Eskilstuna 86 93 86 95
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Stockholm 95 78 94 80
Upplands Vésby 100 100
Vallentuna

Osteraker 91
Varmdo

Jarfalla

Ekerd 80
Huddinge 100 89 100 100
Botkyrka

Salem

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 93 100
Upplands Bro

Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 60 0
Danderyd 100 50
Sollentuna 100 83
Stockholm 76 90 79
Sodertalje 88 100 50
Nacka 83 100
Sundbyberg 100 100

Solna 100 84 68
Lidingd 100 100 78
Norrtélje

Sigtuna 100

Uppsala 98 50 50 100
Habo

Alvkarleby

Knivsta

Tierp 100

Uppsala 96 50 100
Enkoping

Osthammar 50

Sédermanland 82 83 100
Vingaker 90 100
Gnesta

Nykdping 88

Oxeldsund

Flen

Katrineholm 50

Eskilstuna
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Stockholm 90 79 90 100 100

Upplands Vésby 100
Vallentuna

Osteraker 100 100
Varmdo 100 100
Jarfalla 83
Ekerd

Huddinge 95
Botkyrka 93
Salem

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 100 98 100
Upplands Bro 98
Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 83
Danderyd 100
Sollentuna 0 80
Stockholm 91 74 85
Sodertélje 97
Nacka 76
Sundbyberg 91
Solna 83 90
Lidingd 89
Norrtélje 80
Sigtuna 100
Uppsala 100 85
Habo

Alvkarleby

Knivsta 55
Tierp 100 88
Uppsala 86
Enkoping 100
Osthammar

Sédermanland 90 96 92
Vingaker

Gnesta 100
Nykdping 85
Oxeldsund

Flen 100 100
Katrineholm 100 100 100
Eskilstuna 67 94 90
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Stockholm 89 95 91 91 92
Upplands Vésby 91

Vallentuna 77

Osteraker 100 75 100

Varmdo 100 100 82 90
Jarfalla 88

Ekerd 70 100

Huddinge 97 100 94 100
Botkyrka 67

Salem 100

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 100 96 100 91

Upplands Bro 0
Nykvarn 100

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 69 91

Danderyd

Sollentuna 100 94

Stockholm 88 89 89

Sodertalje 89 100

Nacka 89 88 85

Sundbyberg 95
Solna 92

Lidingd 100

Norrtélje 84 100

Sigtuna 75 100 100

Uppsala 70 91 75 94
Habo 33

Alvkarleby 100 100

Knivsta 38 89

Tierp 91 89

Uppsala 74 90 76 90
Enkoping 100
Osthammar 75 58

Sédermanland 88 89 88

Vingaker 88 100

Gnesta 100

Nykdping 89 73

Oxeldsund 92

Flen 100 100

Katrineholm 91 100

Eskilstuna 64 79 55
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Stréngnés 92

Trosa 100

Ostergétland 82 94 94 86
Odeshog 83

Ydre 100

Kinda 97

Atvidaberg 88

Finspang 60 100
Valdemarsvik 56

Linkdping 82 100

Norrkdping 87 91 100

Séderkoping 87 63
Motala 74

Vadstena 78

Mjolby-Boxholm 90 100

Jonkoping 94 100 88 94 100
Aneby 100

Gnosjo 95

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 91 94

Gislaved 82

Vaggeryd 82 88

Jonkoping 99 100 100
Nassjo 100

Véarnamo 100 100
Savsjo 100

Vetlanda 95

Eksjo 94

Tranas

Kronoberg 87 84 82
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd 0

Alvesta 100

Almhult

Markaryd 100

Véxjo 83 84 82
Ljungby

Kalmar 92 94 98 89 89 100
Hogshy 100

Torsas

Méorbylanga 99 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 87

Monsteréas 43 100
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Strangnés 92 66 100 100
Trosa 100 98 90 74
Ostergétland 84 79 82 84
Odeshog 91 92 98 100
Ydre 71 72 67

Kinda 100 90 70
Atvidaberg 100

Finspang 77 69 75 90
Valdemarsvik 80 72 85 56
Linkdping 85 81 84 85
Norrkdping 81 74 73 82
Séderkoping 88 88 100 83
Motala 92 81 84 100
Vadstena 94 85 78

Mjolby-Boxholm 84 62 82 87
Jonkoping 88 89 93 92
Aneby 95 100

Gnosjo 100 90 100
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 90 81 81 88
Gislaved 73 71 87 40
Vaggeryd 80 78 96 75
Jonkoping 93 91 95 97
Naéssjo 99 100 100 100
Véarnamo 91 93 100 75
Sévsjo 97 98 95 100
Vetlanda 96 93 89 97
Eksjo 89 94 100 92
Tranas 85 96 88 85
Kronoberg 90 89 76 81 90
Uppvidinge 100 96 100 88
Lessebo

Tingsryd 43 0 33 44
Alvesta 100 94 91 90
Almhult 66 36 60 67
Markaryd 84 77 100
Véxjo 90 93 76 84 94
Ljungby 100 70 100 100
Kalmar 88 84 89 92
Hogshy 84 88 88 91
Torsés 64 91 85

Méorbylanga 94 100 100 99
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 78 78 80 86
Mansteras 80 86 97
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Stréngnés 81 80 74 82
Trosa 86 100 100 73 91
Ostergétland 84 88 84 83 85
Odeshog 96 100
Ydre 76 100 87
Kinda 95 100
Atvidaberg 83 50 85 61
Finspang 79 84 84 52
Valdemarsvik 74 87 86 80
Linkdping 89 88 90 84 89
Norrkdping 83 81 80 83 88
Séderkoping 83 95 91 78
Motala 86 100 97 90
Vadstena 7 92 64 79
Mjolby-Boxholm 68 76 80 68 77
Jonkoping 91 96 94 95 96
Aneby 89 78 94
Gnosjo 91 100 100 98
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 88 75 100 88 92
Gislaved 75 40 87 92
Vaggeryd 75 100 89
Jonkoping 96 100 90 97 96
Naéssjo 99 100 100 100 100
Véarnamo 97 100 99 99
Sévsjo 98 99 100 99
Vetlanda 94 99 98 93
Eksjo 96 100 95 100
Tranas 79 70 89
Kronoberg 81 84 90 85 89
Uppvidinge 88 95 95
Lessebo

Tingsryd 6 40
Alvesta 86 52 88 90
Almhult 71 75 59 76
Markaryd 100 92
Véxjo 81 93 86 89
Ljungby 96 98 84 92 100
Kalmar 87 90 94 90 92
Hogshy 91 83 92 97
Torsés 89 95 96
Méorbylanga 94 100 92 99 94
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 83 78 89 90
Mansteras 89 95 100
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Stréngnés 79
Trosa

Ostergétland 100 87 73
Odeshog

Ydre

Kinda

Atvidaberg 100

Finspang 33
Valdemarsvik 100

Linkdping 67
Norrkdping 92 67
Séderkoping

Motala

Vadstena 100 0

Mjolby-Boxholm 100
Jénkoping 93 91 92
Aneby

Gnosjo

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 84

Gislaved 100

Vaggeryd

Jonkoping 100 91 0
Nassjo

Varnamo 100 100
Savsjo

Vetlanda 100
Eksjo

Trands

Kronoberg 41 100 97
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd 0

Alvesta 0

Almhult

Markaryd

Véxjo 100 97
Ljungby 100

Kalmar 100 95
Hogshy

Torsés

Méorbylanga

Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd

Monsteréas 100 100
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Stréngnés 100

Trosa 100
Ostergétland 100 95 100
Odeshog

Ydre

Kinda

Atvidaberg 100
Finspang

Valdemarsvik 100
Linkdping 97
Norrkdping 100 94 100
Séderkoping 100
Motala 92
Vadstena 60
Mjolby-Boxholm 86
Jonkdping 100 100 93
Aneby

Gnosjo

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 100
Gislaved 89
Vaggeryd

Jonkdping 100 100 91
Nassjo 100
Varnamo 100
Savsjo

Vetlanda 82
Eksjo

Trands 75
Kronoberg 100 95 97
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd

Alvesta 100
Almhult

Markaryd

Véxjo 100 95 97
Ljungby 100
Kalmar 100 96 100
Hogshy 100

Torsés

Méorbylanga 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd

Monsteréas
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Stréngnés 95

Trosa 100 96

Ostergétland 84 97 91 80
Odeshog 100

Ydre 100 83

Kinda 100

Atvidaberg 100 100 100

Finspang

Valdemarsvik 86 100

Linkdping 90 89 80
Norrkdping 40 95 100

Séderkoping

Motala 100

Vadstena 100

Mjolby-Boxholm 79

Jonkoping 95 98 95 100
Aneby 100

Gnosjo

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 82

Gislaved

Vaggeryd 97

Jonkoping 93 92 100
Naéssjo 100 100

Varnamo 100 100 100

Savsjo 100

Vetlanda 83 94

Eksjo 100
Trands 100 100

Kronoberg 82 95 74 100

Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd 0

Alvesta 91

Almhult 92

Markaryd

Véxjo 83 95 79 100

Ljungby 81 54

Kalmar 87 97 92 100 96
Hogshy 100

Torsas

Méorbylanga 86 100 92 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 89 82 80
Monsteréas 100 89 94
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Emmaboda

Kalmar 92 94 93 100
Nybro 93

Oskarshamn 98 100
Véstervik 90 92

Borgholm 83 83 86
Gotland 78 79 36 87
Gotland 78 79 36 87
Blekinge 88 71 56

Karlskrona 0

Ronneby

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 94 71 56

Skane 85 79 84 77 97
Staffanstorp 100

Burlév 68 50

Vellinge 71 92 71

Ostra Goéinge 0

Kavlinge 67 100
Lomma 88 86

Svedala 100

Skurup 100

Sjobo 86

Horby 100

Hoo6r 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 86 100

Bromoélla 75

Oshy 100

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 56

Astorp 100 89

Bastad 100 71

Malmo 82 63 100

Lund 90 100

Landskrona 93 90

Helsingborg 80 67 50

Hoganés 96 71 74

Eslov 97 100
Trelleborg 90

Kristianstad 93 100 62 100
Angelholm 87 97 100

Héssleholm 91 86
Halland 88 95 95 86 91
Hylte 90

Halmstad 87 89 92
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Emmaboda 80 83

Kalmar 92 84 87 95
Nybro 84 94 93 100
Oskarshamn 94 85 98 92
Véstervik 83 79 85 100
Borgholm 92 82 87 79
Gotland 84 65 100 82
Gotland 84 65 100 82
Blekinge 83 74 74 66
Karlskrona 55 87 37 0
Ronneby 100 79 80 40
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 86 71 88 77
Skane 100 100 84 82 82 83
Staffanstorp 62 67 50 100
Burlév 60 44 70

Vellinge 76 71 74 77
Ostra Goéinge 86 85 100

Kavlinge 54 65 75 51
Lomma 63 72 70 85
Svedala 100 97 97 50

Skurup 93 82 88 100
Sjobo 98 84 94 84
Horby 94 87 88 97
Hoo6r 75 68 100

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 93 89 94 96
Bromoélla 75 67
Oshy 50 67

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 78 70 84 73
Astorp 90 100 100 90
Bastad 89 95 92
Malmo 82 83 78 83
Lund 100 100 96 97 95 96
Landskrona 64 65 37 33
Helsingborg 100 75 65 67 63
Hoganés 90 79 74 71
Eslov 98 82 100 100
Trelleborg 90 83 85 79
Kristianstad 100 84 89 92 89
Angelholm 89 92 88 85
Héssleholm 87 72 89 87
Halland 100 87 82 85 86
Hylte 86 88 100 67
Halmstad 100 86 79 81 83
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Emmaboda 85 93
Kalmar 89 89 93 87 93
Nybro 84 95 90 82
Oskarshamn 97 87 100 100
Véstervik 91 100 92 96
Borgholm 77 93 100 88 86
Gotland 75 82 81 77 82
Gotland 75 82 81 77 82
Blekinge 75 91 81 78 84
Karlskrona 70 79 72
Ronneby 83 90 90 73 87
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 74 91 77 92 83
Skane 82 84 73 86 88
Staffanstorp 68 64 78 54
Burlév 51 14 42 64
Vellinge 69 80 5 76 55
Ostra Goéinge 92 98 96
Kavlinge 65 91 58 75
Lomma 81 82 89 95 83
Svedala 89 90 88 100 95
Skurup 90 74 91
Sjobo 86 62 91 89
Horby 90 95 92 91
Hoo6r 82 69 85 79
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 89 94 82 89 95
Bromolla 80 79 99
Osby 80 79 63 85 88
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 71 100 68 87 76
Astorp 91 100 100 100 94
Bastad 95 100 95 88
Malmo 80 77 82 87 82
Lund 97 97 100 97 98
Landskrona 58 69 50 63 71
Helsingborg 68 72 81 69 79
Hdganas 73 88 91
Eslov 92 95 100 97
Trelleborg 80 85 100 82 91
Kristianstad 91 95 87 88 95
Angelholm 88 75 65 90 92
Héssleholm 84 76 82 83
Halland 85 88 92 85 88
Hylte 87 79 94 91
Halmstad 84 88 83 83 88
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Emmaboda
Kalmar
Nybro
Oskarshamn
Vastervik
Borgholm

86
100

100

Gotland
Gotland

Blekinge

Karlskrona

Ronneby

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg

80

80

Skane
Staffanstorp
Burlév
Vellinge
Ostra Goéinge
Kavlinge
Lomma
Svedala
Skurup
Sjobo

Horby

Hoor
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad
Bromoélla
Oshy
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga
Astorp
Bastad
Malmo

Lund
Landskrona
Helsinghorg
Hoganés
Eslov
Trelleborg
Kristianstad
Angelholm
Héssleholm

79

54

100

50

80

100

100

100

88

81
100

64
80

91
100

100

82

100

71

100

75

100

100

100

100

94
83

100

100

100

100
96
93
89

100

Halland
Hylte
Halmstad
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Emmaboda

Kalmar 100 97
Nybro 100
Oskarshamn 100 100
Véstervik 0
Borgholm 83
Gotland 91
Gotland 91
Blekinge 88 100
Karlskrona 100
Ronneby

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 88 100
Skane 93 93 86
Staffanstorp 100 94
Burlév 86 100 93
Vellinge 67
Ostra Goéinge 100
Kavlinge 100
Lomma 77
Svedala 100
Skurup 100 100

Sjobo 100
Horby 100
Hoo6r 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 100 97
Bromoélla

Oshy 100
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 92
Astorp 100
Bastad 71
Malmo 82 92 83
Lund 98
Landskrona 83 77
Helsinghorg 79
Hoganés

Eslov 83 100
Trelleborg

Kristianstad 94
Angelholm 100
Héssleholm 92
Halland 100 93 100
Hylte

Halmstad 95
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Emmaboda

Kalmar 25 93 100

Nybro 88 96

Oskarshamn 100

Véstervik 94 100 86

Borgholm 69 83

Gotland 71 100 86

Gotland 71 100 86

Blekinge 75 100 83

Karlskrona 0

Ronneby 100 100 87

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 77 100 76

Skane 82 99 84 92
Staffanstorp 86 0

Burlév

Vellinge 31 17

Ostra Goéinge

Kavlinge

Lomma 42

Svedala

Skurup 83 100 88

Sjobo 66 100 93
Horby 89 95

Hoo6r 97 100

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 87 87 71
Bromoélla 40

Oshy 50

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga

Astorp 91 100

Bastad 100 100 100
Malmo 84 100 87 97
Lund 100 96 100

Landskrona 63 89 86

Helsingborg 72 100 57 100
Hoganés 92

Eslov 100 100 100
Trelleborg 83 100
Kristianstad 89 100 82 80
Angelholm 96 100 93

Héssleholm 78 100 70

Halland 86 91 88 89
Hylte 73 100

Halmstad 84 91 88 89
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Laholm 100 100

Falkenberg 89 77

Varberg 74 90 80

Kungsbacka 99 100 100 100 90
Vastra Gétaland 86 80 91 89 96 100
Hérryda 85

Partille 60 87 89

Ockerd 100 92

Stenungsund 100

Tjorn 68

Orust 80 94
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 95 100 100 100
Tanum 52 0 0
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 90 100

Ale 71 63

Lerum 97

Vargarda 76

Bollebygd

Grastorp 75

Essunga 100

Lilla Edet

Mark 64 100
Svenljunga 88

Herrljunga 100
Vara 100

Gotene

Goteborg 89 84 86 90 100 100
MélIndal 76 60

Kungalv 88 90 80
Uddevalla 100

Stromstad 80

Vaénershorg 83 100

Trollhéttan 94 100
Alingsas 85

Borés 85 86

Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 100 100
Amal 80

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 87 100

Lidkdping 92 100

Skara 100

Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 97 100 100 90
Tidaholm 57 100
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Laholm 88 98 100 100
Falkenberg 100 83 89 86
Varberg 76 65 72 84
Kungsbacka 97 91 93 100
Vastra Gotaland 100 91 81 88 86
Harryda 87 79 88 91
Partille 86 74 59 83
Ockerd 100 96 96

Stenungsund 100 100 100 100

Tjérn 82 72 63 100
Orust 90 85 93 91
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100 95 97 98
Tanum 83 55 29

Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 83 74 85 63
Ale 77 75 89 67
Lerum 94 87 90 100
Vargarda 67 100 100 60
Bollebygd 69

Grastorp 79 80 100
Essunga 100 100 100
Lilla Edet 85 100

Mark 94 56 60 82
Svenljunga 73 95

Herrljunga 100 95 97 100
Vara 97 92 96 83
Gotene 92 84 100
Goteborg 92 88 94 89
MélIndal 80 78 90 75
Kungélv 79 75 87 87
Uddevalla 100 95 100 100
Stromstad 81 44 79 65
Vaénershorg 91 62 89 77
Trollhéttan 96 91 91
Alingsas 90 85 87 73
Borés 92 85 82 88
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 63 92 78 77
Amal 73 88 100 45
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 76 91 96 71
Lidkdping 83 70 65 86
Skara 80 60 86 95
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 97 93 99 98
Tidaholm 70 50 80
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Laholm 96 100 96 91
Falkenberg 89 100 100 92 97
Varberg 67 79 70 72
Kungsbacka 97 96 97 91 99
Vastra Gotaland 87 90 93 89 90
Harryda 88 87 87 81 92
Partille 75 91 77 83
Ockerd 98 92 100
Stenungsund 100 100 99
Tjérn 63 79 72 80
Orust 88 86 95 92 88
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 96 100 95 93 99
Tanum 61 60 22 23
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Meller 89 88 89 89 92
Ale 73 88 84 69
Lerum 89 100 85 91
Vargarda 87 100 83 100 92
Bollebygd 85

Grastorp 76 84 87
Essunga 95 88
Lilla Edet 98 100 85
Mark 68 69 88 50 78
Svenljunga 83 86 92
Herrljunga 93 100 97 93 100
Vara 92 100 97
Gotene 78 86 86 87
Goteborg 92 87 98 93 94
MélIndal 86 94 100 88 96
Kungélv 89 84 96 93
Uddevalla 99 100 100 96 100
Stromstad 51 94 25 75
Vaénershorg 85 93 84 96
Trollhéttan 90 100 100 92 93
Alingsas 91 97 94 88 95
Borés 81 71 86 85 84
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 87 91 100 82 94
Amal 86 100 86 84
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 80 80 76
Lidkdping 78 100 86 78
Skara 69 98 64 71 86
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 97 97 100 100 99
Tidaholm 82 100 79 81
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Laholm

Falkenberg 73 67

Varberg 100 75 100
Kungsbacka 100 100 100

Vastra Goétaland 93 82 100 94
Hérryda

Partille 100
Ockerd

Stenungsund 100

Tjorn

Orust 100 50
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100 92 100

Tanum

Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Meller 67 100
Ale

Lerum 75 100

Vargarda

Bollebygd

Grastorp

Essunga

Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg 100 76 94
Molndal 100 33 0
Kungalv 50 100
Uddevalla

Strémstad

Vaénershorg 100 75
Trollhéttan

Alingsas 100 100 100
Borés

Samverkansndgmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 100
Amal 100

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang

Lidkdping 100
Skara 100
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 92 100 100 100
Tidaholm
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Laholm 96

Falkenberg 100
Varberg 72
Kungsbacka 100 100 100
Vastra Gotaland 93 98 91 100
Hérryda 100 70
Partille 69
Ockerd
Stenungsund 50
Tjorn 67
Orust
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100
Tanum
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 100
Ale 83
Lerum 100
Vargarda
Bollebygd
Grastorp
Essunga 90
Lilla Edet 100
Mark 100
Svenljunga
Herrljunga 100 100
Vara 88 100
Gotene 100
Goteborg 100 100 94
MélIndal 73
Kungalv 90
Uddevalla 100
Stromstad 100
Vaénershorg 86 20
Trollhéttan 100
Alingsas 63
Borés 98
Zamverkansnémnden milj6 och bygg Ulricehamn Tranemo 100
mal
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidkdping 100
Skara 100 100 85
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 100
Tidaholm
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Laholm 72

Falkenberg 78 94
Varberg 84 86 83
Kungsbacka 96 100 100
Vastra Gotaland 88 90 84 84
Hérryda

Partille 81

Ockerd

Stenungsund 100
Tjérn 81 40
Orust 100
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100

Tanum 68
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Meller 96

Ale 100 65
Lerum

Vargarda 90
Bollebygd

Grastorp

Essunga

Lilla Edet

Mark 100 75
Svenljunga

Herrljunga 100
Vara

Gotene

Goteborg 87 74 90
MélIndal 100
Kungalv 100
Uddevalla 100 100 100
Stromstad 84 86
Vaénershorg 14 50
Trollhéttan 59 87
Alingsas 70
Borés 93 100 100
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo

Amal 86
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 91 71
Lidkdping 100
Skara 100 100 55
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 100 95 100 100
Tidaholm 100 50
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Véarmland 83 88 72 78 84
Kil 100

Eda

Torshy 92 0
Hammar6 74

Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 100

Grums

Avrjang 100 57

Sunne 83 83

Karlstad 84 88 100
Kristinehamn 100 88
Filipstad 0 0

Hagfors 56

Arvika 78

Séffle 91 100 78

Orebro 87 81 100 100
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 47 71

Hallsberg 76 100
Degerfors

Orebro 89 67 100 100
Kumla 98

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 93

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 94 100 100 100
Vastmanland 86 75 100
Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras 87 75

Bygg och miljo Sala-Heby 78 100
Kdping 84

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 93

Dalarna 77 67 20 81
Vansbro 100

Malung-Sélen 100

Gagnef 67

Leksand 86 85
Rattvik 100 0
Alvdalen 100
Smedjebacken 92

Mora Orsa Miljokontor 50 58
Falun 93

Borlange 55 20 88
Sater 63 67
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Varmland 79 74 80 85
Kil 100 91 100 100
Eda 14 13 0

Torshy 92 79 100

Hammar6 73 86
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 75 83

Grums 100 88

Arjang 79 59 80 100
Sunne 94 72 50 79
Karlstad 88 90 100 89
Kristinehamn 69 78 82

Filipstad 62 86 20 67
Hagfors 79 78 50 82
Arvika 69 67 76 100
Séffle 52 92 89 83
Orebro 84 80 85 80
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 76 73 61 75
Hallsberg 85 86 82

Degerfors 89 84

Orebro 92 84 94 92
Kumla 77 96 96 89
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 83 79 90 100
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 60 59 100 63
Vastmanland 85 80 86 81
Skinnskatteberg 79 100

Surahammar 100 92 93

Hallstahammar 67 81 67
Vasteras 83 82 76 91
Bygg och miljo Sala-Heby 94 76 91 77
Koping 83 64 79 83
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 91 85 74 79
Dalarna 77 65 75 77
Vansbro 80 61 100

Malung-Sélen 74 77 71 75
Gagnef 88 71 63

Leksand 71 76 85 80
Rattvik 96 63 66 100
Alvdalen 100 100
Smedjebacken 57 71 70

Mora Orsa Miljokontor 50 49 53 57
Falun 93 77 87 82
Borlénge 84 56 89 90
Sater 75 29 40 100
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Véarmland 74 77 90 77 76
Kil 95 100 100 100 89
Eda 32 42 14 27
Torshy 84 100 93 92
Hammar6 54 93 100 68
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 88 90 88 88
Grums 64 75 68
Avrjang 61 72 48
Sunne 80 81 83
Karlstad 82 94 100 85 88
Kristinehamn 79 79 88 42 85
Filipstad 46 63 11 71
Hagfors 77 100 73 68
Arvika 70 50 69 75
Séffle 66 77 60
Orebro 83 82 71 83 86
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 63 55 69 86 52
Hallsberg 89 0 98 84
Degerfors 84 78 99
Orebro 88 95 86 88 95
Kumla 90 94 91 84 98
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 77 100 90 76 92
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 60 100 43 50 69
Vastmanland 85 91 85 85 90
Skinnskatteberg 100 96
Surahammar 94 88 93 87
Hallstahammar 65 77 100
Vasteras 86 93 75 89 94
Bygg och miljo Sala-Heby 88 88 83 93
Koping 78 90 73 82
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 87 100 100 80 86
Dalarna 73 81 79 75 80
Vansbro 97 78 88
Malung-Sélen 69 73 78 65 85
Gagnef 68 80 75 100
Leksand 88 92 86 86
Rattvik 77 33 100 58
Alvdalen 51 100 73 93
Smedjebacken 63 80 82 73 65
Mora Orsa Miljokontor 56 67 69 50 52
Falun 86 96 100 88 92
Borlénge 70 78 72 72
Séter 69 85 67 79
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Véarmland
Kil

Eda

Torshy
Hammaro
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors
Grums
Avrjang
Sunne
Karlstad
Kristinehamn
Filipstad
Hagfors
Arvika
Saffle

64

61

75

100

100

Orebro

Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg

Hallsberg

Degerfors

Orebro

Kumla

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg

82

50

92

100

100

93

93

Véastmanland

Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras

Bygg och miljo Sala-Heby

Kdping

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér

91

91

100

100

100

100

Dalarna
Vansbro
Malung-Sélen
Gagnef
Leksand
Rattvik
Alvdalen
Smedjebacken
Mora Orsa Miljokontor
Falun
Borlénge
Sater
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Varmland 33 81

Kil 100
Eda 0
Torshy

Hammar6

Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors

Grums

Avrjang

Sunne

Karlstad 96
Kristinehamn 75
Filipstad 33
Hagfors 100
Arvika 33 86
Séffle 71
Orebro 98 89
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 88
Hallsberg

Degerfors

Orebro 92
Kumla 98 92
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 69
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100
Vastmanland 95 100
Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras 95
Bygg och miljo Sala-Heby 100
Koping 95 100
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 86
Dalarna 86
Vansbro

Malung-Sélen

Gagnef

Leksand

Réttvik 100
Alvdalen

Smedjebacken

Mora Orsa Miljokontor

Falun 77
Borlénge 96
Sater
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Varmland 78 83 72

Kil

Eda 0 50

Torshy 100 89

Hammar6

Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 100 89

Grums

Avrjang 88

Sunne 80 55 100

Karlstad 33 78

Kristinehamn 100 100 50

Filipstad 46

Hagfors 100

Arvika 82

Séffle

Orebro 82 100 73 71
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 100 100

Hallsberg 100

Degerfors 89
Orebro 75 100 73 40
Kumla 63

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 92

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100 50

Vastmanland 90 96 100 67
Skinnskatteberg 57
Surahammar

Hallstahammar

Vasteras 86 60

Bygg och miljo Sala-Heby 96 100 100

Koping 100 80
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 100 100

Dalarna 83 69 84 88
Vansbro

Malung-Sélen 60 70

Gagnef 84

Leksand

Rattvik 91 100 72

Alvdalen

Smedjebacken 100 100 75

Mora Orsa Miljokontor

Falun 89 88 47
Borlénge 38 100 100
Sater 50
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Hedemora 100

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 92 100
Ludvika 65

Gavleborg 82 78 80 75 78 94
Ovanéker 85 94
Ljusdal 56

Gévle 74 67 82 56 88
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 82 54 35
Soderhamn 95 74 7
Bollnas 80 89 86
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 88 100 100 77 91 96
Vasternorrland 80 88 82 100
Ange 79

Timra 50 100
Hérndsand 69 50 100
Sundsvall 75 80 80

Kramfors 95 100

Sollefted 76 100 100
Ornskoldsvik 86 100 83

Jamtland 90 93 85 95 83
Ragunda

Brécke

Krokom 95 100 85

Stromsund 89 80

Avre 96 100 100
Berg 100 100 100

Harjedalen 57 25 100 71
Ostersund 81 88 88 100
Vasterbotten 75 64 87 86 100
Nordmaling 42

Bjurholm 82 86

Vindeln

Robertsfors 70 100

Malé-Norsjo 92 100
Storuman

Sorsele 67

Dorotea

Véannés 100 100
Vilhelmina 61 53 75 92 100
Asele

Umea 87

Lycksele 73 100
Skellefted 50 100 50 100
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Hedemora 71 71 88

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 36 55 76 80
Ludvika 65 66 71 59
Gavleborg 87 68 82 72
Ovanaker 82 97

Ljusdal 87 60 71 56
Gévle 88 66 80 70
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 71 61 72 81
Soéderhamn 79 70 84 40
Bollnas 82 65 85

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 95 76 89 83
Vasternorrland 88 79 82 73
Ange 93 100 50
Timra 100 100 75

Harnésand 78 66 94 75
Sundsvall 88 76 84 67
Kramfors 93 91 75

Sollefted 82 56 70

Ornskoldsvik 90 86 100 100
Jamtland 89 85 83 79
Ragunda 50

Brécke 100 90 0

Krokom 97 81 92 75
Strémsund 100 86 93 94
Avre 94 95 100 50
Berg 96 98 76
Harjedalen 78 18 50 60
Ostersund 88 78 100 75
Vasterbotten 100 86 77 82 86
Nordmaling 57 67

Bjurholm 75 86

Vindeln 100 84 76
Robertsfors 100 86 86

Malé-Norsjo 81 68 52

Storuman 100 67

Sorsele 100 47 71 85
Dorotea 100 100 100 100

Véannés 86 85 80
Vilhelmina 67 67 100
Asele 44 87 86
Umed 92 80 97 89
Lycksele 95 69 88 93
Skellefted 79 74 75 50
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Hedemora 76 64 100 85

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 79 68 82 94
Ludvika 61 76 75 55
Gavleborg 77 80 84 82 86
Ovanéker 91 100 94 91
Ljusdal 51 69 54
Gévle 77 79 83 88
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 75 81 74 84
Soderhamn 7 72 78 79 87
Bollnas 82 70 100 86 87
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 82 81 87 92
Vasternorrland 86 91 89 87 89
Ange 82 98 91 59
Timra 87 78 75 91
Héarnésand 87 96 100 86 92
Sundsvall 82 90 85 85 88
Kramfors 88 83 90 90
Sollefted 82 83 79 83
Ornskoldsvik 89 83 99 95
Jamtland 80 82 83 82 79
Ragunda 85

Brécke 85 50 75
Krokom 88 100 89 84
Strémsund 65 83 73 59
Avre 94 100 100 100 90
Berg 81 100 100 92 83
Harjedalen 46 50 67 42 61
Ostersund 79 86 81 81 78
Vasterbotten 79 87 86 82 79
Nordmaling 73 50 50
Bjurholm 79 71
Vindeln 85 82 90 83 84
Robertsfors 89 90 73 88
Malé-Norsjo 53 90 69 48
Storuman 56

Sorsele 79 100 88
Dorotea 100 100 100
Véannés 85 98 85
Vilhelmina 71 43 33 43 49
Asele 85 60 100 96
Umed 88 88 93 90 90
Lycksele 76 86 85
Skellefted 68 86 78 79
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Hedemora
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta
Ludvika

Gavleborg
Ovanéker
Ljusdal
Gavle

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken

Soderhamn
Bollnas

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall

80

86
7

100

100

Vasternorrland
Ange

Timré
Harndsand
Sundsvall
Kramfors
Sollefted
Ornskéldsvik

80

100

100

Jamtland
Ragunda
Brécke
Krokom
Stromsund
Are

Berg
Harjedalen
Ostersund

13

13

Vasterbotten
Nordmaling
Bjurholm
Vindeln
Robertsfors
Mala-Norsjo
Storuman
Sorsele
Dorotea
Vénnas
Vilhelmina
Asele

Umea
Lycksele
Skellefted

88

100
67

100

100

76

76

100 0

100 0
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Hedemora

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 60
Ludvika 82
Gavleborg 100 83
Ovanaker

Ljusdal 56
Gévle 88
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 75
Soéderhamn 79
Bollnas

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 100 100
Vasternorrland 87 0
Ange 91
Timrd 80
Harnésand 75
Sundsvall 100 0
Kramfors 100
Sollefted

Ornskéldsvik 83
Jamtland 100 93
Ragunda

Brécke

Krokom

Strémsund 75
Avre 100
Berg 100
Harjedalen

Ostersund 100 94
Vasterbotten 100 78 97
Nordmaling

Bjurholm

Vindeln

Robertsfors

Mala-Norsjo

Storuman

Sorsele 75

Dorotea

Vannas

Vilhelmina 83

Asele

Umed 100 96
Lycksele

Skellefted 100
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Hedemora 33

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 100 100

Ludvika 90 55

Gavleborg 80 94 90 47
Ovanaker 67

Ljusdal 20
Gévle 88 100

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 62 86 89

Soéderhamn 91 100 86
Bollnas 82 84

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 89 100

Vasternorrland 97 84 96 100
Ange 79

Timra 100 86

Harnésand 97 80 100

Sundsvall

Kramfors

Sollefted 97 86 100

Ornskéldsvik 100 100
Jamtland 91 93 81

Ragunda

Brécke

Krokom 89

Strémsund 50

Avre 100 100

Berg 100 100 100

Harjedalen 71 50 0

Ostersund 71 80

Vasterbotten 80 100 84 100
Nordmaling 100

Bjurholm

Vindeln 92

Robertsfors

Malé-Norsjo 17

Storuman

Sorsele 64

Dorotea

Vannas

Vilhelmina 38

Asele 100

Umed 92 100 100 100
Lycksele

Skellefted 73 100 75
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Norrbotten 70 100 94 50
Arvidsjaur

Arjeplog

Jokkmokk 63

Overkalix 92

Kalix 44

Overtorneé 50

Pajala 100

Gillivare 81

Alvsbyn 96 100

Luled 63 92 50
Pited 74

Boden 88 100

Haparanda 100

Kiruna

Livsmedelsverket 90 76 87 85 89 84 88
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Norrbotten 100 82 77 81 71
Arvidsjaur 94 69 75

Arjeplog 79 69

Jokkmokk 80 94 100
Overkalix 100 76

Kalix 50 60 77 69
Overtorne 62 81 63
Pajala 100 80 90 70
Géllivare 50 85 75 82
Alvsbyn 74 94 88 57
Luled 100 79 79 73 67
Pited 85 71 91 80
Boden 82 79 81 67
Haparanda 100 69 100 83
Kiruna 69 63 90 17
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Norrbotten 75 78 80 75 80

Arvidsjaur 65 71 65 82
Arjeplog 78 89 84
Jokkmokk 65 100 86
Overkalix 33 74
Kalix 54 43 38 63 58
Overtorned 55 75 68
Pajala 78 93 95
Géllivare 71 56 43 80
Alvsbyn 75 88 91
Luled 80 97 86 92
Pited 76 84 67 81
Boden 76 100 75 61
Haparanda 88 100 80 92
Kiruna 72 90 73 70
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Norrbotten 82 100

Arvidsjaur 80

Arjeplog 80

Jokkmokk 75

Overkalix

Kalix

Overtorneé

Pajala 67

Gillivare

Alvsbyn 88

Luled 100
Pited 100

Boden 100

Haparanda 100

Kiruna

Livsmedelsverket 97
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Norrbotten 85 100 92
Arvidsjaur

Arjeplog

Jokkmokk

Overkalix

Kalix

Overtorneé

Pajala

Gillivare

Alvsbyn 100
Luled 100 88

Pited 100 80
Boden 100

Haparanda
Kiruna 85
Livsmedelsverket 100 92 70
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Norrbotten 77 94 88 75
Arvidsjaur

Arjeplog

Jokkmokk 75 86
Overkalix

Kalix

Overtorneé

Pajala 100
Gillivare 100

Alvsbyn 100

Luled 80 100 92
Pited 46 84
Boden 100 100 100
Haparanda

Kiruna 13 100 75
Livsmedelsverket 86 85
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Bilaga 6. Antal och andel (%) kontrollerade dricksvattenanlaggningar totalt, i riskklass 1-4 och for dricksvattenanlaggningar med minst 5 tilldelade kontrolltimmar, per lan
och kontrollmyndighet, 2017. (Bas: Upphdrda och nyregistrerade anlaggningar ar exkluderade)

Stockholm 233 538 43 7 7 100
Upplands Vasby 0 4 0
Vallentuna 18 18 100
Osteraker 20 25 80
Véarmdd 26 56 46
Jérfalla 1 3 33 1 1 100
Ekerd 15 28 54 1 1 100
Huddinge 1 1 100
Botkyrka 4 9 44 2 2 100
Salem 1 2 50
Sédertdrns miljé- och halsoskyddsférbund Tyresd Haninge Nynéshamn 29 69 42
Upplands Bro 3 15 20
Nykvarn 4 9 44
Sodra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 11 12 92
Danderyd 0 2 0
Sollentuna 3 4 75
Stockholm 2 2 100 1 1 100
Sddertélje 30 65 46
Nacka 5 13 38
Sundbyberg 0 1 0
Solna 1 4 25
Lidingd 2 2 100
Norrtélje 45 166 27 1 1 100
Sigtuna 12 28 43 1 1 100
Uppsala 117 282 41 7 8 88
Hébo 4 7 57 2 2 100
Alvkarleby 1 1 100
Knivsta 0 29 0
Tierp 8 26 31
Uppsala 84 119 71 5 5 100
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Stockholm 27 34 79

Upplands Vasby

Vallentuna

Osteraker 2 3 67
Véarmdd 0 1 0
Jérfalla 1 1 100
Ekerd 3 3 100
Huddinge 1 1 100
Botkyrka 3 3 100
Salem

Sédertdrns miljé- och halsoskyddsférbund Tyresd Haninge Nynéshamn 5 6 83
Upplands Bro 0 1 0
Nykvarn

Sodra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 1 1 100
Danderyd

Sollentuna

Stockholm 1 1 100
Sddertélje 2 2 100
Nacka 1 1 100
Sundbyberg 0 1 0
Solna 0 1 0
Lidingd

Norrtalje 3 4 75
Sigtuna 4 4 100
Uppsala 12 19 63
Hébo 2 2 100
Alvkarleby

Knivsta 0 1 0
Tierp 2 2 100
Uppsala 6 6 100
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Enkdping 18 61 30
Osthammar 2 39 5 0 1 0
Sédermanland 48 202 24 2 4 50
Vingaker 4 10 40 1 1 100
Gnesta 6 12 50
Nykdping 16 69 23
Oxeldsund 1 1 100
Flen 2 24 8 0 1 0
Katrineholm 0 37 0
Eskilstuna 2 18 11 1 1 100
Strangnds 11 19 58 0 1 0
Trosa 6 12 50
Ostergétland 99 215 46 8 9 89
Odeshog 0 10 0 0 1 0
Ydre 14 15 93
Kinda 8 26 31
Atvidaberg 3 5 60 1 1 100
Finspang 12 21 57 1 1 100
Valdemarsvik 10 17 59
Linkdping 7 14 50 2 2 100
Norrkdping 16 39 41 2 2 100
Séderkdping 19 33 58
Motala 5 17 29 1 1 100
Vadstena 5 8 63 1 1 100
Mjolby-Boxholm 0 10 0
Jonkdping 114 258 44 7 8 88
Aneby 9 15 60
Gnosjo 0 11 0
Miljéndmnden i Habo & Mullsjd 12 26 46
Gislaved 1 16 6
Vaggeryd 9 14 64
Jonkdping 24 53 45 3 3 100
Né&ssjo 14 19 74 3 3 100
Vérnamo 11 35 31
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Enkdping 2 4 50
Osthammar 0 4 0
Sédermanland 6 9 67
Vingaker 1 1 100
Gnesta 1 1 100
Nykdping 2 2 100
Oxeldsund

Flen 0 1 0
Katrineholm 0 1 0
Eskilstuna 1 1 100
Strangnds 1 2 50
Trosa

Ostergétland 16 17 94
Odeshog 0 1 0
Ydre

Kinda 1 1 100
Atvidaberg 1 1 100
Finspang 2 2 100
Valdemarsvik 3 3 100
Linkdping 2 2 100
Norrkdping 3 3 100
Séderkdping 1 1 100
Motala 2 2 100
Vadstena 1 1 100
Mjolby-Boxholm

Jonkdping 7 9 78
Aneby

Gnosjo

Miljéndmnden i Habo & Mullsjd

Gislaved

Vaggeryd

Jonkdping 3 3 100
Né&ssjo 3 3 100
Vérnamo 0 1 0
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Sévsjo 8 13 62
Vetlanda 8 28 29 1 1 100
Eksjo 10 14 71 0 1 0
Tranas 8 14 57
Kronoberg 59 166 36 2 4 50
Uppvidinge 7 12 58 1 2 50
Lessebo 0 5 0
Tingsryd 8 25 32
Alvesta 0 19 0
Almhult 6 19 32 0 1 0
Markaryd 4 10 40
Véxjo 24 33 73
Ljungby 10 43 23 1 1 100
Kalmar 50 190 26 4 6 67
Hogsby 1 10 10
Torsas 3 3 100
Morbylanga 3 16 19 0 1 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 2 44 5
Monsteras 2 7 29 1 2 50
Emmaboda 3 13 23
Kalmar 8 11 73
Nybro 2 10 20
Oskarshamn 4 10 40 1 1 100
Vastervik 12 45 27 1 1 100
Borgholm 10 21 48 1 1 100
Gotland 81 121 67 4 5 80
Gotland 81 121 67 4 5 80
Blekinge 3 70 4
Karlskrona 0 22 0
Ronneby 1 13 8
Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 2 35 6
Skane 225 481 47 6 8 75
Staffanstorp 2 2 100
Burldv 0 1 0
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Savsjo

Vetlanda 1 1 100
Eksjo 0 1 0
Trands

Kronoberg 5 11 45
Uppvidinge 1 2 50
Lessebo 0 2 0
Tingsryd 1 2 50
Alvesta

Almhult 0 1 0
Markaryd

Véxjo 2 3 67
Ljungby 1 1 100
Kalmar 11 16 69
Hogsby 0 2 0
Torsas

Morbylanga 0 1 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd

Monsteras 1 2 50
Emmaboda 1 1 100
Kalmar 1 1 100
Nybro 1 2 50
Oskarshamn 3 3 100
Vastervik 3 3 100
Borgholm 1 1 100
Gotland 9 10 90
Gotland 9 10 90
Blekinge 2 5 40
Karlskrona 0 2 0
Ronneby

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 2 3 67
Skane 29 46 63
Staffanstorp

Burldv
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Vellinge 1 1 100
Ostra Goinge 0 13 0
Kavlinge 2 2 100 1 1 100
Lomma 1 1 100
Svedala 0 4 0
Skurup 8 8 100
Sjobo 19 24 79
Horby 10 22 45
Hoor 10 29 34
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 33 70 47
Bromodlla 2 11 18 0 1 0
Osby 9 12 75
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalov Orkelljunga 9 52 17 0 1 0
Astorp 3 4 75
Bastad 11 41 27
Malmo 3 5 60 1 1 100
Lund 9 9 100 2 2 100
Landskrona 3 5 60
Helsingborg 6 14 43
Hogands 0 7 0
Eslov 1 10 10 1 1 100
Trelleborg 0 8 0
Kristianstad 59 75 79
Angelholm 4 12 33 1 1 100
Hassleholm 20 39 51
Halland 121 202 60 7 7 100
Hylte 16 28 57
Halmstad 37 45 82 5 5 100
Laholm 6 21 29
Falkenberg 22 35 63
Varberg 31 45 69 1 1 100
Kungsbacka 9 28 32 1 1 100
Vastra Gotaland 296 716 41 25 32 78
Harryda 17 18 94 1 1 100
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Vellinge
Ostra Goinge

Kavlinge 1 1 100
Lomma

Svedala

Skurup 1 1 100
Sjobo

Horby

Hoor

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad

Bromodlla

Osby 2 2 100
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalov Orkelljunga 0 14 0
Astorp

Bastad

Malmo 1 1 100
Lund 2 2 100
Landskrona 0 1 0
Helsingborg 4 4 100
Hogands 0 2 0
Eslov 1 1 100
Trelleborg

Kristianstad 2 2 100
Angelholm 1 1 100
Héssleholm 14 14 100
Halland 22 22 100
Hylte 5 5 100
Halmstad 13 13 100
Laholm 2 2 100
Falkenberg

Varberg 1 1 100
Kungsbacka 1 1 100
Vastra Gotaland 41 50 82
Hérryda 2 2 100

Bilaga 6, 8 (18)
Livsmedelsverk 2018



Partille 1 1 100 1 1 100
Ockero 0 1 0
Stenungsund 4 9 44 1 1 100
Tjorn 8 26 31 1 1 100
Orust 23 32 72 1 1 100
Miljéndmnden i mellersta Bohusl&n Soten&s Munkedal Lysekil 7 30 23 2 3 67
Tanum 1 24 4 1 1 100
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelande 0 24 0 0 2 0
Ale 25 28 89
Lerum 3 29 10 0 1 0
Vargarda 0 7 0
Bollebygd 0 5 0
Gréstorp 0 4 0
Essunga 0 6 0
Lilla Edet 0 8 0 0 1 0
Mark 23 48 48
Svenljunga 14 22 64
Herrljunga 3 15 20
Vara 1 7 14
Gotene 3 6 50
Goteborg 11 17 65 3 3 100
MoIndal 2 8 25 1 1 100
Kungalv 15 23 65 0 1 0
Uddevalla 15 41 37 1 1 100
Stromstad 7 24 29 1 1 100
Vanershorg 6 17 35 2 2 100
Trollhattan 3 6 50 0 1 0
Alingsas 16 26 62 1 1 100
Boras 12 31 39 1 1 100
Samverkansndamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 21 38 55
Amél 6 21 29 1 1 100
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspéng 3 22 14 2 2 100
Lidkoping 2 16 13 1 1 100
Skara 7 14 50

Bilaga 6, 9 (18)
Livsmedelsverk 2018



Partille

Ockero

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljéndmnden i mellersta Bohusl&n Soten&s Munkedal Lysekil
Tanum

Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelande
Ale

Lerum

Vargarda

Bollebygd

Gréstorp

Essunga

Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg

MoIndal

Kungalv

Uddevalla

Stromstad

Vanershorg

Trollhéttan

Alingsas

Boras

Samverkansndamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo
Amél

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspéng
Lidkdping

Skara
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Miljondgmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 32 54 59 3 3 100
Tidaholm 5 8 63
Véarmland 105 288 36 5 9 56
Kil 6 8 75
Eda 5 16 31 1 1 100
Torshy 13 45 29 1 1 100
Hammar6 0 2 0
Milj6- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 0 8 0 0 1 0
Grums 0 5 0
Arjang 0 17 0 0 1 0
Sunne 7 24 29
Karlstad 15 21 71
Kristinehamn 25 37 68 1 1 100
Filipstad 29 29 100 1 1 100
Hagfors 1 4 25 0 1 0
Arvika 1 46 2 0 1 0
Saffle 3 26 12 1 1 100
Orebro 69 151 46 3 5 60
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 6 14 43 1 2 50
Hallsberg 6 9 67
Degerfors 3 3 100
Orebro 19 49 39 1 1 100
Kumla 2 4 50
Karlskoga Storfors Myndighetsndmnd 3 8 38 1 1 100
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Linde 30 64 47 0 1 0
Véastmanland 33 90 37 1 1 100
Skinnskatteberg 2 4 50
Surahammar 0 2 0
Hallstahammar 1 4 25
Visterds 0 18 0
Bygg och miljo Sala-Heby 26 36 72
Kdping 1 9 11
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 3 17 18 1 1 100
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Miljondgmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 5 5 100
Tidaholm

Véarmland 5 8 54
Kil 1 1 100
Eda 2 2 100
Torshy 1 1 100
Hammar6

Milj6- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 0 1 0
Grums

Arjang 0 4 0
Sunne 1 1 100
Karlstad 3 7 43
Kristinehamn 1 1 100
Filipstad 4 4 100
Hagfors 0 1 0
Arvika 0 3 0
Saffle 2 2 100
Orebro 4 8 50
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 1 3 33
Hallsberg

Degerfors

Orebro 1 2 50
Kumla 1 1 100
Karlskoga Storfors Myndighetsndmnd 1 1 100
Samhallsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Linde 0 1 0
Véastmanland 6 8 75
Skinnskatteberg 1 1 100
Surahammar

Hallstahammar 1 1 100
Vasteras 0 2 0
Bygg och miljo Sala-Heby 2 2 100
Kdping 1 1 100
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 1 1 100
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Dalarna 95 287 33 2 3 67
Vansbro 5 6 83
Malung-Sélen 36 65 55
Gagnef 4 8 50
Leksand 0 7 0
Réattvik 0 9 0
Alvdalen 2 31 6
Smedjebacken 0 8 0
Mora Orsa Miljokontor 7 37 19
Falun 15 29 52
Borlange 3 9 33
Sater 5 19 26
Hedemora 2 28 7
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnd&mnd Norberg Fagersta Avesta 10 18 56
Ludvika 6 13 46 2 3 67
Gévleborg 47 185 25 6 6 100
Ovanaker 0 7 0
Ljusdal 1 26 4
Gévle 11 21 52
Vastra Géstriklands samhéllshyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 6 32 19 2 2 100
Soéderhamn 9 17 53 1 1 100
Bollnés 12 17 71 3 3 100
Norrhalsinglands milj6- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 8 65 12
Vasternorrland 66 195 34 6 6 100
Ange 7 12 58 2 2 100
Timra 1 8 13
Harndésand 14 16 88 1 1 100
Sundsvall 14 31 45
Kramfors 10 42 24 3 3 100
Sollefted 2 45 4
Ornskoldsvik 18 41 44
Jamtland 116 312 37 4 5 80
Ragunda 0 18 0
Brécke 18 24 75
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Dalarna 11 18 61
Vansbro 1 1 100
Malung-Sélen

Gagnef

Leksand 0 1 0
Réattvik

Alvdalen

Smedjebacken

Mora Orsa Miljokontor 2 5 40
Falun

Borlange 1 2 50
Sater 1 1 100
Hedemora 0 1 0
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnd&mnd Norberg Fagersta Avesta 4 4 100
Ludvika 2 3 67
Gévleborg 8 33 24
Ovanaker 0 1 0
Ljusdal 1 12 8
Gévle 2 4 50
Vastra Géstriklands samhéllshyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 2 2 100
Soéderhamn 2 2 100
Bollnés

Norrhalsinglands milj6- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 1 12 8
Vasternorrland 7 8 88
Ange 2 2 100
Timra

Hérndsand 1 1 100
Sundsvall 1 1 100
Kramfors 3 3 100
Sollefted

Ornskoldsvik 0 1 0
Jamtland 11 17 65
Ragunda 0 2 0
Brécke
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Krokom 11 48 23
Strémsund 26 53 49
Are 35 62 56 1 1 100
Berg 5 22 23
Hérjedalen 15 44 34 2 2 100
Ostersund 6 41 15 1 2 50
Vasterbotten 104 248 42 2 3 67
Nordmaling 1 5 20
Bjurholm 8 8 100
Vindeln 10 10 100
Robertsfors 0 5 0
Mala-Norsjo 5 17 29
Storuman 2 26 8
Sorsele 3 4 75
Dorotea 0 8 0
Vannéas 7 15 47
Vilhelmina 16 17 94 1 1 100
Asele 1 14 7
Umea 28 32 88
Lycksele 0 23 0 0 1 0
Skellefted 23 64 36 1 1 100
Norrbotten 128 281 46 6 7 86
Arvidsjaur 9 19 47
Arjeplog 7 39 18
Jokkmokk 6 13 46 2 2 100
Overkalix 0 10 0
Kalix 9 9 100
Overtorned 1 16 6
Pajala 25 25 100
Gillivare 1 26 4
Alvsbyn 7 7 100
Luled 15 27 56 1 1 100
Pited 8 15 53 0 1 0
Boden 13 23 57 1 1 100
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Krokom 0 1 0
Strémsund 1 1 100
Are 5 5 100
Berg 2 2 100
Hérjedalen 2 2 100
Ostersund 1 4 25
Vasterbotten 4 6 67
Nordmaling

Bjurholm

Vindeln

Robertsfors

Mala-Norsjo

Storuman

Sorsele

Dorotea 0 1 0
Vannas

Vilhelmina 1 1 100
Asele

Umea 2 2 100
Lycksele

Skellefted 1 2 50
Norrbotten 15 17 88
Arvidsjaur

Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 2 2 100
Overkalix

Kalix 4 4 100
Overtorned

Pajala

Gallivare 1 2 50
Alvsbyn

Luled 2 2 100
Pited 0 1 0
Boden 2 2 100
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Haparanda 10 10 100 1 1 100
Kiruna 17 42 40 1 1 100

Livsmedelsverket 32 62 52
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Haparanda 1 1 100
Kiruna 2 2 100

Livsmedelsverket
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Bilaga 7. Andel (%) planerade kontroller pa dricksvattenanlaggningar utan avvikelser per kontrollomrade och lan, 2017. (Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Stockholm 67 94 57 100 81 80 45 88 86 54 90 57 96
Uppsala 46 90 89 90 57 55 56 100 83 38 92 99
Sédermanland 61 53 75 81 70 75 38 69 75 38 58 40
Ostergétland 64 95 90 88 88 78 70 96 91 74 93 100 83
Jonkoping 95 95 98 98 98 94 89 100 100 93 97 100 98
Kronoberg 69 100 88 100 90 86 93 100 100 88 75 75
Kalmar 82 100 93 100 100 89 53 100 100 82 100 100 85
Gotland 91 100 100 93 95 52 100 100 60 78
Blekinge 100 100 100 100 67 100 67 100 100 0

Skane 88 94 91 97 94 88 78 96 98 59 78 100 88
Halland 77 100 90 100 78 90 74 95 97 44 100 96
Vastra Gotaland 80 95 88 100 89 78 69 93 91 56 88 100 75
Varmland 59 93 62 100 70 60 63 85 53 10 73 100 44
Orebro 86 100 91 100 88 90 81 94 80 72 100 67 100
Vastmanland 90 100 73 100 88 93 50 87 100 22 83 80
Dalarna 74 79 95 100 89 87 52 100 88 46 100 86
Gavleborg 84 100 58 100 80 86 50 100 100 45 33 40
Vasternorrland 76 100 89 100 100 68 65 75 95 60 92 75
Jamtland 55 89 71 100 86 68 52 92 90 28 62 100 36
Vasterbotten 48 89 67 100 73 75 46 77 43 12 86 100 53
Norrbotten 63 70 83 100 55 65 47 90 79 36 75 100 69
Livsmedelsverket 100 73
Totalt 73 91 83 97 84 81 64 92 89 52 87 85 79
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Bilaga 8. Antal anlaggningar, antal och andel (%) kontrollerade anlaggningar (planerad kontroll) inom riskklass 1-4 med en tilldelad

kontrolltid pa fem eller fler timmar, per lan och kontrolimyndighet, 2017.
(Bas: Upphdrda och nyregistrerade anlaggningar ar exkluderade)

Lan / Kontrollmyndighet

anlaggningar

kontrollerade
anlaggningar

Andel

kontrollerade
anlaggningar

Stockholm

Upplands Vasby 28 27 96
Vallentuna 15 14 93
Osteraker 18 17 94
Véarmdo 37 35 95
Jarfélla 55 52 95
Ekero 24 22 92
Huddinge 64 58 91
Botkyrka 71 69 97
Salem 15 15 100
Sodertdrns miljo- och hédlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 111 110 99
Upplands Bro 7 4 57
Nykvarn 14 3 21
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 56 55 98
Danderyd 28 27 96
Sollentuna 46 42 91
Stockholm 654 626 96
Sodertélje 63 61 97
Nacka 81 77 95
Sundbyberg 32 31 97
Solna 65 64 98
Lidingd 23 22 96
Norrtélje 26 25 96
Sigtuna 48 47 98
Uppsala

Habo 14 14 100
Alvkarleby 4 4 100
Knivsta 9 8 89
Tierp 6 6 100
Uppsala 88 87 99
Enkoping 16 16 100
Osthammar 20 19 95
Sédermanland

Vingaker 4 4 100
Gnesta 11 11 100
Nykdping 25 25 100
Oxeldsund 2 1 50
Flen 6 3 50
Katrineholm 21 21 100
Eskilstuna 85 71 84
Strangnés 23 19 83
Trosa 4 4 100
Ostergétland

Odeshog 6 4 67
Ydre 1 1 100
Kinda 4 4 100
Atvidaberg 5 5 100
Finspang 10 10 100
Valdemarsvik 2 2 100
Linkoping 54 53 98
Norrképing 87 83 95
Soderkdping 7 7 100
Motala 7 6 86
Vadstena 2 2 100
Mjélby-Boxholm 26 26 100
JOonkoping

Aneby 1 1 100
Gnosjo 8 8 100
Miljénamnden i Habo & Mullsjo 6 6 100
Gislaved 17 17 100
Vaggeryd 8 8 100
Jonkoping 74 74 100
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Antal Andel

Lén / Kontrollmyndighet A ntgl kontrollerade kontrollerade
anlaggningar . .
anlaggningar anlaggningar
Nassjo 17 16 94
Védrnamo 34 27 79
Savsjo 6 5 83
Vetlanda 9 9 100
Eksjo 11 8 73
Trands 4 4 100
Kronoberg
Uppvidinge 8 6 75
Lessebo 4 0 0
Tingsryd 9 4 44
Alvesta 15 15 100
Almhult 12 11 92
Markaryd 7 5 71
Véxjo 59 58 98
Ljungby 24 23 96
Kalmar
Hogsby 4 4 100
Torsas 3 3 100
Morbylanga 7 6 86
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 19 18 95
Mansteras 10 4 40
Emmaboda 8 2 25
Kalmar 48 48 100
Nybro 19 19 100
Oskarshamn 20 20 100
Vastervik 22 22 100
Borgholm 5 5 100
Gotland
Gotland 38 37 97
Blekinge
Karlskrona
Ronneby
Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrdm Sélvesborg
Skane
Staffanstorp 8 8 100
Burlév 12 11 92
Vellinge 22 21 95
Ostra Géinge 9 8 89
Kavlinge 18 16 89
Lomma 16 16 100
Svedala 17 17 100
Skurup 17 15 88
Sjébo 12 11 92
Horby 9 9 100
Hoor 13 13 100
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 28 26 93
Bromodlla 3 3 100
Oshy 8 8 100
Séderdsens Miljoférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 32 29 91
Astorp 8 8 100
Béstad 7 6 86
Malmo 228 226 99
Lund 117 115 98
Landskrona 23 20 87
Helsingborg 77 74 96
Hoganas 19 16 84
Eslov 12 11 92
Trelleborg 28 27 96
Kristianstad 17 15 88
Angelholm 30 28 93
Héssleholm 31 29 94
Halland
Hylte 5 4 80
Halmstad 69 68 99
Laholm 10 10 100
Falkenberg 29 29 100
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Lan / Kontrollmyndighet

Antal
anlaggningar

Antal
kontrollerade
anlaggningar

Andel
kontrollerade
anlaggningar

Varberg 39 38 97
Kungsbacka 30 29 97
Vastra Gotaland

Harryda 27 26 96
Partille 25 23 92
Ockero 12 10 83
Stenungsund 22 21 95
Tjorn 4 3 75
Orust 7 7 100
Miljéndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 24 23 96
Tanum 7 7 100
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Féargelanda Mellert 12 10 83
Ale 11 11 100
Lerum 2 1 50
Véargarda 9 9 100
Bollebygd 7 6 86
Grastorp 4 4 100
Essunga 2 2 100
Lilla Edet 3 2 67
Mark 14 14 100
Svenljunga 6 6 100
Herrljunga 9 8 89
Vara 11 11 100
Gotene 4 4 100
Goteborg 281 269 96
MaélIndal 25 25 100
Kungélv 13 12 92
Uddevalla 43 42 98
Stromstad 11 11 100
Vanershorg 28 28 100
Trollhéttan 49 40 82
Alingsas 24 23 96
Boras 84 80 95
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 4 4 100
Amal 4 4 100
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 32 32 100
Lidkdping 24 24 100
Skara 7 7 100
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 47 45 96
Tidaholm 5 5 100
Varmland

Kil 6 6 100
Eda 12 12 100
Torsby 4 4 100
Hammaro 12 7 58
Miljo- och byggndmnden fér Forshaga och Munkfors 4 3 75
Grums 5 5 100
Arjéng 10 9 90
Sunne 7 7 100
Karlstad 53 41 77
Kristinehamn 17 17 100
Filipstad 4 4 100
Hagfors 5 4 80
Arvika 13 12 92
Séffle 9 8 89
Orebro

Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 9 7 78
Hallsberg 6 6 100
Degerfors 3 3 100
Orebro 93 90 97
Kumla 18 17 94
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 15 15 100
Samhéllsbyggnadsndamnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 18 16 89
Vastmanland

Skinnskatteberg 2 0 0
Surahammar 5 5 100
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Lan / Kontrollmyndighet

Antal
anlaggningar

Antal
kontrollerade
anlaggningar

Andel
kontrollerade
anlaggningar

Hallstahammar 14 5 36
Vasteras 105 102 97
Bygg och miljo Sala-Heby 21 21 100
Kdping 13 13 100
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 14 14 100
Dalarna

Vansbro 3 3 100
Malung-Sélen 6 6 100
Gagnef 3 0 0
Leksand 5 5 100
Rattvik

Alvdalen 5 3 60
Smedjebacken 6 6 100
Mora Orsa Miljokontor 12 12 100
Falun 10 10 100
Borlénge 32 32 100
Séter 7 7 100
Hedemora 8 8 100
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 25 23 92
Ludvika 19 16 84
Gévleborg

Ovanéker 2 2 100
Ljusdal 12 6 50
Gavle 17 15 88
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 27 27 100
Soderhamn 12 12 100
Bolln&s 10 10 100
Norrhélsinglands miljoé- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 20 19 95
Vasternorrland

Ange 8 7 88
Timra 4 3 75
Harndsand 10 9 90
Sundsvall 12 10 83
Kramfors 13 12 92
Sollefted 6 6 100
Ornskéldsvik 22 19 86
Jamtland

Ragunda 9 0 0
Brécke 1 1 100
Krokom 3 3 100
Stromsund 1 1 100
Are 13 13 100
Berg 6 6 100
Hérjedalen 8 7 88
Ostersund 27 24 89
Vasterbotten

Nordmaling 3 3 100
Bjurholm 1 1 100
Vindeln 3 3 100
Robertsfors 4 4 100
Mala-Norsjo 2 2 100
Storuman 6 1 17
Sorsele 1 1 100
Dorotea 2 2 100
Vannéas 4 4 100
Vilhelmina 7 7 100
Asele 2 2 100
Umed 77 74 96
Lycksele 3 3 100
Skellefted 24 24 100
Norrbotten

Arvidsjaur 3 3 100
Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 3 3 100
Overkalix 2 1 50
Kalix 8 8 100
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Overtorned 2 2 100
Pajala 2 2 100
Gallivare 6 5 83
Alvsbyn 8 8 100
Luled 60 58 97
Pited 15 14 93
Boden 4 3 75
Haparanda 15 15 100
Kiruna 8 8 100
Livsmedelsverket 554 531 96
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m.

for respektive kontrollmyndighet per 1&n, 2017.

L] sl Resursbehov  Arliga Arliga

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- for Kontroll- Kontroll- Extra kontroll- Extra kontroll-
Lan / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i, .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Stockholm
Upplands Vashy 2 2,5 0,1 0,15 1215000 10000 27100 0
Vallentuna 0,95 0,95 0,15 0,15 642000 26000 6000 0
Osteraker 1,93 2 0,2 0,35 826604 69540 0 0
Véarmdo 2,7 2,5 0,5 0,5 1271362 172638 49000 990
Jarfélla 39 4 0,2 0,2 1576000 15000 75000 0
Ekero 15 15 0,15 0,15 845188 90240 65024 0
Huddinge 5 4,5 0,05 0,05 3700000 22560 18000 0
Botkyrka 3,7 4 0,24 0,35 2132481 41650 128310 0
Salem 0,8 0,8 0,2 0,2 490000 3840 25000 0
Sédertdrns milj6- och hélsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyn&shamn 8 8 0,5 0,5 4588000 180880 96000 0
Upplands Bro 1,5 15 0,1 0,1 661910 34830 0 0
Nykvarn 0,19 0,19 0,012 0,012 224247 14052 0 0
Sédra Roslagens miljoé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 43 4,3 0,3 0,3 2393125 65000 174350 0
Danderyd 2 2,25 0,1 0,1 1359999 3879 14000 0
Sollentuna 3,1 3,6 0,1 0,1 1714027 19400 66755 16000
Stockholm 58,1 59 0,3 0,3 36158000 56000 3120000 0
Sodertalje 7.4 73 0,6 0,6 3733749 149151 329377 14323
Nacka 5 5,25 0,02 0,02 2850000 32000 300000 5220
Sundbyberg 4 4.4 0,1 0,15 1529000 8840 98816 0
Solna 7,79 7,7 0,03 0,06 3689753 15360 269855 0
Lidingd 3,43 3,26 0,01 0,01 1014000 5200 61000 0
Norrtélje 3 4 2 2 1361800 247200 82800 22800
Sigtuna 5 5 0,1 0,1 2165850 116150 335000 6500
Uppsala
Hébo 0,9 0,9 0,1 0,1 402600 37400 0 0
Alvkarleby 0,95 0,75 0,05 0,05 296061 3027 5880 0
Knivsta 1 1,2 0,5 0,7 489290 42940 8500 0
Tierp 2 1,2 0,2 0,2 714500 46000 26250 0
Uppsala 9,5 10,5 0,75 0,75 5942000 373000 710500 51500
Enkdping 2,2 2,4 0,6 0,4 1299044 140000 131850 57426
Osthammar 1,8 1,78 0,1 0,1 1309100 122200 11400 0
Soédermanland
Vingaker 0,5 0,5 0,1 0,1 212930 20895 3980 0
Gnesta 1 1 0,1 0,1 470433 25212 7965 0
Nykoping 6 6 0,7 0,7 2121900 168750 89825 1350
Oxel6sund 0,7 1 0,05 0,15 233500 4000 2000 0
Flen 1,4 1,4 0,2 0,2 494000 10920 27964 0
Katrineholm 1,75 1,75 0,2 0,2 818670 36540 89610 0
Eskilstuna 5 5 0,04 0,04 2848470 35530 320000 0
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per lan, 201

Stockholm

Upplands Vésby 0 47300 0 1127 1127 226 2 4 0
Vallentuna 0 32000 0 996 996 176 5 18 0
Osteraker 0 57460 2210 1220 1220 249 12 25 0
Véarmdo 0 38000 0 1075 990 320 23 56 0
Jarfalla 0 142000 0 1000 1000 412 4 3 0
Ekerd 0 31518 1128 1128 1128 188 14 28 0
Huddinge 0 142000 0 1410 1130 627 25 1 0
Botkyrka 0 61670 0 1190 1190 428 9 9 1
Salem 0 13000 0 1280 1130 89 0 2 0
Sédertdrns milj6- och hélsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyn&shamn 0 165000 0 1360 1360 955 29 69 13
Upplands Bro 0 29970 1160 1290 1160 156 6 15 0
Nykvarn 0 10310 1031 1171 1031 58 0 9 0
Sédra Roslagens miljoé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 0 195000 0 1250 1100 544 20 12 0
Danderyd 0 13000 0 1290 1140 253 5 2 0
Sollentuna 0 67920 0 1080 1080 456 4 4 0
Stockholm 15000 3264000 0 1310 1310 8310 185 2 0
Sodertalje 0 127538 3962 1198 1044 721 37 65 0
Nacka 0 202000 0 1160 1160 631 10 13 0
Sundbyberg 0 86184 2052 1105 1026 316 3 1 0
Solna 0 212670 0 1280 1280 717 15 4 0
Lidingd 0 44000 0 1040 1040 294 9 2 0
Norrtélje 0 188400 14400 1200 1200 586 23 166 0
Sigtuna 0 107500 4500 1150 1000 448 17 28 0
Uppsala

Habo 0 17850 0 1130 1079 138 4 7 0
Alvkarleby 0 17663 0 1039 980 79 2 1 0
Knivsta 0 10000 3000 1130 1000 110 4 29 0
Tierp 0 21000 0 1000 1000 186 12 26 0
Uppsala 0 323000 22000 1100 1030 1674 42 119 0
Enképing 0 55670 14650 1400 1465 309 18 61 0
Osthammar 0 31200 15600 1300 1200 240 6 39 0
Sodermanland

Vingaker 0 8955 0 995 995 83 2 10 0
Gnesta 0 8496 2124 1146 1062 98 8 12 0
Nykdping 0 62975 2600 1200 1200 455 14 69 0
Oxeldsund 0 8000 0 1000 1000 82 1 1 0
Flen 0 35490 10010 910 910 199 16 24 0
Katrineholm 0 22620 2610 870 870 273 0 37 0
Eskilstuna 0 119890 1110 1110 1110 704 19 18 1
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per lan, 201

Stockholm

Upplands Vésby 232 176 56
Vallentuna 199 122 54
Osteraker 286 249 69
Véarmdo 399 356 68
Jarfalla 419 229 51
Ekerd 230 124 44
Huddinge 653 643 70
Botkyrka 447 432 66
Salem 91 74 68
Sédertdrns milj6- och hélsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyn&shamn 1066 931 64
Upplands Bro 177 91 47
Nykvarn 67 12 18
Sédra Roslagens miljoé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 576 414 57
Danderyd 260 140 49
Sollentuna 464 578 67
Stockholm 8497 7349 68
Sodertalje 823 891 74
Nacka 654 447 55
Sundbyberg 320 422 81
Solna 736 730 69
Lidingd 305 280 67
Norrtélje 775 328 38
Sigtuna 493 329 55
Uppsala

Habo 149 100 61
Alvkarleby 82 153 79
Knivsta 143 56 35
Tierp 224 167 63
Uppsala 1835 1516 66
Enképing 388 230 46
Osthammar 285 196 51
Sodermanland

Vingaker 95 58 56
Gnesta 118 105 60
Nykdping 538 452 59
Oxeldsund 84 34 39
Flen 239 170 58
Katrineholm 310 253 64
Eskilstuna 742 453 55
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Antal

Antal

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- Resur.; R il Slie Extra kontroll- Extra kontroll-
. . " . " for kontroll- kontroll- . " . ..

Lén / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Strangnés 15 2 0,09 0,09 1099250 46750 6000 0
Trosa 0,8 0,7 0,05 0,05 434000 25000 40500 11000
Ostergotland
Odeshog 0,7 0,7 0,25 0,25 198750 11250 3750 0
Ydre 0,15 0,15 0,1 0,1 55600 22400 0 0
Kinda 0,85 1 0,15 0,25 324900 20700 3600 0
Atvidaberg 0,47 0,47 0,03 0,3 310590 17860 1410 0
Finspang 1,05 1,05 0,15 0,15 431690 52530 34540 0
Valdemarsvik 0,7 0,7 0,1 0,1 268175 36750 22925 1050
Linkdping 7 7 0,3 0,4 4132000 60500 168000 0
Norrképing 9,6 9,5 0,8 1 4305105 78232 450619 8113
Soderkoping 11 11 0,2 0,2 547050 49330 22313 4725
Motala 29 31 0,2 0,2 927057 20370 53765 0
Vadstena 0,7 0,7 0,05 0,05 233700 7380 9020 0
Mjolby-Boxholm 2,3 2,2 0,15 0,15 992750 16500 39050 0
Jonkdping
Aneby 0,5 0,5 0,1 0,1 146400 14000 400 0
Gnosjo 0,45 0,65 0,05 0,05 257550 15725 0 0
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 1,25 0,7 0,05 0,1 525070 34620 24129 0
Gislaved 2,42 25 0,08 0,04 762610 22230 25935 0
Vaggeryd 1 0,8 0,05 0,1 409275 18470 46750 0
Jonkoping 8,6 9,4 0,4 0,4 4111160 111020 386649 0
Nassjo 15 14 0,1 0,1 714564 33580 0 0
Vérnamo 2 2 0,1 0,1 732750 34000 57375 0
Sévsjo 0,8 0,8 0,05 0,05 260388 15725 0 0
Vetlanda 13 1,3 0,1 0,1 678950 28675 2775 0
Eksjo 0,62 0,62 0,05 0,05 370000 11000 2550 0
Tranas 13 1,3 0,02 0,02 586381 14464 36151 0
Kronoberg
Uppvidinge 1 1 1 1 184750 62000 2000 0
Lessebo 0 1 0,05 0,25 374155 22895 0 0
Tingsryd 1,04 1,14 0,06 0,07 583763 38232 9789 0
Alvesta 1,45 1,45 0,03 0,03 445064 22836 20218 0
Almhult 0,75 11 0,05 0,2 307696 17692 18464 0
Markaryd 0,6 0,6 0,1 0,1 228540 6240 0 0
Vaxjo 4 4,1 0,1 0,1 2034000 54000 62000 0
Ljungby 1,2 1,2 0,1 0,1 535095 23760 9064 0
Kalmar
Hogsby 0,3 0,3 0,1 0,1 133004 18450 0 0
Torsas 0,3 0,3 0,01 0,01 110695 4225 4647 0
Méorbylanga 15 1,7 0,1 0,3 609477 34408 0 0
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsndmnd 2,4 2,5 0,2 0,2 1238164 49776 40088 0
Monsteréas 1.2 1,2 0,1 0,1 293150 17220 10572 0
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Avgifter for Avglfter o Avglfter o Timtaxa, . Livsmedels- Livsmedels- . .
. . . registrer- registrer- Timtaxa, extra . x . Dricksvatten, Ej typade

Lén / Kontrollmyndighet godkann- ; ; planerad hantering, tillverkning, N

ingar, ingar, kontroll antal anl  anlaggningar

anden . . kontroll antal anl antal anl
livsmedel dricksvatten

Strangnas 0 30500 1100 1100 900 289 11 19 0
Trosa 0 27000 0 1000 1000 150 3 12 0
Ostergotland
Odeshog 0 5250 0 750 750 62 3 10 0
Ydre 0 800 0 800 800 33 4 15 0
Kinda 0 13500 0 900 900 96 7 26 0
Atvidaberg 0 13160 0 940 940 95 2 5 0
Finspang 0 18360 3060 1020 1020 147 7 21 0
Valdemarsvik 0 13650 1050 1050 1050 101 4 17 0
Linkdping 0 173600 0 1120 1120 1099 15 14 12
Norrkdping 0 154147 1159 1159 1159 1078 36 39 6
Séderkoping 0 26250 6300 1050 1050 162 10 33 0
Motala 0 49610 1940 970 970 359 16 17 0
Vadstena 0 11480 0 820 820 101 7 8 0
Mjolby-Boxholm 0 40700 0 1100 1100 300 12 10 0
Jonkdping
Aneby 0 7200 0 800 800 58 6 15 0
Gnosjo 0 3400 0 850 850 69 4 11 0
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 0 16156 0 1154 1154 158 9 26 0
Gislaved 0 35340 0 1140 1140 217 5 16 0
Vaggeryd 0 17850 0 850 850 110 7 14 0
Jonkoping 0 161980 0 1220 1220 1170 28 53 13
Nassjo 0 28520 0 920 920 224 5 19 0
Véarnamo 0 46500 3400 750 750 292 5 35 0
Savsjo 0 16650 925 925 925 87 3 13 0
Vetlanda 0 19425 925 925 925 245 7 28 0
Eksjo 0 20400 0 850 850 156 8 14 0
Tranas 0 15074 0 904 837 165 0 14 0
Kronoberg
Uppvidinge 0 12000 2000 1000 1000 75 2 12 0
Lessebo 0 1060 1060 1205 1060 96 0 5 0
Tingsryd 0 18054 0 1062 903 165 12 25 0
Alvesta 0 7184 898 1034 898 167 4 19 0
Almhult 0 16758 1862 931 830 140 0 19 0
Markaryd 0 7057 0 780 780 129 4 10 0
Vaxjo 0 76000 0 924 787 688 16 33 0
Ljungby 0 19776 0 990 824 280 3 43 0
Kalmar
Hogsby 0 22960 0 820 820 72 4 10 0
Torsas 0 8450 0 845 845 51 1 3 0
Morbylanga 0 24288 0 1012 1012 173 17 16 0
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsndmnd 0 29104 2974 1037 964 328 5 44 0
Mansteras 0 12300 0 820 820 109 6 7 0
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Stréngnés 319 195 49

Trosa 165 102 52
Ostergétland

Odeshog 75 47 53
Ydre 52 48 85
Kinda 129 53 39
Atvidaberg 102 62 55
Finspang 175 141 58
Valdemarsvik 122 95 63
Linkdping 1140 1218 70
Norrkdping 1159 805 60
Séderkoping 205 185 65
Motala 392 186 45
Vadstena 116 94 66
Mjolby-Boxholm 322 298 67
Jénkoping

Aneby 79 47 53
Gnosjo 84 51 50
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 193 161 68
Gislaved 238 299 69
Vaggeryd 131 121 62
Jonkoping 1264 1021 64
Naéssjo 248 200 71
Véarnamo 332 182 55
Sévsjo 103 102 79
Vetlanda 280 211 54
Eksjo 178 93 52
Tranas 179 165 79
Kronoberg

Uppvidinge 89 30 34
Lessebo 101

Tingsryd 202 54 24
Alvesta 190 150 53
Almhult 159 137 58
Markaryd 143 54 34
Vaxjo 737 777 76
Ljungby 326 121 36
Kalmar

Hogshy 86 44 47
Torsés 55 33 60
Méorbylanga 206 148 69
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 377 267 52
Mansteras 122 75 48
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Antal

Antal

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- Resur.; R il Slie Extra kontroll- Extra kontroll-
. . " 0 " for kontroll- kontroll- . " . ..

Lén / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Emmaboda 0,23 0,74 0,01 0,06 230050 22360 0 0
Kalmar 45 5 0,1 0,1 1899000 210001 28000 0
Nybro 17 1,7 0,1 0,1 715000 38556 38000 0
Oskarshamn 1.2 1,2 0,02 0,02 637674 29988 4791 0
Vastervik 31 3,2 0,2 0,2 1398820 70380 56500 0
Borgholm 2,3 2,3 0,2 0,2 989208 33740 40597 0
Gotland
Gotland 6 6 1 1 2268500 248000 133000 15000
Blekinge
Karlskrona 3,05 45 0,3 0,3 1997500 61500 28000 0
Ronneby 1,75 2,8 0,1 0,2 683927 3176 23983 0
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 3,5 3,5 0,1 0,1 2415240 69920 0 0
Skane
Staffanstorp 1,2 1,4 0,1 0,1 459060 1940 27000 0
Burlov 14 14 0,06 0,06 504809 1734 867 0
Vellinge 1,7 1,7 0,05 0,05 1087120 3210 71173 0
Ostra Goinge 0,6 0,6 0,03 0,03 293400 900 0 0
Kavlinge 14 15 0,15 0,15 495000 5124 40300 0
Lomma 1,3 13 0,1 0,1 583769 4452 79550 0
Svedala 0,65 0,8 0,15 0,15 496635 10170 1130 0
Skurup 0,8 1 0,05 0,05 316725 12600 2625 0
Sjobo 1 1 0,3 0,3 598025 21375 6000 0
Horby 0,9 0,9 0,03 0,03 298350 27450 8100 900
Hoo6r 1 1,3 0,01 0,01 482400 31950 2250 0
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 3,25 3,25 0,25 0,25 2097150 126850 90000 0
Bromélla 13 1,2 0,1 0,1 288000 13000 19000 0
Osby 0,7 0,7 0,2 0,2 227802 23015 4782 0
Soderédsens Miljéforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 3,94 4,5 0,2 0,37 1604967 68110 276684 0
Astorp 0,8 0,8 0,1 0,1 436800 5040 5040 0
Béstad 0,9 0,9 0,1 0,1 500340 31620 0 0
Malmo 19,9 19,9 0,05 0,05 13002500 38500 734000 0
Lund 4,99 5 0,11 0,11 2807250 27550 55575 0
Landskrona 3 2,4 0,1 0,25 1168100 33112 43031 0
Helsingborg 10,4 10,9 0,15 0,15 4891073 58473 294410 0
Hoganas 24 2,4 0,1 0,1 885000 21000 12000 0
Eslév 1.2 1,2 0,1 0,1 554700 42300 62800 0
Trelleborg 2,17 2,33 0,1 0,1 1038015 13860 152099 0
Kristianstad 3,5 35 0,7 0,7 1292200 174400 75100 7500
Angelholm 2,85 2,85 0,15 0,15 993931 12051 16686 0
Héssleholm 3,1 3,1 0,45 0,45 1353360 125045 146647 0
Halland
Hylte 14 14 0,1 0,1 376105 58850 29673 0
Halmstad 8,1 8,4 0,5 0,5 4419748 277425 384037 15855
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Avgifter for Avglfter o Avglfter o Timtaxa, . Livsmedels- Livsmedels- . .
. . . registrer- registrer- Timtaxa, extra . x . Dricksvatten, Ej typade

Lén / Kontrollmyndighet godkann- ; ; planerad hantering, tillverkning, N

ingar, ingar, kontroll antal anl  anlaggningar

anden . . kontroll antal anl antal anl
livsmedel dricksvatten

Emmaboda 0 8600 0 860 860 90 2 13 0
Kalmar 0 77000 0 902 902 626 18 11 0
Nybro 0 33000 0 1071 1071 173 7 10 0
Oskarshamn 0 14994 0 833 833 218 14 10 0
Véstervik 0 45500 910 1020 910 371 16 45 0
Borgholm 0 48200 964 964 964 318 17 21 0
Gotland
Gotland 0 127000 9090 1010 1010 780 85 121 0
Blekinge
Karlskrona 0 69000 0 1025 950 422 14 22 0
Ronneby 0 38102 794 794 794 270 2 13 0
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 0 58558 0 874 874 516 29 35 0
Skane
Staffanstorp 0 18000 0 970 880 140 3 2 0
Burlév 0 22542 0 867 867 167 8 1 0
Vellinge 0 44940 0 1070 1070 262 16 1 0
Ostra Goinge 0 23400 0 900 900 150 2 13 0
Kévlinge 0 33000 0 854 854 205 6 2 0
Lomma 0 26875 0 1075 1075 155 6 1 0
Svedala 0 15820 0 1130 1130 138 6 4 0
Skurup 0 14250 0 900 750 174 1 8 0
Sjobo 0 28500 0 950 750 173 10 24 0
Horby 0 23400 0 900 900 135 2 22 0
Hoor 0 14400 900 900 900 161 3 29 0
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 0 182000 2180 1180 1090 692 41 70 0
Bromélla 0 10000 0 1111 998 100 3 11 0
Oshy 0 10361 797 959 797 106 2 12 0
Soderédsens Miljéforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 0 72899 4865 973 973 502 19 52 0
Astorp 0 15120 0 840 840 160 6 4 0
Béstad 0 13020 0 930 930 231 10 41 0
Malmo 0 1094000 0 1265 1265 2714 58 5 0
Lund 0 132050 0 950 950 974 15 9 10
Landskrona 0 49448 0 883 883 381 9 5 0
Helsingborg 0 318780 3036 1180 1180 1347 47 14 0
Hoganas 0 47000 0 915 830 279 19 7 0
Eslov 0 25200 0 900 900 205 13 10 0
Trelleborg 0 42000 0 990 840 337 9 8 0
Kristianstad 0 88400 1000 1040 890 683 40 75 3
Angelholm 0 50985 0 927 927 400 17 12 0
Héssleholm 0 45390 2670 890 890 446 10 39 0
Halland
Hylte 0 24610 2140 1070 913 135 3 28 0
Halmstad 0 156160 24672 1233 1028 1157 26 45 8
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Emmaboda 105 13 12
Kalmar 655 682 78
Nybro 190 214 76
Oskarshamn 242 210 63
Véstervik 432 306 62
Borgholm 356 341 72
Gotland

Gotland 986 696 57
Blekinge

Karlskrona 458 111 21
Ronneby 285 139 44
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 580 325 52
Skane

Staffanstorp 145 85 52
Burlév 176 135 67
Vellinge 279 172 48
Ostra Goéinge 165 80 40
Kavlinge 213 138 52
Lomma 162 154 69
Svedala 148 103 56
Skurup 183 103 56
Sjobo 207 137 66
Horby 159 174 78
Hoo6r 193 180 67
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 803 470 55
Bromolla 114 45 36
Osby 120 137 65
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 573 269 42
Astorp 170 116 56
Bastad 282 97 32
Malmo 2777 2719 77
Lund 1008 1000 82
Landskrona 395 211 52
Helsingborg 1408 1023 59
Hoganés 305 234 62
Eslov 228 131 54
Trelleborg 354 271 51
Kristianstad 801 984 75
Angelholm 429 371 63
Héssleholm 495 310 59
Halland

Hylte 166 156 65
Halmstad 1236 1168 70
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Antal

Antal

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- Resur.; R il Slie Extra kontroll- Extra kontroll-
. . e o " for kontroll- kontroll- . " . ..

Lén / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Laholm 11 11 0,1 0,1 517045 25000 8650 0
Falkenberg 3,6 39 0,1 0,1 1347164 34208 44980 0
Varberg 2 25 0,1 0,2 2455400 47600 121000 0
Kungsbacka 43 4,3 0,2 0,2 2046275 42900 136290 0
Véstra Gotaland
Harryda 1,6 1,6 0,05 0,05 697297 37080 22360 0
Partille 2,3 1,9 0,01 0,01 850450 12100 53000 0
Ockerd 0,5 0,5 0,05 0,05 192960 1800 0 0
Stenungsund 17 2,72 0,15 0,5 664621 28449 23989 0
Tjorn 0,7 1 0,3 0,4 535700 47300 11562 0
Orust 1 1 0,2 0,2 489000 70700 25500 30400
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 39 4,2 0,1 0,1 1995720 90145 0 0
Tanum 15 1,3 0,05 0,05 802000 43200 24000 0
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 2,1 2,1 0,2 0,2 1052700 70300 69092 0
Ale 2,35 2,35 0,25 0,25 672426 76384 68352 0
Lerum 2,55 2,55 0,25 0,25 532685 89315 27000 0
Vargarda 0,7 0,7 0,1 0,1 298184 6923 1978 0
Bollebygd 0,5 0,5 0,1 0,1 190200 22800 1290 0
Grastorp 0,45 0,45 0,01 0,01 210940 13780 1365 0
Essunga 0,45 0,45 0,05 0,05 156800 9600 0 0
Lilla Edet 1 1 0,1 0,1 319920 30960 0 0
Mark 2,36 3,15 0,21 0,7 1068824 83176 5200 0
Svenljunga 0,4 0,6 0,05 0,1 502400 33280 2560 0
Herrljunga 0,5 0,5 0,05 0,05 256500 24840 1820 0
Vara 0,75 0,75 0,002 0,002 474725 20400 0 0
Gotene 1,04 1,04 0,023 0,023 391660 20140 5000 0
Goteborg 32,6 40 0,19 0,22 20140646 158304 2161784 0
MélIndal 3 3,22 0,2 0,2 1052933 16352 60517 0
Kungélv 3 3 1 1 1120900 72600 45320 81180
Uddevalla 35 35 0,2 0,2 1748486 66560 38060 7480
Stromstad 2 2 0,05 0,1 990885 31620 52545 0
Vénershorg 19 2,1 0,2 0,2 942875 32300 61625 0
Trollhéttan 2,3 4 0,2 0,2 1553725 15675 13775 0
Alingsas 25 2,5 0,15 0,15 1525000 100000 110000 522
Boras 6,8 74 0,5 0,5 4020390 158610 507000 0
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 2,3 2,1 0,3 0,15 918840 36400 1100 0
Amal 0,93 0,92 0,03 0,03 375786 43728 7060 0
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad T6reboda Gullspang 2,5 2,5 0,2 0,5 1162780 42240 23864 0
Lidkoping 3,08 3,08 0,08 0,08 1296210 36570 28500 0
Skara 1,75 1,75 0,1 0,1 793250 18050 16150 0
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 4,18 4,23 0,15 0,15 4170795 140220 272447 5095
Tidaholm 0,85 0,85 0,05 0,05 344669 11435 1031 0
Varmland
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Avgifter for Avgifter for

Avgifter for . . Timtaxa, . Livsmedels- Livsmedels- . .

Lan / Kontrollmyndighet godkann- re_glstrer- re_glstrer- planerad Timtaxa, extra hantering, tillverkning, I L) E.J. typgde

ingar, ingar, kontroll antal anl  anlaggningar

anden . . kontroll antal anl antal anl
livsmedel dricksvatten

Laholm 0 27680 0 1020 895 196 7 21 0
Falkenberg 0 57100 1786 1080 893 428 17 35 0
Varberg 0 68000 0 1161 967 589 24 45 0
Kungsbacka 0 73960 0 1100 860 577 19 28 0
Vastra Gotaland
Haérryda 0 19780 1720 1030 860 196 7 18 0
Partille 0 31480 0 1100 1000 210 8 1 0
Ockerd 0 8100 0 900 900 106 4 1 0
Stenungsund 0 24525 0 981 870 214 6 9 0
Tjorn 0 25300 2200 1100 1000 148 6 26 0
Orust 0 14600 4400 1260 1010 163 8 32 0
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 0 64130 1210 1210 1210 430 6 30 2
Tanum 0 19000 980 980 980 199 12 24 0
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 0 41760 0 950 930 397 6 24 0
Ale 0 43152 2976 992 992 206 7 28 0
Lerum 0 30000 880 1015 880 282 10 29 0
Vargarda 0 0 0 989 989 88 3 7 0
Bollebygd 0 10800 0 1200 860 59 6 5 0
Gréstorp 0 4200 0 1060 910 46 4 4 0
Essunga 0 6400 0 800 800 48 2 6 0
Lilla Edet 0 4320 0 1290 1440 84 0 8 0
Mark 0 19000 0 1124 762 255 8 48 0
Svenljunga 0 16640 1280 1280 1280 131 4 22 0
Herrljunga 0 1820 0 1080 910 71 1 15 0
Vara 0 17850 0 850 850 140 4 7 0
Gotene 0 17980 2120 1060 910 107 7 6 0
Goteborg 0 412450 48000 1130 1130 4822 156 17 0
MélIndal 0 49942 0 991 900 371 14 8 0
Kungalv 0 31900 4400 1100 1100 333 14 23 0
Uddevalla 0 61600 1760 1040 880 488 7 41 0
Stromstad 0 19530 0 930 930 283 5 24 0
Vaénershorg 0 39100 0 850 850 323 10 17 0
Trollhattan 0 59850 0 950 950 467 5 6 0
Alingsas 0 60000 895 1120 895 374 16 26 0
Boras 0 120668 0 1244 1244 77 19 31 0
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 0 43980 0 1260 1100 280 7 38 0
Amal 0 15487 0 911 911 145 4 21 0
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad T6reboda Gullspang 0 51040 880 880 660 372 19 22 0
Lidkdping 0 49700 41340 1060 910 297 16 16 0
Skara 0 34200 1900 950 950 218 6 14 0
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 0 143042 1960 1230 980 914 51 54 7
Tidaholm 0 16496 0 1089 1031 100 7 8 0
Véarmland
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Laholm 224 121 45
Falkenberg 480 450 73
Varberg 658 704 64
Kungsbacka 624 567 70
Vastra Gotaland

Harryda 221 278 90
Partille 219 193 65
Ockerd 111 57 50
Stenungsund 229 101 41
Tjérn 180 98 46
Orust 203 241 78
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 468 424 73
Tanum 235 168 53
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 427 247 48
Ale 241 316 71
Lerum 321 215 45
Vargarda 98 62 55
Bollebygd 70 23 27
Grastorp 54 38 56
Essunga 56 36 63
Lilla Edet 92 39 42
Mark 311 211 63
Svenljunga 157 70 43
Herrljunga 87 58 60
Vara 151 83 45
Gotene 120 72 50
Goteborg 4995 3142 56
MélIndal 393 309 64
Kungalv 370 336 72
Uddevalla 536 528 63
Stromstad 312 162 40
Vaénershorg 350 227 61
Trollhéttan 478 296 58
Alingsas 416 429 70
Boras 827 1078 67
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 325 191 50
Amal 170 141 64
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 413 147 34
Lidkdping 329 260 62
Skara 238 206 63
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 1026 1212 72
Tidaholm 115 82 63
Varmland
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Antal

Antal

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- Resur.; R il Slie Extra kontroll- Extra kontroll-
. . e o " for kontroll- kontroll- . " . ..

Lén / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Kil 0,55 0,55 0,05 0,05 287380 16500 4080 0
Eda 17 1,7 0,08 0,08 572416 32768 32830 0
Torshy 11 1,2 0,2 0,2 502000 79000 10875 1500
Hammard 13 13 0,02 0,02 347200 8680 20988 0
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 0,68 0,7 0,05 0,05 331730 18130 8820 0
Grums 0,2 0,35 0,02 0,02 302221 5670 0 0
Arjang 1,43 1,43 0,15 0,15 465091 51320 9423 0
Sunne 1,03 1 0,08 0,11 383945 47171 23312 0
Karlstad 43 4,85 0,2 0,15 2473000 54000 95000 2000
Kristinehamn 18 1,7 0,1 0,1 941000 58000 100400 0
Filipstad 0,84 0,84 0,1 0,1 340060 51940 60905 0
Hagfors 0,95 0,95 0,05 0,05 332000 12500 4050 0
Arvika 2,3 2,31 0,1 0,1 923400 60900 126100 0
Séffle 11 1,1 0,1 0,2 405000 40950 42000 0
Orebro
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 1,5 2 0,25 0,5 575013 28260 9028 0
Hallsberg 0,95 15 0,05 0,05 419822 11532 6060 0
Degerfors 0,6 0,6 0,1 0,1 188250 3750 5000 0
Orebro 8,76 9,14 0,192 0,2 3840265 64735 259235 11235
Kumla 0,9 1,55 0,05 0,05 423776 7790 2726 0
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 2 2 0,3 0,25 690945 26780 29687 0
Samhallshyggnadsndamnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 3,6 5,7 0,2 0,3 1245030 67473 292632 2955
Vastmanland
Skinnskatteberg 0,3 0,3 0,2 0,1 105235 11200 1614 0
Surahammar 0,21 0,5 0,1 0,1 137200 1960 980 0
Hallstahammar 0,75 0,75 0,1 0,1 317078 17886 31559 0
Vasteras 6,6 8 0,15 0,3 4485500 25500 48000 0
Bygg och miljé Sala-Heby 31 31 0,2 0,2 1153000 74000 134000 9000
Koping 2,3 2,3 0,1 0,1 734140 16920 87420 0
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 1,4 14 0,1 0,1 807600 24750 13880 0
Dalarna
Vansbro 0,6 0,6 0,05 0,1 234710 0 0 0
Malung-Sélen 1,25 1,1 0,3 0,3 751010 154760 17860 17860
Gagnef 0,7 0,85 0,1 0,15 201799 15983 999 0
Leksand 2,25 2,25 0,1 0,1 596300 5400 3575 0
Rattvik 0,5 0,5 0,015 0,015 213935 6000 0 0
Alvdalen 1 15 0,2 0,4 487680 51840 0 0
Smedjebacken 0,54 0,55 0,1 0,1 256500 17100 2250 0
Mora Orsa Miljokontor 3 31 0,3 0,4 1180920 108680 78300 4500
Falun 2,6 2,85 0,15 0,15 1347000 86000 67000 4000
Borléange 41 43 0,05 0,05 1077238 23394 71250 0
Séter 0,4 0,9 0,1 0,2 324278 38868 5876 0
Hedemora 1 1,2 0,02 0,3 505215 51450 11550 0
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Avgifter for Avglfter o Avglfter o Timtaxa, . Livsmedels- Livsmedels- . .
. . . registrer- registrer- Timtaxa, extra . x . Dricksvatten, Ej typade

Lén / Kontrollmyndighet godkann- ; ; planerad hantering, tillverkning, N

ingar, ingar, kontroll antal anl  anlaggningar

anden . . kontroll antal anl antal anl
livsmedel dricksvatten

Kil 0 9900 3300 1100 1020 99 5 8 0
Eda 0 13312 10240 1024 938 141 1 16 1
Torshy 0 15750 1500 1000 750 145 5 45 0
Hammaro 0 17360 0 1240 1118 81 2 2 0
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 0 11760 0 980 980 116 3 8 0
Grums 0 10206 0 1134 1134 68 0 5 0
Arjang 0 9840 984 1283 984 142 3 17 0
Sunne 0 16314 3688 1097 922 133 11 24 0
Karlstad 0 101000 2000 1083 1007 678 23 21 18
Kristinehamn 0 33750 0 1125 950 256 9 37 0
Filipstad 0 15680 1960 980 937 103 4 29 0
Hagfors 0 12600 900 1000 900 126 5 4 0
Arvika 0 19400 0 1050 935 240 11 46 0
Séffle 0 20090 910 910 710 125 7 26 0
Orebro
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 0 17270 0 785 785 243 10 14 0
Hallsberg 0 13617 0 961 810 156 8 9 0
Degerfors 0 7500 0 750 750 62 1 3 1
Orebro 0 156510 7490 1070 1070 1112 33 49 5
Kumla 0 10906 0 779 779 166 8 4 0
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 0 27550 0 950 950 265 7 8 0
Samhallshyggnadsndamnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 0 66980 2955 985 985 474 21 64 0
Véastmanland
Skinnskatteberg 0 4842 0 807 807 51 1 4 0
Surahammar 0 7840 0 980 980 68 1 2 0
Hallstahammar 0 10569 0 813 741 110 0 4 0
Vasteras 0 90000 0 1220 980 956 27 18 3
Bygg och miljé Sala-Heby 0 50000 3000 1007 1007 365 9 36 8
Koping 0 20620 0 940 940 212 6 9 1
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 0 276705 990 990 910 244 11 17 0
Dalarna
Vansbro 0 6860 0 980 850 79 7 6 0
Malung-Sélen 0 18920 2820 1060 940 213 4 65 0
Gagnef 0 4992 0 999 999 78 3 8 0
Leksand 0 46750 0 1100 1100 194 9 7 0
Réttvik 0 26520 0 780 780 142 7 9 0
Alvdalen 0 960 960 960 900 133 11 31 0
Smedjebacken 0 18000 900 900 900 87 2 8 0
Mora Orsa Miljokontor 0 36900 900 1040 900 308 15 37 0
Falun 0 60000 1000 1205 1205 388 10 29 9
Borléange 0 88458 0 1114 1114 398 11 9 1
Séter 0 13560 1808 948 904 94 4 19 5
Hedemora 0 19950 0 1050 1050 170 4 28 0
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Kil 112 80 55
Eda 159 104 48
Torshy 195 113 50
Hammaro 85 42 35
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 127 76 55
Grums 73 26 36
Arjang 162 96 40
Sunne 168 132 59
Karlstad 740 412 45
Kristinehamn 302 219 55
Filipstad 136 113 74
Hagfors 135 74 47
Arvika 297 140 42
Séffle 158 88 50
Orebro

Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 267 187 63
Hallsberg 173 88 47
Degerfors 67 36 46
Orebro 1199 863 63
Kumla 178 76 42
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 280 238 61
Samhallshyggnadsndamnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 559 229 39
Vastmanland

Skinnskatteberg 56 22 38
Surahammar 71 64 70
Hallstahammar 114 43 34
Vasteras 1004 975 71
Bygg och miljo Sala-Heby 418 392 60
Koping 228 173 73
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 272 153 51
Dalarna

Vansbro 92 45 45
Malung-Sélen 282 219 60
Gagnef 89 50 46
Leksand 210 153 51
Rattvik 158 78 48
Alvdalen 175 51 29
Smedjebacken 97 116 76
Mora Orsa Miljokontor 360 242 52
Falun 436 325 65
Borlénge 419 375 72
Sater 122 50 41
Hedemora 202 94 44
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Antal

Antal

arsarbets- Resursbehov  &rsarbets- Resur.; R il Slie Extra kontroll- Extra kontroll-
. . " 0 " for kontroll- kontroll- . " . ..

Lén / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels-  krafter for . . ) . ) avgifter for  avgifter for

. . dricksvatten- avgifter for avgifter for i .

livsmedels- kontroll dricksvatten- . . livsmedel dricksvatten

kontroll livsmedel dricksvatten
kontroll kontroll

Véstmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndamnd Norberg Fagersta Avesta 2,6 3,1 0,1 0,1 1544067 61950 73293 0
Ludvika 25 2,47 0,1 0,1 887240 40670 34680 0
Gavleborg
Ovanaker 0,9 0,9 0,05 0,05 234400 11200 1500 0
Ljusdal 1 2 0,45 0,45 729400 79600 11200 0
Gavle 57 6,9 0,2 0,4 2138000 72000 33000 0
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 3,5 4 0,3 0,5 1647119 74042 38836 0
Soderhamn 24 24 0,1 0,1 812210 31860 116786 0
Bollnas 18 24 0,2 0,2 586921 13447 7100 0
Norrhélsinglands miljo- och rdddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 2,75 2,75 0,25 0,25 14585215 132192 39374 0
Vasternorrland
Ange 1,2 1,2 0,3 0,3 342550 44268 23031 0
Timra 1,2 1,2 0,1 0,1 477440 16200 1680 0
Harndsand 1,84 19 0,07 0,1 802300 20400 500 0
Sundsvall 5.2 54 0,1 0,1 2666192 32116 5880 0
Kramfors 1,31 1,45 0,08 0,13 525880 52320 8140 5760
Sollefted 1,6 1,6 0,05 0,05 600000 46000 29000 0
Ornskéldsvik 3,7 3,7 0,08 0,08 1569565 71190 56500 0
Jamtland
Ragunda 0,5 0,5 0,1 0,1 100000 50000 833 833
Bracke 1 1 0,4 0,4 264600 34560 0 0
Krokom 13 25 0,1 0,25 460900 76600 0 0
Strémsund 11 1,1 0,1 0,1 518175 79038 15587 0
Are 17 2,65 0,4 0,4 1484205 273187 20530 33110
Berg 1 1 0,1 0,25 421022 43240 3920 0
Hérjedalen 2 2,15 0,05 0,15 984600 104400 0 0
Ostersund 3,53 5 0,25 0,3 2365000 137000 26705 0
Vasterbotten
Nordmaling 0,5 0,55 0,2 0,2 200694 11952 1692 0
Bjurholm 0,3 0,3 0,01 0,01 126378 11077 5130 0
Vindeln 0,7 0,7 0,03 0,05 216452 22462 0 0
Robertsfors 0,46 0,75 0,01 0,07 210346 10500 6975 0
Mala-Norsjo 1,32 1,25 0,07 0,07 348762 25515 1872 0
Storuman 0,79 1,37 0 0,2 387600 50400 0 0
Sorsele 0,25 0,25 0,05 0,05 132833 6965 6923 0
Dorotea 0,5 0,5 0,2 0,2 80000 22500 0 0
Vénnas 0,7 0,7 0,2 0,2 286470 19098 8550 1350
Vilhelmina 1 1 0,1 0,1 465000 29000 9000 0
Asele 0,2 0,5 0,1 0,15 146718 15444 0 37018
Umed 6,25 6,65 0,2 0,2 3671514 82386 93512 3788
Lycksele 0,7 0,7 0,05 0,05 466442 28660 5332 0
Skellefted 4,5 4,5 15 15 2406740 234360 13048 0
Norrbotten
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Avgifter for Avglfter o Avglfter o Timtaxa, . Livsmedels- Livsmedels- . .
. . registrer- registrer- Timtaxa, extra . x . Dricksvatten, Ej typade

Lan / Kontrollmyndighet ; ; planerad hantering, tillverkning, Lo

ingar, ingar, kontroll antal anl  anlaggningar

. . kontroll antal anl antal anl
livsmedel dricksvatten

Véstmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndamnd Norberg Fagersta Avesta 0 55650 0 1050 1050 377 12 18 0
Ludvika 0 30340 0 980 980 260 7 13 0
Gavleborg
Ovanaker 0 6750 0 800 750 117 12 7 0
Ljusdal 0 27400 2400 800 800 223 28 26 0
Gévle 0 97000 0 1050 970 688 35 21 0
Véstra Gastriklands samhéllsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 0 52070 0 967 836 453 12 32 0
Séderhamn 0 41516 2124 1062 1062 246 11 17 0
Bollnés 0 19170 0 791 710 228 18 17 0
Norrhélsinglands miljo- och rdddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 0 50367 5832 972 849 396 39 65 0
Vasternorrland
Ange 0 11089 0 1054 853 113 8 12 0
Timrd 0 17640 0 1080 840 119 3 8 0
Harndsand 0 30400 0 950 950 217 5 16 0
Sundsvall 0 62212 0 1147 930 769 40 31 0
Kramfors 0 1920 20180 960 960 238 17 42 0
Sollefted 0 19530 0 930 930 198 8 45 0
Ornskoéldsvik 0 59890 1130 1130 1130 434 34 41 0
Jamtland
Ragunda 0 0 0 883 833 57 1 18 0
Bracke 0 5405 1081 1081 944 76 7 24 0
Krokom 0 8600 1700 966 853 154 14 48 0
Strémsund 0 16744 4420 1008 884 181 11 53 0
Are 0 37960 2269 1270 1060 279 19 62 0
Berg 0 18980 0 1020 1020 132 11 22 0
Harjedalen 0 48000 0 1200 1200 244 19 44 0
Ostersund 0 84260 0 1265 980 563 29 41 1
Vasterbotten
Nordmaling 0 2988 996 996 846 69 7 5 0
Bjurholm 0 1007 0 1007 855 35 4 8 0
Vindeln 0 6230 0 1021 890 75 0 10 0
Robertsfors 0 8400 0 1050 930 67 4 5 0
Mala-Norsjo 0 7488 0 1134 936 115 9 17 0
Storuman 0 20400 2400 1200 1200 96 2 26 0
Sorsele 0 6272 0 995 784 56 4 4 0
Dorotea 0 0 0 945 945 30 2 8 0
Vannés 0 9549 0 1061 900 92 5 15 0
Vilhelmina 0 9000 0 1000 1000 127 16 17 0
Asele 0 11880 0 1188 1105 54 3 14 0
Umed 0 146900 0 1194 947 932 21 32 30
Lycksele 0 11486 0 1433 1333 144 3 23 0
Skellefted 0 70595 0 1260 1145 600 29 64 0
Norrbotten
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Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 407 320 59

Ludvika 280 294 67
Gavleborg

Ovanéker 136 73 48
Ljusdal 277 95 34
Gavle 744 556 60
Vastra Géstriklands samhallsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 497 513 69
Soderhamn 274 249 73
Bollnas 263 153 55
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 500 367 64
Vasternorrland

Ange 133 101 67
Timré 130 117 68
Harndsand 238 297 79
Sundsvall 840 363 40
Kramfors 297 188 51
Sollefted 251 219 65
Ornskéldsvik 509 307 50
Jamtland

Ragunda 76 3 4
Bracke 107 53 38
Krokom 216 130 56
Stromsund 245 199 61
Are 360 272 66
Berg 165 142 75
Harjedalen 307 239 62
Ostersund 634 450 56
Vasterbotten

Nordmaling 81 37 46
Bjurholm 47 26 53
Vindeln 85 53 61
Robertsfors 76 63 66
Malé-Norsjo 141 93 53
Storuman 124 10 7
Sorsele 64 52 69
Dorotea 40 17 43
Vannas 112 85 57
Vilhelmina 160 97 58
Asele 71 44 45
Umed 1015 808 61
Lycksele 170 137 59
Skellefted 693 558 62
Norrbotten
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Arvidsjaur 0,7 0,7 0,2 0,2 298200 66030 9486 0
Arjeplog 0,5 1 0,05 01 270572 36224 2264 0
Jokkmokk 0,62 1,16 0,08 0,16 374279 55507 11904 0
Overkalix 0,44 0,44 0,01 01 162178 10824 6396 0
Kalix 0,95 0,95 0,05 0,05 515350 48400 23400 0
Overtorned 0,5 0,5 0,2 0,2 254000 19680 7380 1968
Pajala 0,6 0,6 01 01 216575 63000 15300 0
Géllivare 0,7 1.2 0,05 01 527134 50400 15937 0
Allvsbyn 1 1 01 01 302810 18190 24255 0
Luled 4 4 0,2 0,2 2200351 64400 89169 0
Pited 3,05 3,35 0,25 0,35 1516137 35370 7490 0
Boden 2 2,2 01 01 815512 86009 19198 0
Haparanda 1 1 0,2 0,2 321732 26071 0 0
Kiruna 15 2 0,2 0,2 903650 66000 4800 0
Livsmedelsverket 27 27 0,08 0,08 25536490 81945 2831619 5657
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Arvidsjaur 0 10540 0 1054 1054 90 0 19 0
Arjeplog 0 15848 0 1132 1132 7 6 39 0
Jokkmokk 0 11904 0 1181 992 86 6 13 0
Overkalix 0 2952 0 984 984 41 2 10 0
Kalix 0 10800 900 1100 900 115 6 9 0
Overtorned 0 7872 0 984 984 63 7 16 0
Pajala 0 8091 0 1050 900 7 1 25 0
Géllivare 0 26858 1033 1033 1033 174 7 26 0
Allvsbyn 0 8560 0 1070 990 82 6 7 0
Luled 0 71353 0 1150 1150 560 24 27 0
Pited 0 58950 2358 1179 1070 359 11 15 0
Boden 0 27668 0 1117 956 232 7 23 0
Haparanda 0 7569 0 841 841 87 2 10 0
Kiruna 0 13600 800 1100 800 257 2 42 0
Livsmedelsverket 1042913 26808 3642 1214 1214 57 1331 62 0
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Arvidsjaur 109 70 56

Arjeplog 122 40 31
Jokkmokk 105 60 54
Overkalix 53 18 30
Kalix 130 115 71
Overtorneé 86 37 43
Pajala 103 90 68
Gallivare 207 77 32
Alvsbyn 95 69 68
Luled 611 504 62
Pited 385 334 71
Boden 262 188 64
Haparanda 99 91 71
Kiruna 301 130 42
Livsmedelsverket 1450 3090 79
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Bilaga 10. Antal registrerade anlaggningar 31 december 2017, uppskattat antal anlaggningar, antal arsarbetskrafter och
uppskattat resursbehov.

Léansstyrelsen Blekinge 663 1000 0,16 0,18
Lansstyrelsen Dalarna 822 1000 0,08 0,7
Lansstyrelsen Gotlands l&n 1068 1300 0,2 0,2
Léansstyrelsen Gavleborg 920 1300 04 0,5
Lansstyrelsen Halland 1498 2000 0,48 0,48
Lénsstyrelsen Jamtlands 1&an 513 500 0,37 0,6
Lansstyrelsen Jonkdpings 1&n 1819 2200 0,75 1
Lénsstyrelsen Kalmar 1an 1511 2600 0,5 0,8
Lansstyrelsen Kronoberg 1168 1150 0,6 0,6
Léansstyrelsen Norrbottens lan 795 800 0,36 04
Lansstyrelsen Skane 5377 7000 1,8 4
Lansstyrelsen Stockholms lan 876 876 0,5 1
Lansstyrelsen Sédermanland 1085 1085 0,2 0,2
Lansstyrelsen Uppsala lan 2255 2300 0,27 0,4
Lansstyrelsen VVarmlands l&n 1040 1154 0,3 0,7
Lansstyrelsen Vasterbotten 709 700 0,3 0,4
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan 1023 920 0,3 0,4
Lansstyrelsen Vastmanland 923 1000 0,4 0,5
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lan 7324 7500 14 1,8
Lansstyrelsen Orebro 1an 1122 1200 0,2 0,3
Lansstyrelsen Ostergétland 2167 3000 0,7 0,5
Totalt 34678 33985 8,95 13,6
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Bilaga 11. Antal registrerade anlaggningar 31 december 2017, per kontrollkategori och lansstyrelse.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands l&n
Lansstyrelsen Gavleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands lan
Lansstyrelsen Jonkdpings 1&n
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens lan
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms lan
Lansstyrelsen Sédermanland
Lansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen Varmlands I&n
Léansstyrelsen Vasterbotten
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan
Léansstyrelsen VVastmanland
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lan
Lansstyrelsen Orebro 1an
Lansstyrelsen Ostergétland
Totalt

Livsmedelsverket 2018

Bl&

53
19
38
26
38
31
31
58
20
323
340
27
30
35
22
63
26
16
74
28
7
1375
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=

250

Gul

254
279
513
334
459
235
676
746
457
266
1291
339
389
375
221
403
461
107
2411
240
498
10954

Orange

276
313
245
379
534
241
1093
595
655
189
1558
193
270
298
552
223
515
118
2066
353
671
11337

Rod

72
207
261
180
457

6

14

95

35

12

2061
314
395

1543
242

17

19
682

2756
496
898

10762

Totalt

663
822
1068
920
1498
513
1819
1511
1168
795
5377
876
1085
2255
1040
709
1023
923
7324
1122
2167
34678
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Bilaga 12: Antal utforda kontroller av olika orsaker, per lansstyrelse ar 2017.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands l&n
Lansstyrelsen Gavleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands lan
Lansstyrelsen Jonkdpings 1&n
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens lan
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms lan
Lansstyrelsen Sédermanland
Léansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen VVarmlands l&n
Léansstyrelsen Vasterbotten
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan
Léansstyrelsen VVastmanland
Lansstyrelsen Vastra Gotalands lan
Lansstyrelsen Orebro 1an
Lansstyrelsen Ostergétland
Totalt
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Totalt

11
18
34
30
69
20
73
4
43
44
01
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56
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61
37
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25
61
1032
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Bilaga 13. Antal féranmalda respektive oanmalda kontroller, antal kontroller totalt och med avvikelse samt antal vidtagna

atgarder, per lansstyrelse ar 2017.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands l&n
Lansstyrelsen Gavleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands lan
Lansstyrelsen Jonkdpings 1&n
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens lan
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms lan
Lansstyrelsen Sédermanland
Léansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen VVarmlands l&n
Léansstyrelsen Vasterbotten

Lansstyrelsen Vasternorrlands lan

Léansstyrelsen VVastmanland

Lansstyrelsen Vastra Gotalands lan

Lansstyrelsen Orebro 1an
Lansstyrelsen Ostergétland
Totalt

Livsmedelsverket 2018

Antal Antal
foranmalda oanmalda
kontroller kontroller

9 2
10 8
33 1
27 3
65 4

7 13
70 3
40 1
39 4
36 8
73 18
25 11
46 10
29 1
56 5
29 8
36 10
31 15
145 15
25 0
45 16
876 156

Totalt antal
kontroller

11
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11
18
34
30
69
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4
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Bilaga 14. Budgeterad kostnad for kontrollen, timtaxa och avgifter for extra offentlig kontroll, per

lansstyrelse ar 2017.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Léansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands lan
Lansstyrelsen Gavleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands lan
Lansstyrelsen Jonkdpings lan
Lansstyrelsen Kalmar l&n
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens lan
Lansstyrelsen Skéne
Lansstyrelsen Stockholms lan
Lansstyrelsen S6dermanland
Lansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen Varmlands l&n
Lansstyrelsen Vésterbotten

Lansstyrelsen Vasternorrlands lan

Lansstyrelsen Vastmanland

Lansstyrelsen Vastra Gotalands 1an

Lansstyrelsen Orebro lan
Lansstyrelsen Ostergétland
Totalt

Livsmedelsverket 2018

Budgeterad
kostnad for
kontrollen

9
10
33
27
65

7
70
40
39
36
73
25
46
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29
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Bilaga 15. Kontroll per anlaggningstyp i primarproduktionen, avvikelser for ar 2017.

Anlaggningstyp

Annat

Fiske

Forséljning av opastoriserad mjolk direkt till ko
Honungsproduktion

Insamling av vilda bar och svampar
Jakt

Mjoélkproduktion

Mjolkproduktion annat produktionsdjur
Mijolkproduktion far

Mjolkproduktion get

Mjolkproduktion not

Odling av baljvéxter

Odling av bladgronsaker i vaxthus
Odling av bladgrénsaker pa friland
Odling av bér pa friland

Odling av fisk och kraftdjur

Odling av frukt pa friland

Odling av koksvaxter pa friland

Odling av oljevéxter

Odling av potatis

Odling av sockerbetor

Odling av spannmal for livsmedelsandamal
Odling av svamp

Odling av tradgardsvaxter i vaxthus
Odling eller insamling av tvaskaliga blotdjur
Packeri inom primérproduktion
Produktion av groddar
Samlingsplats/uc for veg. Prim-prod.
Uppfddning av fjaderfa och struts
Uppfadning av far och get

Uppfddning av gris

Uppfodning av gris annat &n slaktsvin eller sma
Uppfddning av gris slaktsvin
Uppfadning av gris smagrisproduktion
Uppfddning av hagnat vilt

Uppfddning av hést

Uppfddning av kanin

Uppfddning av notkreatur

Uppfddning av ren
Uppsamlingscentraler for vilt
Aggproduktion

Livsmedelsverket 2018

Antal kontroller

Antal kontroller Andel avvikelser

med avvikelse

4 4 100
10 2 20
1 0 0
22 4 18
0 0 0
0 0 0
70 11 16
0 0 0
0 0 0
3 1 33
105 16 15
1 0 0
1 0 0
11 3 27
11 2 18
13 2 15
1 0 0
20 2 10
2 0 0
23 7 30
1 0 0
245 31 13
1 0 0
5 2 40
0 0 0
1 1 100
1 0 0
0 0 0
7 1 14
81 18 22
20 4 20
1 0 0
10 4 40
6 0 0
6 0 0
1 0 0
1 0 0
301 34 11
6 0 0
0 0 0
29 7 24
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I rapporten presenteras hur livsmedelskontrollen har fungerat under ar 2017 i primdrproduktionen, leden efter
primarproduktionen och vid dricksvattenanlaggningar.

Rapporten utgor ett underlag for verksamhetsplanering och infor forbattringar i livsmedelskontrollen.

Mélgruppen &r myndigheterna inom livsmedelskontrollen.

Livsmedelsverket dr Sveriges expert- och centrala kontrollmyndighet pd livsmedelsomrddet. Vi arbetar for sdker mat och bra dricksvatten,
att ingen konsument ska bli lurad om vad maten innehdller och fér bra matvanor. Det dr vart recept pd matglddje.

D Livsmedelsverket

Uppsala Hamnesplanaden 5, SE-751 26

www.livsmedelsverket.se



file://///livsmedelsverk.se/upp/Gemensam/Områden/SUS/SUS_KO/Grafisk%20produktion/0.%20Grafisk%20profil/3.%20Mallar/2.%20Wordmallar/www.livsmedelsverket.se

	Sammanfattning
	Inledning
	Upplägg av Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2017  
	Underlag från rapportering och revisioner
	Om relationen till årliga rapporten
	Disposition och läsanvisningar

	Förutsättningar att bedriva kontroll
	Sammanfattningsvis kan vi för 2017 konstatera att:
	Inom primärproduktionen finns behov av fler personalresurser
	Mer arbetskraft i leden efter primärproduktion men det kvarstår ett behov
	Stabilt behov av personal inom kontroll av dricksvatten
	Avsaknad av specialkompetens och kompetensförsörjningsplan
	Högre omsättning av personal vid mindre kontrollmyndigheter
	Avgift för kontroll motsvarade inte alltid kostnader
	Variationer i timtaxan för kontroll
	Goda organisatoriska förutsättningar för rättssäkerhet

	Planering
	Kunskap om- och klassificering av kontrollobjekten
	Registrerade anläggningar i primärproduktionen fortsätter att öka
	Kontrollplan, klassning, prioritering och urval av anläggningar inom primärproduktionen
	Antal anläggningar i leden efter primärproduktion fortsätter att öka
	Antal små dricksvattenanläggningar ökar mest

	Brist på målstyrning inom kontrollen
	Brist på stödjande rutiner

	Genomföra kontroll
	Regelbunden kontroll så ofta som är lämpligt
	I primärproduktionen ökar antal kontroller men kontrollfrekvensen är mycket låg
	I leden efter primärproduktionen är antalet kontroller stabilt men det finns variationer
	Det har blivit fler kontroller av dricksvattenanläggningar

	Kontrollen ska vara riskbaserad
	Kontrollfrekvensen i primärproduktionen behöver överlag bli mer riskbaserad
	I leden efter primärproduktion sker riskbaserad kontroll men i olika utsträckning
	Dricksvatten har något lägre grad av riskbaserad kontroll jämfört med livsmedel

	Genom kontroll upptäcktes avvikelser
	I primärproduktionen registreras avvikelser men det finns variationer i antal
	Mycket stor variation i andel avvikelser i leden efter primärproduktion
	Dricksvattenanläggningar har ökad andel avvikelser
	Det finns avvikelser som aldrig upptäcks


	Uppföljning och utvärdering
	Beslut om åtgärder efter rapporterad avvikelse
	Avvikelser i primärproduktionen leder sällan till åtgärd
	Andel åtgärder efter avvikelse stabilt i leden efter primärproduktion
	Dricksvattenkontrollen leder oftare till åtgärder

	Återkoppling från kontrollmyndigheter
	Extra offentlig kontroll i primärproduktionen
	Ungefär en av tio kontroller är en uppföljande kontroll i leden efter primärproduktion
	Uppföljande kontroller av dricksvattenanläggningar

	Andel vidtagna åtgärder speglar olika arbetssätt
	Det behöver bli mer samsyn kring utformning av kontrollrapporter
	Brist på utvärdering om kontrollen ger effekt

	Förbättringar
	Insatser i förebyggande syfte kan bidra till långsiktiga förbättringar
	Livsmedelsverket bedriver insatser för företag och kontrollmyndigheter
	Samverkan och samordning för förbättrat arbetssätt och likvärdighet i kontrollen
	Kompetensutveckling för en mer ändamålsenlig kontroll
	Revisionen har en viktig roll med att upptäcka brister, systemfel och skapa samsyn

	… och för att lyfta goda exempel

	Livsmedelssäkerheten idag
	Antal inrapporterade livsmedelsburna utbrott är stabilt
	Utredning av oväntade allergiska reaktioner har förekommit
	Kokningsrekommendationer och tillhandahållande av nödvatten
	Ökat fokus på livsmedelsfusk och redlighet

	Slutsatser och diskussion
	Kontrollen är inte alltid ändamålsenlig
	Arbete kvar med en riskbaserad kontroll
	Likvärdig bedömning kommer alltid vara en utmaning
	Rättssäkerhet kan förbättras genom samsyn kring arbetssätt
	En nollvision ger en riktning

	Bilagor
	Bilagorna Sammanslagna.pdf
	Bilaga1_2017_omkörd
	Bilaga2_2017_omkörd
	Bilaga3_2017_omkörd
	Bilaga4_2017_omkörd
	Bilaga5_2017_omkörd
	Bilaga6_2017
	Bilaga7_2017
	Bilaga8_2017_omkörd
	Bilaga9_2017_omkörd
	Bilaga 10
	Bilaga 11
	Bilaga 12
	Bilaga 13
	Bilaga 14
	Bilaga 15

	Tom sida



