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Slutsatser

Konceptet med samordnade kontrollprojekt har varit framgangsrikt under 2015. Tillsammans
véande sig kontrollprojekten till samtliga kategorier av kontrollmyndigheter - lokala, regionala
och centrala. Projekten har haft inriktning mot kontroll av olika kategorier av verksamheter.
Dérmed har en hg andel av kontrolimyndigheterna haft mdjlighet att delta i ett eller flera
kontrollprojekt.

Kontrollmyndigheterna bedomer att deras kompetens inom respektive kontrollomrade har
Okat. Kontrollprojekten har i hdg grad medfort att kontroll och provtagning har utférts inom
omraden som annars sannolikt inte hade kontrollerats.

De projekt som inkluderade provtagning och analys har tydliggjort svagheter i de anlitade och
ackrediterade laboratoriernas kompetens i att folja de forordningar som stéller krav pa ana-
lysmetod och rapportering. Infor sadana projekt bor projektledaren ha tydliggjort de krav som
ska stallas pa de laboratorier som étar sig att utfra analys i offentlig kontroll.

Kontrollmyndigheterna som deltagit i projekten uppskattar i htg grad utbildningsmaterialet
och kontakten med projektledarna. En snabb aterkoppling till projektdeltagarna fran projekt-
ledarna ar mycket viktig. En hog bortfallsfrekvens fran tidigare anmalda kontrollmyndigheter
har noterats i bade projekten 2015 och i de tidigare riksprojekten. Detta medfort att det slut-
liga deltagarantalet i projekten inte har kunnat forutses under planeringen av projekten.

Kontrollprojekten &r stimulerande for projektledarna och ger mojlighet till kompetensutveck-
ling &ven for dem. Forankringen for projekten i ledningen for Omrade Livsmedelskontroll
behdver forstarkas. Ett delat projektledarskap &r av vikt, eftersom genomférandet av projekten
annars blir mycket sarbart vid franvaro av projektledaren. Framtida kontrollprojekt maste ha
en tydlig bestallare samt styrgrupper for att projekten ska kunna genomforas med framgang.

Samordnarfunktionen for kontrollprojekten har varit uppskattad och bor besta.
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Bakgrund

Livsmedelsverket har som central myndighet ett antal uppgifter, vilka framgar av regeringens
forordning (2009:1426) med instruktion for Livsmedelsverket. Dari anges bland annat att
myndigheten ska verka for en effektiv och likvardig livsmedelskontroll i hela landet, samt att
leda, samordna och folja upp livsmedelskontrollen.

Ett av flera arbetssétt for att genomfora dessa uppgifter har varit att Livsmedelsverket tidigare
ar har drivit sa kallade riksprojekt. Dessa projekt genomfordes vid Livsmedelsverkets under
aren 2002-2014. Under dessa ar genomfordes varje eller vartannat ar ett mer omfattande kon-
trollprojekt inom ett utvalt kontrollomrade. Projekten riktade sig till samtliga kontrollmyn-
digheter i landet som hade kontroll 6ver den aktuella typen av verksamheter.

Ar 2014 beslutade Livsmedelsverkets ledningsgrupp att konceptet med ett enda stort rikspro-
jekt som vander sig till ett urval av kontrollmyndigheter skulle erséttas av ett nytt koncept —
att arligen genomfora flera mindre kontrollprojekt som sammanlagt vander sig till samtliga
kontrollmyndigheter och som omfattar flera olika kontrollomraden och kontrollmetoder.

Livsmedelsverket uppdrog at en samordnare att skapa struktur for processen att ta fram

de projekt som skulle genomftras 2015 och 2016. | urvalsprocessen deltog en berednings-
grupp av medarbetare vid Livsmedelsverket med olika kompetenser. Livsmedelsverkets led-
ningsgrupp beslutade under september 2014 om de projekt som skulle drivas under 2015 och
2016. Sedan januari 2016 &r Petra Bergkvist vid Avdelningen Styrning och uppf6ljning sam-
ordnare for Livsmedelsverkets samordnade kontrollprojekt.

Syftet med och énskad effekt av de samordnade projekten

Projektmodellen har flera syften: Livsmedelsverkets uppdrag &r att leda och samordna kon-
trollen; kontrollprojekten &r en metod att samordna och prioritera i kontrollen. Projekten ska
héja kompetensen hos samtliga kontrollmyndigheterna, att skapa delaktighet, engagemang
och 6kad vi-kansla mellan kontrollmyndigheterna, och att utveckla olika kontrollmetoder.
Kontrollprojekten syftar ocksa till att 6ka kompetensen i riskbaserad provtagning.

Den effekt som konceptet med samordnade kontrollprojekt bor uppna &r ett genomtankt an-
vandande av metoden provtagning for t ex kemiska faror, tkad tydlighet i redovisning av
kontrollresultat, samt en mer likvérdig och riskbaserad kontroll.
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Urvalsprocessen

Livsmedelsverkets beredningsgrupp for samordnade kontrollprojekt utarbetade under 2014 en
metodik for att inhdmta och bereda forslag till kontrollprojekt och tog da fram ett antal ur-
valskriterier. Forslag inhdmtades genom inbjudan till samtliga kontrollmyndigheter vid kom-
muner, l&nsstyrelser och vid livsmedelsverkets regionala och centrala avdelningar. I urvals-
processen angavs sju Kriterier, dar fler &n tre ja-svar utover ja pa fraga 1 skulle vara uppfylida
for att projektidén skulle ga vidare i beredningsprocessen:

1) Finns lagstod att agera mot?

2) Ar kontrollomrédet prioriterat av t ex FVO, NKP eller andra skal?

3) Finns risk for manniskors hélsa?

4) Finns risk att ménniskor blir lurade?

5) Saknas kunskap om hur lagstiftningen efterlevs?

6) Finns kunskap eller misstanke om att lagstiftningen inte efterlevs?

7) Saknas tillracklig kunskap hos kontrollmyndigheterna for att kunna kontrollera
och beddma hur lagstiftningen efterlevs?

I urvalsprocessen och i verkets ledningsgrupp beslutades att 6 av de foreslagna kontrollpro-
jekten skulle genomfdras under 2015 samt ytterligare ett antal under 2016. | figur 1 beskrivs
Livsmedelsverkets process for urval av samordnade kontrollprojekt. Chefsbesluten om pro-
jekten fattas av Livsmedelsverkets chefer vid omrade Livsmedelskontroll (LK/LG).
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Figur. 1 Urvalsprocessen for Livsmedelsverkets samordnade kontrollprojekt 2015
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Kontrollprojekten

De samordnade kontrollprojekten ar 2015 och deras projektledare framgar av

tabellen 1.

Tabell 1. Tabla 6ver kontrollprojekten

Projektnamn

Berorda kontrollmyn-

Berdrda livsmedels-

Projektledare

kontrollavdelningar

Butikstillverkare

digheter foretag
Distributionsanlaggningar fér | Kommuner, Dricksvattenproducen- | Agneta Tollin
dricksvatten Generallékaren ter och tillhandahallare

av dricksvatten

Faroanalys for Kommuner, Dricksvatten- Agneta Tollin
dricksvatten Generallakare, producenter

Livsmedelsverkets

kontrollavdelningar
Odeklarerade allergener i Kommuner, Importorer Ylva Sjogren-
fardigforpackad mat Livsmedelsverkets Tillverkare Bohlin

Glykoalkaloider, kadmium Lansstyrelser Priméarproducenter Renée Norlin
och bly i potatis

Polycykliska aromatiska Kommuner, Mindre rokerier som Soren
kolvéten (PAH) i rokta fisk- | Livsmedelsverkets direktroker fisk- och Weretling

och koéttprodukter kontrollavdelningar kottprodukter

Mykotoxiner i svenskodlad Kommuner Spannmalslager, Petra
spannmal kvarnar Fohgelberg
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Projektplaner, stodmaterial och checklistor i projekten lagras pa Livstecknets filarkiv. Materi-
alet ar lampligt att "ateranvanda” for de kontrollmyndigheter som efter projekttiden vill ge-
nomfora kontrollprojekt med samma eller liknande inriktning. Materialet kan dock behtva
uppdateras med avseende pa lagstiftning, laboratorier m.m.

Kontrollmyndigheternas deltagande
| projekten

Projekten har vént sig till olika kontrollmyndigheter och till olika typer av verksamheter. An-
talet kontrollmyndigheter som deltagit i projekten ar darfor inte jamférbara. | Tabell 2 nedan
visas antal kontrollmyndigheter som deltagit i respektive projekt.

Tabell 2: Antal kontrollmyndigheter som deltagit i respektive projekt.

Projektnamn Antal deltagande
kontrollmyndigheter

Distributionsledningar for 63

dricksvatten

Faroanalys for dricksvatten 22

Odeklarerade allergener 37

i fardigforpackad mat

Glykoalkaloider, kadmium 12

och bly i potatis

Polycykliska aromatiska 13

kolvaten (PAH) i rokta

fisk-och kottprodukter

Mykotoxiner i svenskodlad 14

spannmal

Totalt har 96 olika lokala kontrolimyndigheter och samarbeten mellan lokala kontrollmyndig-
heter deltagit i ett eller flera av 2015 ars samordnade kontrollprojekt. Antalet lokala kontroll-
myndigheter uppgick 2014 till cirka 250, beaktat att flera kontrolimyndigheter har etablerade
samarbeten. Darmed har néstan 40 procent av de lokala kontrolimyndigheterna deltagit i de
samordnade kontrollprojekten.

Av landets 21 lansstyrelser har 11 st deltagit i det projekt som vénde sig till bland annat lans-
styrelser. Av Livsmedelsverkets fyra regionala kontrollavdelningar deltog tva i tva olika kon-
trollprojekt.

| Bilaga 1 redovisas vilka kontrollmyndigheter som deltagit i respektive projekt under 2015.

Efter att projekten avslutats avrapporterar varje projektledare resultat och slutsatser
i rapporter som publiceras i Livsmedelsverkets rapportserie.
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Kontrollmyndigheternas effektmatning

For att utvéardera kontrollprojektens effekt i den praktiska livsmedelskontrollen har Livsme-
delsverket skickat ut en enkat till samtliga kontrollmyndigheter som deltog i respektive pro-
jekt ar 2015 efter projektperioden. Kontrollmyndigheterna har besvarat enkaten via enkét-
verktyget ES-Maker. Enkéterna har syftat till att besvara om kontrollmyndigheterna har fatt
Okad kompetens, genomfort kontroll som inte var planerad tidigare, haft nytta av stédmaterial
inom projekten m.m.

Av enkaternas svar framgar att kontrollmyndigheternas erfarenhet av konceptet med de sam-
ordnade kontrollprojekten &r dvervagande positiva, se bilaga 3.

Effektmatningen visar genomgaende att kontrollmyndigheterna bedomer att kontrollprojekten
har gett bade kontrollmyndigheterna och de kontrollerade foretagarna dkad kompetens inom
det aktuella kontrollomrédet. Aven kunskapen om den aktuella kontrolimetoden har 6kat.

Kontrollmyndigheterna har ocksa genom kontrollprojekten genomfért kontroller inom omra-
den, eller med kontrollmetoder, som de annars sannolikt inte hade genomfort. Da projekten
ar utvalda bland annat med avseende pa risk for manniskors halsa och redlighet pekar detta pa
att de samordnade kontrollprojekten &r ett sétt att framja en riskbaserad kontroll inom omra-
den som en del kontrollmyndigheter traditionellt inte har tillracklig kunskap om. Det bidrar
till en mer riskbaserad kontroll.

For de projekt dér provtagning ingick stéllde Livsmedelsverket fragan om provtagning kom-
mer att ingd i den ordinarie kontrollen inom respektive omrade under den kommande femérs-
perioden. Av svaren framgar att drygt halften av kontrollmyndigheterna bedémde att kon-
trolimetoden verifierande analys skulle genomféras.

Projekten far hga betyg for utformningen av vagledningar, checklistor och foljesedlar inom
projekten.

Kontrolimyndigheterna betygssatter dven Livstecknets arbetsrum hogt, som varande en
andamalsenlig plats for kommunikation mellan kollegor och mellan kontrollmyndigheterna
och Livsmedelsverket.

Av svaren framgar ocksa att kontrollmyndigheterna i lagre grad anser att kontrollprojekten
har 6kat deras trygghet i att faststalla om avvikelse foreligger, och att faststélla [amplig hante-
ring av avvikelser. En lardom for kommande planering av kontrollprojekt ar att det &r viktigt
att i informationsmaterialet och instruktionerna vara tydlig med vad som definierar en avvi-
kelse, eftersom kontrollmyndigheterna har bedomt att detta ar svart. Uttdmmande svar pa
hantering av avvikelser kan i manga fall inte ges i stddmaterialen. Utover de metoder for han-
tering av avvikelser som anges i lagstiftningen styrs hanteringen ocksa av omstandigheter och
historik, géllande de enskilda foretagen.

Aven i tidigare kontrollprojekt, t ex riksprojekt, har kontrollmyndigheterna efterfragat gemen-
samma riktlinjer f6r bedémning och hantering av avvikelser.
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Livsmedelsverkets utvardering

| den utvardering av erfarenheter fran 2015 ars projekt som genomfordes vid Livsmedelsver-
ket med projektledarna framkom bland de positiva bedémningarna att flera samordnade kon-
trollprojekt har storre effekt i livsmedelskontrollen &n ett riksprojekt och att samarbete mellan
projektledarna, bland annat i utformning av utformning av informationsmaterial och utvérde-
ringsenkater hade fungerat val.

Kontrollprojekten ar under pagaende projektperiod ett effektivt verktyg att Gka kompetensen
i olika kontrollmetoder hos kontrollmyndigheterna. Det gar inte idag att utvardera om den
okade kontrollkompetensen blir varaktig. Det framgar tydligt av enkétsvaren fran kontroll-
myndigheterna att kontrollaktiviteten for projekten sannolikt inte hade genomforts utan just
dessa samordnade projekt.

Stodmaterial och checklistor fran kontrollprojekten laddas upp i Livstecknets filarkiv efter
avslutat kontrollprojekt och &r darmed tillgangliga for framtida kontrollprojekt dven utan
ledning och samordning fran Livsmedelsverket.

Som forbattringspunkter framkom bland annat att bestéllare och styrgrupp maste vara identi-
fierade i processen nar kontrollprojekten beslutas. Minskad sarbarhet med viss dubbelbeman-
ning for projektledarna foreslogs ocksa. Att det inte gar att forutsaga antal kontrollmyndighet-
er som kommer att genomfora projektet eller antal prov som kommer att tas ut var ocksa en
svarighet som inte helt l4tt kan Gvervinnas. Aven synpunkter pé interna rutiner framkom.
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Bilagor

Bilaga 1. Sammanstallning 6ver kontrollmyndigheter som deltagit i de samordnade

kontrollprojekten 2015

1. Dricksvattendistribution

Ale Kévlinge Téaby och Vaxholm-Sodra
Roslagens miljé- och hélso-
skyddsnamnd

Boras Lomma Tjorn

Bromolla Ludvika Tranas

Degerfors Luled Trollhattan

Eskilstuna Mijélby-Boxholm, miljo- Uppsala

namnden

Falkoping, Skévde, Hjo, Motala Valdemarsvik
Tibro och Karlshorg- Mil-

jésamverkan Ostra Skara-

borg

Filipstad Norrkdping Vellinge
Forshaga och Munkfors, Norrtalje Vargarda
Milj6- och bygg-namnden

Gagnef Nykdping Vénershorg
Goteborg Oxeldsund Varmdo
Hallsberg Partille Vérnamo
Hallstahammar Smedjebacken Vasteras
Halmstad Solna Ange
Herrljunga LinkOping Tingsryd
Haéllefors, Lindesberg, Staffanstorp Angelholm
Ljusnarsberg och Nora-

Bergslagens Bygg- och

miljondmnd

HO6r Stockholm Orebro
Jarfalla Stromstad Osteraker
Jonkoping Sundsvall Ostra Goinge
Kalmar Séffle

Kramfors Savsjo Overkalix
Kumla Sodertalje Overtorned
Kungélv
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2. Faroanalys dricksvatten

Bergslagens miljo- Kumla Sodertalje
och byggnédmnd

Boras Kungalv

Ekerd Lidkdping Trollhéttan
Eskilstuna LinkOping Ostersund
Hallsberg Mora Orsa Osteréker
Halmstad MélIndal Ostra Goinge
Haninge, Nynashamn | Norrkoping

och Tyreso -

Sodertdrns miljo- och

hélsoskyddsforbund

Helsingborg Nykoping

3. Odeklarerade allergener

Bergslagen Livsmedelsverket, NM Skelleftea

Borlange Livsmedelsverket, VG Stockholm

Boras Katrineholm Sundbyberg

Bromolla Kramfors Sundsvall

Enkdping Kungsbacka Taby och Vaxholm- Sodra
Roslagens miljé-och halso-
skyddskontor

Eskilstuna Leksand Uppsala

Falun Linkdping Vadstena

Falkoping, Skovde, Lycksele Vanershorg

Hjo, Tibro och Karls-

borg -

Miljosamverkan Ostra

Skaraborg

Habo och Mullsjo Mijolby -Boxholms miljo- | Vastervik

namnd

Halmstad Ockelbo Ornskoldsvik
Helsingborg Osbhy Osteréker
Jonkoping Oskarshamn

Kalmar Partille

4. Glykoalkaloider, bly och kadmium i potatis

Dalarnas lan Norrbottens lan Varmlands lan
Hallands lan Skane lan Vasterbottens lan
Jonkopings lan Stockholms lan Vésternorrlands 1&n
Kalmar lan Sodermanlands lan Hammard kommun
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5. PAH i direktrokta produkter

Borgholm Partille Ornskéldsvik
Enkdping Sunne Livsmedelsverket, NM
Goteborg Séderhamn Livsmedelsverket, VG
Lycksele Trelleborg

Ockelbo Vé&rmdo

6. Mykotoxiner i spannmal

Boras Kavlinge Uppsala
Falkenberg Malmo Varberg
Goteborg Norrkoping Vasteras
Helsingborg Sala Ostersund
Kumla Sunne
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Bilaga 2. Forteckning dver samtliga kontrollmyndigheter som deltagit i minst ett

samordnat kontrollprojekt 2015 samt antal kontrollprojekt de deltagit i.

Kommun och kommunférbund

Antal kontroll-
projekt

Ale

1

Borgholm

Borlénge

Borés

Bromolla

Degerfors

Ekero

Enkoping

Eskilstuna

Falkenberg

Falkoping

Falun

Filipstad

Forshaga och Munkfors™ miljo- och byggndmnd

Gagnef

Goteborg

Habo och Mullsjo

Hallsberg

Hallstahammar

Halmstad

Hammard6

Haninge, Nyn&shamn och Tyreso i Sédertérns miljo- och
hélsoskyddsforbund

RIRrWwR NP W RRRP RN R W N R R NP -

Helsingborg

w

Herrljunga

(=Y

Haéllefors, Lindesberg, Ljusnarsberg och Nora i Bergslagens
Bygg-och miljondmnd

w

Hoor

Jarfalla

Jonkdping

Kalmar

Katrineholm

Kramfors

Kumla

Kungsbacka

Kungélv

Kévlinge

Leksands

LidkOping

LinkOping

Lomma

Ludvika

Luled

Lycksele

Malmo

Mijélby - Boxholms miljénamnd
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Bilaga 2, forts

Kommun och kommunférbund

Antal kontroll-
projekt

Mora Orsa

1

Motala

Malndal

Norrkoping

Norrtélje

Nykoping

Ockelbo

Oshy

Oskarshamns

Oxeldsund

Partille

Pited

Sala

Skellefted

Smedjebacken

Solna

Staffanstorp

Stockholm

Stromstad

Sundbybergs

Sundsvall

Sunne

Saffle

Séderhamn

Savsjo

Sodertélje

Tingsryd

Tjorn

Tranés

Trelleborg

Trollhattan

Taby och Vaxholm i sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddskontor

Uppsala

Vadstena

Valdemarsvik

Varberg

Vellinge

Vargarda

Vénershorg

Varmdo

Varnamo

Vasterviks

Vasterds

Ange

Angelholm

Orebro

Ornskoldsvik
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Bilaga 2, forts

Ostersund 2
Overtorned 1
Osteraker 3
Ostra Goinge 2
Overkalix 1

Lénsstyrelser

) Antal kontroll- ) Antal kontroll-

Lénsstyrelse . Lansstyrelse .
projekt projekt
Dalarna 1 Stockholm 1
Halland 1 Sodermanland 1
Jonkoping 1 Vérmland 1
Kalmar 1 Vasterbotten 1
Norrbotten 1 Vasternorrland 1
Skane 1

Livsmedelsverkets regionala avdelningar

Avdelning och Team

Antal kontrollprojekt

Norra och Mellan-Sverige, Team

Norrland 1
Vastra Gotaland, Team Skdvde 1
Sodra Gotaland,

Team Trelleborg 1
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Bilaga 3, Resultat av enk&tundersokningen som riktades till de kontrollmyndigheter som

deltagit i ett eller flera av de samordnade kontrollprojekten ar 2015.

For alla fragor utom fraga 13 géller foljande svarsalternativ: 1= Stammer inte alls, 4 = Stammer helt.

Pa fraga nr 13 utgor svarsalternativ 1= Inte alls sannolikt och 4 = Helt sannolikt.

Fraga 1: Véagledning och annan Fraga 2: Checklistan var tydlig,
information var tydlig, enkel enkel att folja och till praktisk nytta
och till praktisk nytta 60
60 - 50 n= 79, medelvérde 3,3
n= 86, medelvérde 3,3
50
40
40
30 30
20 20
10 10
0 T - T T 0
1 2 3 4 1 2 3 4
Fréga 3: Foljesedeln vid provtagning Fréaga 4: Kommunikationen med
var tydlig, enkel och till praktisk nytta projektledaren var tydlig, enkel
60 och till praktisk nytta
n= 46, medelvarde 3,4 60 _
50 50 n= 84, medelvarde 3,3
40
40
30 30
20 20
p i g H
0 T — T T 0 — T T T
1 2 3 4 1 2 3 4
Fraga 5: Det var enkelt att faststalla Fraga 6: Det var enkelt att hantera
om avvikelse forelag avvikelser och avgéra vad som var
50 lamplig atgard
n= 82, medelvarde 2,8 60
50 50 n= 50, medelvarde 2,8
40
40
30 30
20 20
10 10 l
o HE 0 | Y —
1 2 3 4 1 2 3 4
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Fréga 7: Inrapporteringen av resultaten
har gatt latt

Fréaga 8: Projektet har 6kat
kontrollmyndighetens kompetens
om aktuell lagstiftning

60
n= 50, medelvarde 3,4 60
50 n= 86 , medelvarde 3,3
50
40
30 40
30
20 20
10
10
0 T - T T 0 ,4__'_- . .
1 2 3 4 1 2 3 4
Fraga 9: Projektet har okat Fraga 10: Arbetsrum pa Livsteck.net
kontrollmyndighetens kompetens om ar en andamalsenlig plats for
den kontrollmetod som projektet kommunikation
innehdll - provtagning m.m. 60
60 n= 86, medelvarde 3,5
50 n= 86, medelvarde 3,2 50
40 40
30 30
20 20 I
10 10
o W - : ‘ 0 ‘ - x :
1 2 3 4 2 3 4

60

Fraga 11: Kontrollerna har bidragit
till att de kontrollerade foretagarnas
kunskap om aktuell risk eller
problembild har dkat

50

n= 84, medelvérde 3,3

40

30

20

10

_—-

1 2 3 4
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Fraga 12. Provtagning kommer att inga
i den ordinarie kontrollen inom detta
kontrollomrade inom den kommande
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Fréaga 13: Sannolikheten for att
kontrollmyndighet genomfort dessa
kontroller &ven utan detta projekt
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Rapporter som utgivits 2015

1. Spannmal, fréer och nétter -Metaller i livsmedel, fyra decenniers analyser av L Jorhem, C Astrand,
B Sundstrom, J Engman och B Kollander.

2. Konsumenters forstaelse av livsmedelsinformation av J Grausne, C Gdssner och H Enghardt Barbieri.

3. Slutrapport for regeringsuppdraget att inrétta ett nationellt kompetenscentrum fér maltider i vard, skola
och omsorg av E Sundberg, L Forsman, K Lilja, A-K Quetel och I Stevén.

4. Kontroll av bekdmpningsmedelsrester i livsmedel 2013 av A Jansson, P Fohgelberg och A Widenfalk.

5. Rad om bra matvanor - risk- och nyttohanteringsrapport av A Brugérd Konde, R Bjerselius, L Haglund,
A Jansson, M Pearson, J Sanner Fiarnstrand och A-K Johansson.

6. Narings- och hdlsopastdenden i mérkning av livsmedel — en undersdkning av efterlevnaden av reglern
av P Bergkvist, A Laser-Reuterswird, A Goransdotter Nilsson och L Nyholm.

7. Serveras fet fisk fran Ostersjon pa forskolor och skolor, som omfattas av dioxinundentaget av
P Elvingsson.

8. The Risk Thermometer — A tool for risk comparison by S Sand, R Bjerselius, L Busk, H Eneroth,

J Sanner Farnstrand and R Lindqvist.

9. Revision av Sveriges livsmedelskontroll 2014 - resultat av ldnsstyrelsernas och Livsmedelsverkets
revisioner av kontrollmyndigheter av A Rydin, G Engstrom och A Eneroth.

10. Kommuners och Livsmedelsverkets rapportering av livsmedelskontrollen 2014 av L Eskilsson och
M Eberhardson.

11. Bra livsmedelsval for barn 2-17 &r — baserat pd nordiska nédringsrekommendationer av H Eneroth och
L Bjorck.

12. Kontroll av restsubstanser i levande djur och animaliska livsmedel. Resultat 2014 av I Nordlander,

B Aspenstrom-Fagerlund, A Glynn, A Térnkvist, T Cantillana, K Neil Persson, Livsmedelsverket
och K Girma, Jordbruksverket.

13. Biocidanvéndning och antibiotikaresistens av J Bylund och J Ottosson.

14. Symtomprofiler — ett verktyg for smittsparning vid magsjukeutbrott av J Bylund, J Toljander och
M Simonsson.

15. Samordnade kontrollprojekt 2015. Dricksvatten - distributionsanldggningar av A Tollin.

16. Oorganisk arsenik i ris och risprodukter pa den svenska marknaden 2015 - kartlaggning, riskvérdering
och hantering av B Kollander.

17. Undeclared milk, peanut, hazelnut or egg — guide on how to assess the risk of allergic reaction in the
populationby Y Sjégren Bolin.

18. Kontroll av frimmande d&mnen i livsmedel 2012-2013 av P Fohgelberg och S Wretling.

19. Kontroll av bekdmpningsmedelsrester i livsmedel 2014 av A Jansson, P Fohgelberg och A Widenfalk.

20. Drycker — analys av niringsimnen av V Ohrvik, J Engman, R Gronholm, A Staffas, H S Strandler
och A von Malmborg.

21. Barnens miljohélsoenkét. Konsumtion av fisk bland barn i Sverige 2011 och foérdndringar sedan 2003
av A Glynn, Avdelningen for risk- och nyttovéardering, Livsmedelsverket och T Lind, Miljomedicinsk
epidemiologi, Institutet for Miljomedicin, Karolinska institutet, Stockholm.

22. Associations between food intake and biomarkers of contaminants in adults by E Ax, E Warensjo
Lemming, L Abramsson-Zetterberg, P O Darnerud and N Kotova.



Rapporter som utgivits 2016

11.

12.
13.

14.

Samordnade kontrollprojekt 2015. Polycykliska aromatiska kolviten (PAH) — kontroll av PAH

i traditionellt direktrokta livsmedel av S Wretling.

Litteraturstudie av miljopaverkan fran ekologiskt och konventionellt producerade livsmedel — fokus

pa studier utforda med livscykelanalysmetodik av B Landquist, M Nordborg och S Hornborg.
Grénsaker, svamp och frukt — analys av niringsimnen av V Ohrvik, J Engman, R Gronholm, A Staffas,
H S Strandler och A von Malmborg.

Kontrollprojekt — Djurslagsverifiering av kottvaror av U Féager, M Sandberg och L Lundberg.
Evaluation of the Nordic Nutrition Recommendations 2012 — Results from an external evaluation

of the Nordic Nutrition Recommendations 2012 project and suggested improvements on the structure
and process for a future revision by J Ahlin.

Riskprofil — Livsmedel som spridningsvig for antibiotikaresistens av M Egervérn och J Ottoson.

How you cook rice influence the arsenic level by L Abramsson-Zetterberg, B Sundstrom and B Kollander.
Endocrine active substances in the food — what is the problem? Hormonstérande &mnen i maten — vad ar
problemet? Documentation of a workshop organiserad by the National Food Agency, November 2015.
Socioekonomiska skillnader i matvanor i Sverige av I Mattisson.

. Frukt, bir, gronsaker och svamp — Metaller i livsmedel, fyra decenniers analyser av L Jorhem, C Astrand,

B Sundstréom, J Engman och B Kollander.

Barns matvanor ur ett sensoriskt och pedagogiskt perspektiv — kunskapsoversikt av H Sepp, K Hoijer
och K Wendin.

Forekomst av sjukdomsframkallande bakterier i opatroriserad mjolk av Catarina Flink och Karin Nyberg.
Bra livsmedelsval under graviditet — baserat pa nordiska nédringsrekommendationer 2012 av H Eneroth
och L Bjorck.

Utvirdering av Livsmedelsverkets samordnade kontrollprojekt 2015 av P Bergkvist.
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