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Sammanfattning

Denna rapport ar ett utdrag ur rapporten om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan
2015" och omfattar livsmedelskontrollen i primarproduktionen och ledet darefter,
samt dricksvattenkontrollen.

Manga kontrollmyndigheter har en planerad verksamhet, goda forutsattningar
for att utféra kontroll, genomfor den planerade kontrollen och prioriterar de mest
riskfyllda verksamheterna. Det ar dock stora skillnader mellan olika
kontrollmyndigheter och kontrollomraden. De flesta myndigheter uppfyller i allt
vasentligt kraven pa kontroll, samtidigt som det finns ett fatal
kontrollmyndigheter som har allvarliga brister i kontrollen och som inte utfér
livsmedelskontroll i tillracklig omfattning.

Lansstyrelserna har jobbat aktivt med att registrera priméarproducenter i det
nya systemet Primor. De har utfort fler kontroller under 2015 &n tidigare och det
ar framforallt kontrollerna som skett med ett riskbaserat urval som 0kat. En
positiv utveckling.

Antalet livsmedels- och dricksvattenanlaggningar 6kar sakta. Det ar
framforallt sma anlaggningar i de lagre riskklasserna som blir fler. Myndigheterna
prioriterar kontroll av livsmedelsanlaggningar med hogst risk och flest tilldelade
kontrolltimmar, daremot ar det flera dricksvattenanldggningar i de hdgsta
riskklasserna som inte kontrolleras arligen.

Kontrollomradet Information, som inrymmer markning och redlighet, har
haft 6kat fokus under 2015. Det har granskats oftare och avvikelser har noterats.
Infor ikrafttradande av den nya informationsférordningen 2014 gjordes flera
utbildningsinsatser for kontrollpersonalen vilket har fatt genomslag i kontrollen
under 2015.

Det ar viktigt att kontrollpersonalen har ratt kompetens for att granska olika
typer av verksamheter och bedéma om lagstiftningens krav uppfylls. Under arets
revisioner noterades det att flera myndigheter saknade kompetens inom omradena
HACCP och bryggeri.

Andelen kontroller med avvikelse skiljer sig mycket at mellan olika
myndigheter. Detta kan vara en indikation pa att bedémningsnivan varierar och att
alla kontrollmyndigheter inte upptacker och dokumenterar alla relevanta
avvikelser.

Rapporten visar att laget i kontrollen &r ganska stabilt éver aren och att
forandringar sker langsamt. Det kravs fortsatta insatser pa alla nivaer for att de
nationella malen for livsmedelskontrollen ska uppnas inom tidsatta ramar.
Rapporten kan vara ett viktigt underlag till kommande planering och fortsatt
utvecklingsarbete av livsmedelskontrollen.

1 Se www.livsmedelsverket.se
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Introduktion

Varije ar utarbetar alla medlemsstater en rapport om resultatet fran kontrollen i
livsmedelskedjan, det vill s&ga kontrollen av bland annat livsmedel, foder,
djurhélsa och veterindrmedicinska preparat, Rapport om Sveriges kontroll i
livsmedelskedjan 2015 (arliga rapporten).

Innehallet i den arliga rapporten bygger pa inrapporterad data fran kontroll-
myndigheterna, resultat fran utférda revisioner av myndigheternas kontroll,
genomforda analysmoten tillsammans med representanter fran berérda
kontrollmyndigheter, samt andra k&nda data och information. Rapporten skickas
till kommissionen, departementet och publiceras®.

I denna rapport, Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2015, ges ett utdrag
av den arliga rapporten da det galler livsmedelskontrollen i primarproduktionen
och ledet darefter, samt dricksvattenkontrollen. Nagra fordjupningar har gjorts
och aven forsok till uppféljning av de mal som finns for livsmedels- och
drickgvattenkontrollen i Sveriges flerariga kontrollplan for livsmedelskedjan,
NKP”.

Rapporten ersatter de rapporter Livsmedelsverket har publicerat tidigare ar:

- Lénsstyrelsernas rapportering av livsmedelskontrollen inom
primérproduktionen

- Kommuners och Livsmedelsverkets rapportering av livsmedelskontrollen

- Revision av Sveriges livsmedelskontroll — resultat av lansstyrelsernas och
Livsmedelsverkets revisioner av kontrollmyndigheter

Nagra omraden som har anknytning till livsmedelskontrollen i
primarproduktionen och ledet darefter, samt dricksvattenkontrollen, &r:

- Kontroll av specifika livsmedel sasom kosttillskott, GMO, livsmedelstillsatser
och nya livsmedel

- Sérskilda kontrollprogram

- Grénskontroll av livsmedel

- Kontroll av ekologiska livsmedel

- Kontroll i livsmedelskedjan inom Forsvarsmakten

- Nationella referenslaboratorier

- Beredskap och hantering av kriser inom livsmedelskedjan

For dessa omraden hanvisas till den arliga rapporten, liksom det dven gors for
utbildnings- och stodinsatser, samverkan mellan myndigheter och radgivning till
livsmedelsforetag.

2 Se Livstecknet och www.livsmedelsverket.se
3 Sveriges flerariga kontrollplan for livsmedelskedjan 2015-2018, se www.livsmedelsverket.se
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For information om mal och prioriteringar, samarbete och standiga forbattringar,
kontrollens organisation, revisionssystem av kontrollen, se NKP. Sadan
information upprepas vanligen inte i denna rapport.

Myndighetsrapportering

Varije ar rapporterar kontrollmyndigheterna pa de tre nivaerna, lokal
(kommunerna), regional (l&nsstyrelserna) och central (Livsmedelsverket),
information om sin kontrollverksamhet och resultatet av denna verksamhet till
Livsmedelsverket, sa kallad Myndighetsrapportering.

Uppgifterna som omfattas av myndighetsrapporteringen framgar av
Livsmedelsverkets faststallda anvisningar till rapportering av livsmedels-
kontrollen for respektive ar*, med stod av Livsmedelsverkets foreskrifter om
rapporteringsskyldigheter for kontrollmyndigheter (LIVSFS 2009:13)°.

De inrapporterade uppgifterna for kommunerna och for Livsmedelsverket
finns sammanstallda i bilaga 1-9. Uppgifterna fran lansstyrelserna finns i bilaga
10-19. Flera av de inrapporterade uppgifterna fran kommunerna och for
Livsmedelsverket finns dven tillgangliga i ”Uttagswebben” pa Livstecknet.

De lokala kontrollmyndigheterna bendmns "kommuner” i denna rapport.

Revision

Syftet med revisionerna ar att granska och utvardera om kontrollmyndigheterna
har en planerad verksambhet, att planerna foljs, hur det praktiska arbetet utfors och
om det ger resultat. Syftet med revisionerna ar dven att standigt forbattra
livsmedelskontrollen.

Revisionerna utfors enligt artikel 4.6 i férordning(EG) nr 882/2004° och
foljer kommissionens beslut 2006/677/EG om faststéllande av riktlinjer avseende
kriterierna for utférande av revisioner. Samtliga kontrollmyndigheter omfattas av
revisionerna och de utférs av Livsmedelsverket och av l&nsstyrelserna.

Systemet for intern och extern revision finns beskrivet i NKP. | handboken
Revision av lokala kontrollmyndigheters livsmedelskontroll” finns revisionspro-
cessen och bedémningsgrunder beskrivna. Handboken tillampas vid revisioner pa
alla nivaer och vid revision av Generallakarens livsmedelskontroll.

Resultaten fran revisionerna sammanfattas i de foljande avsnitten om
kontrollen i primarproduktionen och ledet darefter, samt dricksvattenkontrollen,
samt presenteras utforligare i bilaga 20.

* Se Livstecknet

> Se www.livsmedelsverket.se

® Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 882/2004 av den 29 april 2004 om offentlig
kontroll for att sdkerstalla kontrollen av efterlevnaden av foder- och livsmedelslagstiftningen samt
bestammelser om djurhélsa och djurskydd, se www.livsmedelsverket.se

” Se Livstecknet
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Kontroll av livsmedel 1 primar-
produktionen

Kontrollens omfattning

Myndigheter
De 21 lansstyrelserna ansvarar for kontrollen av livsmedel i primérproduktionen.

Anlaggningar

Lansstyrelserna har tagit fram ett gemensamt datasystem for registrering, riskuttag
och rapportering av kontrollresultat, ”Primor”. Systemet driftsattes 2014 och
under 2015 har lansstyrelserna arbetat aktivt med att registrera anlaggningar. |
slutet av 2015 fanns 20 602 anlaggningar registrerade®. Det sker en |angsam
6kning av antal registrerade anlaggningar.
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Antal registrerade anlaggningar i primarproduktionen for livsmedel®

| rapporteringen till Livsmedelsverket har varje lansstyrelse uppskattat hur manga
det totala antalet anlaggningar ar i lanet, bade registrerade och oregistrerade. Det
totala antalet anldggningar uppskattades till 46 28910. Avsaknad av ett
gemensamt system for skattning gor att siffran ar oséker. Siffran pa totalt antal
anlaggningar som tidigare anvants i manga sammanhang ar betydligt hogre, cirka
80 000. Den "ratta” siffran beddms kunna ligga runt 60 000.

® Antal registrerade anlaggningar per lansstyrelse, se bilaga 10
% Data for 2014 &r nagot bristfallig p.g.a. systemfel
19 Antal uppskattade anlaggningar per lansstyrelse, se bilaga 10
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Anldggningarna riskklassificeras i prioriteringsklasser och kontrollkategorier
enligt Livsmedelsverkets och Jordbruksverkets vagledning om riskklassificering
av livsmedelsforetag och foderforetag inom primérproduktionenll.

Antal och andel anlaggningar™ per riskklass, dar 1 ar hogst riskklass och 4 1agst
riskklass, 2015 **
1 2 3 4 Totalt
Antal 7590 8695 3524 793 20602
Andel (%) 36,8 42,2 171 38 100

*de anléaggningar som &r registrerade

Antal och andel anlaggningar* per kontrollkategori, 2015

Orange  Gul - Gron  Totalt
Antal 7137 6 826 5539 972 128 20 602
Andel (%) 34,6 33,1 269 47 0,6 100

*de anléaggningar som &r registrerade

Kontroller

Antal och typ av kontroller
Under 2015 utférdes totalt 961 kontroller vid totalt 928 anlaggningar.
Kontrollerna &r férdelade pa olika orsaker, se diagram nedan™®. Det sker en
okning av antalet kontroller™®. Det stérsta antalet kontroller &r fortfarande
tvarvillkors-kontroller'®, men planerade kontroller med ett riskbaserat urval 6kar,
vilket &r positivt.

Pa nagra lansstyrelser har kontrollpersonal med livsmedelsinriktning
anstallts, sa kallade livsmedelskontrollanter. Dessa utfor "rena”

1 Se Livstecknet

12 Antal registrerade anlaggningar per riskklass och per lansstyrelse, se bilaga 11

13 Antal anlaggningar per kontrollkategori och per lansstyrelse, se bilaga 12

¥ Totalt antal utférda kontroller och antal utforda kontroller av olika orsaker per lansstyrelse, se
bilaga 13

1> Data for 2014 4r ndgot bristfallig p.g.a. fel i IT-systemet

18 Tvarvillkoren &r ett begransat antal regler inom olika omréden, till exempel foder- och
livsmedelssakerhet som lantbrukaren/primarproducenten maste folja for att fa full utbetalning av
jordbrukarstdet. Overtradelser av dessa regler kan resultera i avdrag i jordorukarstodet.
Yiterligare information om tvarvillkor aterfinns pa Jordbruksverkets hemsida,
www.jordbruksverket.se.
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livsmedelskontroller och myndighetens plan kan darmed ha innehallit fler
planerade kontroller med ett riskbaserat urval. Tidigare har kontrollen framforallt
utforts av tvarvillkorskontrollanter.

Det utférdes 20 handelsestyrda kontroller under 2015. Antalet &r liknande
fran ar till ar. De handelsestyrda kontrollerna kan exempelvis vara orsakade av ett
RASFF! drende, en iakttagelse vid en kontroll inom ett annat omrade eller ett
verksamhetsgodkéannande av exempelvis groddproduktion.
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200 | m 2012

m 2013
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Q
O 2015

Antal kontroller fordelade pa olika kontrollorsaker under &ren 2012-2015"

Kontrollernas fordelning mellan olika verksamhetstyper har forandrats nagot med
en forskjutning fran kontroll av livsmedelsproducerande djur till kontroll av
animaliska och vegetabiliska livsmedel, se tabell nedan och bilaga 15.

Antal och andel, procent, kontroller per verksamhetstyp
Verksamhetstyp 2015 2014 2013 2012
Antal %  Antal % Antal % Antal

%

Livsmedelsproducerande djur 427 44,4 374 47,9 435 49,3 | 396 52,9
Animaliska livsmedel 246 25,6 190 24,4 205 232 | 172 23,0
Vegetabiliska livsmedel 280 29,1 216 21,7 236 26,8 | 181 24,2
Uppgift saknas 8 0,8 6 0,7

Totalt 961 100 780 100 882 100 | 749 100

" RASFF = Rapid Alert System for Food and Feed — ett varningssystem inom EU dar
medlemsstaterna informerar andra medlemsstater om icke sékra livsmedel pd marknaden.

'8 De planerade kontrollerna 4r inte bara planerade, utan har dven utférts. Fr.o.m. 2015 benamns
extra offentlig kontroll for uppféljande kontroll.
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Foranmaélda och oanmélda kontroller

Andelen foranmalda kontroller 2015 var liksom 2014 betydligt hogre, 82 procent
(65 procent), an andelen oanmalda kontroller, 18 procent (35 procent)™®.
Anledningen till den hdga andelen féranmalda kontroller &r troligtvis att
livsmedelskontrollerna utforts tillsammans med djurskyddskontrollen.
Djurskyddskontrollen far anmalas 24 timmar fore, vilket den oftast gors. Flera
lansstyrelser foranmaler &ven kontroller som sker vid nyregistrerade anlaggningar.

Riskurval

De planerade kontrollerna, det vill s&ga med riskbaserat urval, tvarvillkorsurval
och stickprov, utférdes pa 897 anlaggningar. Majoriteten av de anldggningar som
det utforde kontroll pa var i prioritetsklass 2°°.

27

m3
4

49

Andel anlaggningar per prioritetsklass som det utférts planerad kontroll vid, 2015

Kontrollernas fordelning mellan prioritetsklasserna ar stabilt Gver aren.

Enligt vagledningen om riskklassificering bor 40 procent av de planerade
kontrollerna utforas pa anlaggningar i kontrollkategori rod. Liksom tidigare ar
hamnar denna siffra runt 20 procent, se diagram nedan. Majoritet av de
anlaggningar dar planerad kontroll utforts var i kategori orange och gul.

19 Antal féranmalda respektive oanméalda kontroller per lansstyrelse, se bilaga 14
20 . . . . .. " .
Antal kontrollerade anlédggningar i de olika prioritetsklasserna per lansstyrelse, se bilaga 16
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Andel kontrollerade anlaggningar per kategori, dar rod ar hégst kategori, procent.
Procentsiffrorna som anges till hoger ar riktvéarden enligt vagledningen.

2015 ars siffror har delats upp i de olika kontrollorsakerna, se diagram nedan. De
planerade kontrollerna med ett riskbaserat urval visar sig inte vara helt uttagna
enligt riktlinjerna i riskklassificeringsmodellen.

Andel kontrollerade anléggningar per kategori och kontrollorsak for ar 2015, procent

Antal . . .
Kontrollorsak  kontrollerade [ |<ategor K?.teg”'
. orange gul gron
anléggningar
Riskbaserat urval 351 16 33 41 2 7
Tvarvillkorsurval 471 27 41 29 0 2
Stickprov 75 15 47 35 1 3

Det riskbaserade urvalet sker pa varje enskild lansstyrelse. Férdelningen av
anlaggningar i olika riskklasser och kontrollkategorier per lansstyrelserna finns i
bilaga 11 och 12. For att fa ett battre riskbaserat urval bor ett gemensamt
nationellt urval ske

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 10



Kontroll av relevanta krav

De krav i lagstiftningen som kontrolleras i livsmedelskontrollen inklusive
tvarvillkorskontrollen rapporteras till Livsmedelsverket i sa kallade
rapporteringspunkter®.,

Andelen av de relevanta rapporteringspunkter som kontrollerades vid en
kontroll beror pa om kontrollen &r en "ren” livsmedelskontroll eller om det &r en
tvarvillkorskontroll. Sammantaget, 2015, sa kontrollerades 87 procent av de
relevanta kraven vid planerade kontroller dér ett riskbaserat urval skett, inklusive
stickprov,?* och 42 procent vid tvarvillkorskontrollerna®,

Samordnade kontrollprojekt
Under 2015 genomfdrdes tva samordnade kontrollprojekt inom
primérproduktionen, bland annat for att 6ka kompetensen hos kontrollpersonalen.

e Glykolalkaloider, kadmium och bly i svenskodlad potatis

Syftet var att ge lansstyrelserna stod i att 6ka saval kompetensen som frekvensen
inom provtagningen samt att 6ka kunskapen om potatisbranschen i
primérproduktionen. Tolv lansstyrelser deltog. Kontrollresultaten har &nnu inte
sammanstallts.

e Kontroll av utforsel av lax och stromming fran Ostersjon som omfattas av
dioxinundantaget

Projektet syftar till att spara partier av lax och strémming fran Ostersjén genom
hela kedjan fran forsta mottagare till detaljist eller foradlare i Sverige. Dels
kontrolleras att markningen av partierna &r rétt och dels att vid utforsel se till att
laxen/strdmmingen &r provtagen alternativt fors ut till 1ander med samma
undantag som Sverige vad galler dioxin och PCB grénsvarden.
Kontrollmyndigheter pa alla nivaer deltar, en lokal kontrolimyndighet, tre
lansstyrelser och Livsmedelsverket. Projektet fortsatter &ven under 2016.

2! e Livsmedelsverkets vagledning Livsmedelskontroll i priméarproduktionen och
Livsmedelsverkets Anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen i primarproduktionen
2015.

22 Antal och andel kontrollerade relevant krav vid kontroller med riskbaserat urval och stickprov
per lansstyrelse, se bilaga 17

2 Antal och andel kontrollerade relevant krav vid kontroller med riskbaserat urval och stickprov
per lansstyrelse, se bilaga 18
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Resurser

Personal

Under 2015 arbetade drygt 10 arsarbetskrafter (3a) med livsmedelskontroll i
primarproduktionen®®. Det &r en 6kning med drygt tva 8a jamfort med 2014.
Resurser har under 2015, enligt lansstyrelserna, tagits fran andra omraden vid
myndigheten for att anvéndas for inventering och registrering av anldggningar,
samt for att utfora mer livsmedelskontroll. Det har varit ett 6kat fokus pa detta
kontrollomrade vid flera av lansstyrelserna. Det bedoms behovas ytterligare
knappa tva aa under 2016 for att fortsatta denna satsning25.

12

10

2012 2013 2014 2015

Antal arsarbetskrafter for livsmedelskontroll i primarproduktionen

Eftersom det totala antalet anlaggningar fortfarande ar okant och det saknas en
tydlig malbild av kontrollfrekvens ar det svart att bedéma det totala antalet 4a som
skulle kravas for en effektiv kontroll pa omradet. Med ett litet antal
kontrollpersonal &r det dock svart att uppratthalla kompetensen inom alla olika
verksamhetstyper som ingar i kontrolluppdraget.

Finansiering

Livsmedelskontrollen i primédrproduktionen finansieras till storsta del med anslag.

Kontrollmyndigheterna ska daremot ta ut avgift da extra offentlig kontroll utfors.

Timtaxan for denna avgift varierade mellan 450 och 850 kr under 20152,
Fyra lansstyrelser rapporterade att de tagit ut avgift for extra offentlig

kontroll?’, medan det var sju lansstyrelser som utfort extra offentlig kontrol

Totalt togs 14 683 kr ut i avgift for extra offentlig kontroll.

28
1.

2 Antal &rsarbetskrafter 2015, per lansstyrelse se bilaga 10

2> Uppskattat resurshehov for 2016, per lansstyrelse, se bilaga 10

% Budgeterad kostnad for kontrollen och timtaxa for extra offentlig kontroll per lansstyrelse, se
bilaga 19

%7 Se bilaga 19

%8 Se bilaga 13
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Efterlevnaden hos foretag och beslut om atgarder

Efterlevnaden hos foretag
Vid 213 av de totalt 961 kontroller som utférdes noterades avvikelse, vilket
motsvarar 22 procent®. Andelen kontroller med avvikelse har legat runt 20
procent de senaste fyra aren.

Andelen avvikelse for olika kontrollorsaker har utjamnats under 2015, se
diagram nedan. Detta &r positivt eftersom kontrollens syfte, det vill saga att
upptacka eventuella avvikelser, ska kunna uppnas oavsett kontrollorsak.
Lansstyrelserna anger en hojd kunskap hos kontrollpersonalen, samt ett 6kat
erfarenhetsutbyte genom gemensamma kontroller for kontrollpersonal inom
samma myndighet, som en orsak till att andelen noterade avvikelser vid planerad
tvarvillkorskontroll 6kat. De mest frekventa avvikelserna under senaste fyra-
arsperiod presenteras i tabellen nedan.

40

35 -

30 -

M Planerad kontroll,

25 1 riskbaserat urval
20 - M Planerad
tvarvillkorskontroll
15 - —
Planerad kontroll,
10 - - stickprov
5 - -
O = T T T

2012 2013 2014 2015

Andel planerade kontroller dar avvikelse noterades vid tre olika kontrollorsaker, procent

De mest frekventa avvikelserna vid livsmedelskontroll i primarproduktionen®

2015 2014 2013 2012
Kontrollomrade Antal Andel Antal Andel Antal Andel Antal Andel

Skadedjursbekdmpning - 6vrigt 18 4 13 4 8 3 25 11

Véxtskyddsmedel och biocider
- dokumentation 6ver anvanda 25 8 15 7 20 8 39 13
preparat

Lakemedel - dokumentation

N . 41 8 44 11 37 7 45 10
over anvanda preparat

29 Antal kontroller med avvikelse per lansstyrelse, se bilaga 14
%0 Kontrollomraden, se vagledning Livsmedelskontroll i primérproduktionen
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Under aret utfordes 20 uppfoljande kontroller for att folja upp tidigare
kontrollresultatet. Antalet uppfoljande kontroller ligger stadigt runt 20 stycken per
ar.

Beslut om atgarder mot foretag
Under 2015 togs fyra beslut med anledning av kontrollresultatet™:
- Ett forelaggande pa grund av brister i rengdring och sparbarhet,
anlaggningstyp okénd
- Ett forelaggande pa grund av brister i reng6ring och smittskydd,
mjolkproduktion
- Ett forelaggande pa grund av brister i rengoring, mjolkproduktion
- Ett forbud om utslappande pa marknaden, pa grund av brister i hygienisk
produktion vid odling av potatis
Antal atgarder mot foretag var tre stycken 2014, fem stycken 2013 och sju stycken
2012.

Maluppfyllelse

Kontrollen ska ske regelbundet och samtliga branscher i primarproduktionen ska
omfattas av kontrollen. Det finns inget tydligt mal satt for frekvensen eller den
arliga omfattningen. Dock namns ofta en siffra pa ca 1 procent av anlaggningarna
for arlig riskbaserad kontroll. Tvarvillkorskontrollerna ingar inte i dessa 1 procent.

Under 2015 utférdes planerade kontroller vid 897 anldggningar, varav
planerad kontroll med ett riskbaserat urval vid 351 anlaggningar. Utifran
antagandet att det totalt finns ca 60 000 anldaggningar med verksamhet inom
primarproduktion livsmedel, sa omfattar 2015 ars kontroll totalt 1,5 procent av
alla anlaggningar. Den kontroll som utforts med ett riskbaserat urval omfattar 0,6
procent av anlaggningarna, vilket ar en lag siffra. Ett storre antal kontroller utifran
ett riskbaserat urval bor genomforas.

Revisionsresultat=

Vid Livsmedelsverkets revisioner av lansstyrelsernas livsmedelskontroll i
primarproduktionen 2015 Iag fokus bland annat pa uppféljning av lansstyrelser
dar brister med stor betydelse for livsmedelskontrollen i primarproduktionen
noterats under tidigare ar. Revisionerna visade att flera brister fran tidigare
revisioner kvarstod. En hog andel av de reviderade lansstyrelserna saknade en
systematisk uppféljning av sin kontrollverksamhet. Andra brister som noterades
var lansstyrelsernas arbete med att utféra kontrollen. Exempelvis genomfordes
inte riskbaserad kontroll i tillracklig omfattning, det saknades en samlad bild av

31 Antal vidtagna atgarder av myndigheten per lansstyrelse, se bilaga 14
%2 Ytterligare uppgifter om revisioner se bilaga 20
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vilken kompetens som behdvs och rutiner for att sékerstélla att den offentliga
kontrollen genomforts pa ett enhetligt satt.

Majoriteten av de reviderade lansstyrelserna var medvetna om att
livsmedelsforetagare bedrev produktion utan att vara registrerade som
livsmedelsforetagare. Flera av lansstyrelserna arbetade dock med atgarder for att
livsmedelsforetagarna skulle avhjalpa denna avvikelse mot lagstiftningen. Vid
nagra lansstyrelser skedde urvalet av anlaggningar framforallt med hansyn tagen
till tvarvillkorskontrollen.

Granskning av branschers kvalitetssakringssystem inom
primarproduktionen

Granskning av kvalitetsédkerhetssystem (KSS) i primérproduktionen sker for att
beddma i vilken utstrdckning anvéndningen av KSS inom olika
produktionsinriktningar (branscher) bidrar till att malen i lagstiftningen uppnas.
Syftet &r i forsta hand att ge underlag till lansstyrelsernas prioritering av offentlig
kontroll i primérproduktionen. Granskningen &r &ven viktig i och med att KSS
motiverar den laga kontrollfrekvensen priméarproduktionen i Sverige.

Under 2015 genomférdes ingen granskning ute i falt av nagot KSS.

Sammanfattning

Under 2015 har arbetet med inventering och registrering av
livsmedelsanléaggningar i ”Primér” prioriterats. Flera lansstyrelser har omfordelat
befintliga resurser for detta arbete, samt for att utféra kontroll.
Livsmedelskontrollen i primarproduktionen har haft 6kat fokus pa flera av
myndigheterna.

Antalet kontroller i primérproduktionen for livsmedel (inklusive tvarvillkors-
kontrollerna) har dkat. Fortsatt gors dock urvalet ofta inom ramen for
tvarvillkorskontrollerna. Det ar framforallt de planerade kontrollerna som skett
med ett riskbaserat urval som okat. Uttaget av kontrollobjekt har i storre
omfattning gjorts utifran ett riskperspektiv, men inte heller detta urval
overensstdammer helt med riktlinjerna i riskklassificeringsmodellen. For att
forbattra detta bor ett nationellt urval av kontrollobjekt goras

Andelen kontroller dar avvikelser noteras ligger stabilt runt 20 procent. Det
ar fortsatt bara ett fatal kontroller som leder till atgarder mot foretaget. En
utveckling som skett ar att andelen avvikelser som noteras ar oberoende av om det
ar en tvarvillkorskontroll eller en ”ren” livsmedelskontroll som utforts.
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Kontroll av livsmedel I leden efter
primarproduktionen

Kontrollens omfattning

Myndigheter

Kontrollen utfors av de kommunerna och av Livsmedelsverket. Flera kommuner
samarbetar i livsmedelskontrollen exempelvis genom en gemensam
myndighetsnamnd. Detta innebér att de 290 kommunerna utgor 251 lokala
kontrollmyndigheter. Foljande sammanstallning bygger pa rapportering fran totalt
252 kontrollmyndigheter, det vill sdga 251 lokala kontrolimyndigheter och
Livsmedelsverket.

Antalet kontrollmyndigheter var samma 2014, vilket innebadr att det inte
tillkommit nagra nya formella samarbeten under 2015. De insatser som hittills
gjorts genom att lansstyrelserna och Livsmedelsverket uppmuntrat till samarbeten
har &nnu inte gett resultat i detta avseende.

Det finns dock manga kommuner som pa nagot vis samarbetar med en eller
flera andra kommuner, eller ingar i ett storre natverk med fem till sju kommuner.
Alla samarbeten ar positiva da de kan leda till att befintliga resurser anvands mer
effektivt, att den kompetens som finns tas till vara och att eventuella
intressekonflikter kan undanrgjas.

Anlaggningar

Under 2015 fanns det totalt 96 772 anlaggningar, bade livsmedels- och
dricksvattenanldggningar inréknade. Kontrollen vid dricksvattenanldggningar
redovisas i senare avsnitt. | rapporteringen finns anlaggningar som inte ar typade
som livsmedels- eller dricksvattenanlaggningar (102 stycken). Dessa ar inrdknade
i antalet livsmedelsanlaggningar i denna sammanstallning.

Anldggningar som har upphort under perioden januari — mars eller
nyregistrerats under perioden november — december har rensats bort fran
datamaterialet for att ge en mer rattvisande bild av hur kontrollen fungerar. Dessa
anlaggningar fanns med i myndighetens register men de kan ha upphort fore det
att kontroll har planerats att utforas vid anldggningen. Anldggningar kan &ven ha
registrerats innan verksamheten varit igang och da har det inte varit mojligt att
utféra kontroll. Denna rensning har gjorts i materialet for ar 2014 och 2015.
Uppgiften om datum for upphorda respektive nyregistrerade anldggningar fanns
inte med tidigare ar, vilket medfor att jamforelse med flera tidigare ar inte &r
mojlig. Foljande sammanstallningar bygger pa rensad data for ar 2014 och 2015.

Efter rensning sa fanns det 87 594 livsmedelsanlaggningar under perioden
april — oktober, en liten 6kning jamfort med foregaende ar.
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Antal anlaggningar *

2015 2014
Totalt antal anlaggningar 96 772 94909
varav
antal livsmedelsanlaggningar™ 91415 89994
antal dricksvattenanlaggningar 5357 4915

Antal livsmedelsanlédggningar efter rensning 87 594 86 567

* inklusive otypade anlaggningar

Anlaggningarna &r indelade i olika riskklasser*. Det &r 4 anlaggningar i de
hogsta riskklasserna, det vill sdga 1 — 4, och flest anldggningar riskklass 7.
Fordelningen av anldaggningarna mellan riskklasserna ar relativt stabil dver tid.
Okningen av antal anlaggningar har framforallt skett i de lagre riskklasserna. Det
ar bland annat restauranger och tillfalliga sommarverksamheter som tillkommit.

Antal anlaggningar per riskklass, dar 1 ar hogst riskklass och 8 lagst riskklass

Ar 1 2 3 4 5 6 7 8 Saknas*  Totalt
2015 64 158 1253 4 946 14 549 13518 32 336 18 499 2271 87 594
2014 66 161 1257 4797 14 511 12 985 31 498 17 816 3476 86 567

* Den inrapporterande myndigheten anvénder sig av nagon annan riskklassningsmodell, da
redovisas inte riskklass, uppgift saknas. Siffran kan dven innehalla icke riskklassade anlaggningar.

Anldggningarna &r av olika typ:

Antal och andel, procent, livsmedelsanlaggningar av olika typ

2015 2014

Typ av anlaggning Antal Andel Antal Andel

Industriell tillverkning 2499 3 2 286 3
Produktion av animaliska livsmedel 1614 2 1648 2
Tillsatser och processhjalpmedel 25 0 21 0
Handel 16 348 19 16 011 18
Storhushall 45 668 52 45 158 52
Vard och omsorg 14 808 17 14 496 17
Huvudkontor 994 1 916 1
Distribution och lagerhallning 2790 3 2755 3
Mobil verksamhet 2778 3 2789 3
Ej typad 70 0 487 1
Totalt 87 594 100 86 567 100

%% Antal anlaggningar, fore rensning, per kontrollmyndighet, se bilaga 9. Antal anlaggningar, efter
rensning, per kontrollmyndighet, se bilaga 2

% Se Livsmedelsverkets vagledning Riskklassning av livsmedelsanlaggningar och berakning av
kontrolltid.
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Kontroller

Antal kontroller och typ
Under 2015 utfordes totalt 87 302 kontroller35. Det ar drygt 1 000 farre kontroller
an under 2014.

Det ar olika orsaker till kontrollerna; planerade®, uppféljande och
handelsestyrda. De uppféljande kontrollerna har ékat och utgér nu elva procent.
De héndelsestyrda kontrollerna, inklusive utredningar av livsmedelsburna
utbrott®, ligger stadigt pa tre procent av kontrollerna®®,

M Planerad kontroll
Uppféljande kontroll

Handelsestyrd kontroll

86 (88)

Kontroller utforda pa livsmedelsanlaggningar fordelade pa kontrollorsak, procent. Inom
parentes anges 2014 &rs siffra®

Foranmalda och oanmalda kontroller

Kontrollerna ar antingen féranmalda eller oanmaélda. Fér samtliga kontrollorsaker
ar majoriteten oanmalda. Fordelningen kan variera mellan kontrollmyndigheterna
och paverkas bland annat av antal revisioner som ingar i myndighetens plan.
Revisioner &r oftast foranmélda.

Nagra myndigheter valjer aven att foranmala forsta besoket vid en nystartad
anlaggning for att sakerstalla att ansvarig verksamhetsutovare finns pa plats. Vid
uppfdljande och héndelsestyrda kontroller valjer myndigheten beroende av
anledningen till kontrollen om det &r lampligast att foranmala kontrollen eller inte.

% Totalt antal kontroller per kontrollmyndighet, se bilaga 1

% De planerade kontrollerna ar inte bara planerade, utan har aven utforts.

%7 Se senare avsnitt

%8 Andel planerade, uppfoljande och handelsestyrda kontroller per kontrollmyndighet, se bilaga 1
%9 2014 benamndes de uppfoljande kontrollerna for extra offentlig kontroll
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Utférda kontroller pa livsmedelsanlaggningar fordelade pa kontrollorsak och pa
foranmald respektive oanmald kontroll 2015, procent40

Planerad Uppfdljande Handelsestyrd

Totalt
kontroll kontroll kontroll
n=75156 n=29 186 n=2 960 n =87 302
Féranmald 19 34 24 20
Oanmald 81 66 76 80
Totalt 100 100 100 100

n=antal kontroller

Kontrollerade anlaggningar

De planerade kontrollerna utférdes pa 54 268 anlaggningar. Antalet anlaggningar
som det utforts planerad kontroll pa har minskat nagot jamfort med 2014, men
andelen kontrollerade anlaggningar ligger stabilt pa dryga 60 procent.

Antal anlaggningar, totalt antal kontroller och antal anléggningar dér planerad kontroll
utforts

2015 2014
Antal anlaggningar 87594 86567
Totalt antal kontroller* 87302 88614
Antal anlaggningar med planerad 54268 54823
kontroll

Andel anldggningar med planerad

kontroll, procent 61,9 63,3

*planerade, uppfdljande och handelsestyrda kontroller

Det ar viktigt att komma ihdg att riskklassificeringen paverkar om en anlaggning
kontrolleras arligen eller inte. Anlaggningar i de lagre riskklasserna som tilldelats
ett fatal kontrolltimmar kan enligt plan kontrolleras vartannat eller vart tredje ar,
medan anlaggningar i hoga riskklasser med flera tilldelade kontrolltimmar
kontrolleras arligen. Det stora antalet anlaggningar finns i de lagre riskklasserna,
nastan 60 procent i riskklass 7 och 8, vilket ger stort genomslag pa andelen
anlaggningar som kontrollerats. Utifran detta resonemang ligger andelen
kontrollerade anléaggningar pa en rimlig niva.

0 Andel féranmélda och oanmélda kontroller per kontrollmyndighet, se bilaga 1
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Kontroll har alltsa utforts olika ofta pa olika typer av anlaggningar. Anlaggningar
i de lagre riskklasserna har ofta fatt en kontroll, medan anldaggningar i de hogre
riskklasserna har fatt flera kontroller. Det ar framforallt anlaggningar i de lagre
riskklasserna som inte kontrolleras arligen, men det finns dven anldaggningar i de
hogre riskklasserna som inte kontrollerats.

Andel livsmedelsanlaggningar som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller fordelat
per riskklass 2015, procent

Riskklass
1 2 3 4 5 6 7 8 Saknas Totalt
n=64 n=158 n=1253 n=4946 n=14549 n=13518 n=32336 n=18499 n=2271 n=87 594

Ingen 3 4 6 7 14 20 46 64 62 38
kontroll

Enkontroll 8 14 27 39 53 60 49 34 35 47
Flera 80 82 67 54 33 20 5 2 3 15
kontroller

Totalt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n=antal anlaggningar

Andelen anléggningar i den hogsta riskklassen, riskklass 1, som inte kontrollerats
har minskat fran sex till tre procent, jamfort med 2014. Andelen anlaggningar i
samma riskklass, 1, som kontrollerats mer an en gang under 2015 har okat fran 82
till 89 procent. Liknande minskning respektive 6kning har aven skett for
anlaggningar i riskklasserna 2 och 3 (data visas ej). Det &r en positiv utveckling
att myndigheterna prioriterar kontroll vid de mest riskfyllda verksamheterna.

Det finns anlaggningar med mycket tilldelad kontrolltid som inte har fatt
nagon kontroll under 2015. Anlaggningar med minst fem tilldelade
kontrolltimmar bor fa kontroll arligen. Andelen av dessa anlaggningar som inte
kontrollerats var 13 procent 2015 och 12 procent 2014. Ingen forandring har alltsa
skett. Daremot har andelen anldggningar med flest antal tilldelade kontrolltimmar,
det vill saga fler an 16 timmar, som fatt kontroll ckat fran 88 till 97 procent. Dessa
anlaggningar har aven i stérre utstrackning fatt flera kontroller, 82 procent 2015
jamfért med 68 procent 2014.
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Andel livsmedelsanlaggningar som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller fordelat
p& antal tilldelade kontrolltimmar 2015, procent*

Tilldelade kontrolltimmar
>16 9-16 5-8 1-4 <1 Saknas  Totalt

n=>575 n=3153 n=21830 n=60836 n= 636 n= 564 n= 87 594

Ingen

kontroll 3 7 14 48 91 91 38
En

kontroll 15 25 50 48 8 9 47
Flera

kontroller 82 68 36 4 1 1 15
Totalt 100 100 100 100 100 100 100

n=antal anl&ggningar

Granskade kontrollomraden

Vissa kontrollomraden® granskas oftare &n andra. Det omrade som granskats vid
storst andel av kontrollerna var Rengoring, foljt av Temperatur, Hantering,
Personlig hygien, samt Infrastruktur, se diagram nedan. Andra omraden, som
Mikrobiologiska kriterier och Vattenkvalitet granskas mer sédllan. Det &r samma
omraden som ligger hogt respektive lagt bade under 2015 och 2014. Fordelningen
paverkas bland annat av vilken anlaggningstyp som kontrollerats, eftersom alla
kontrollomraden inte ar relevanta att granska vid alla typer av anlaggningar.

En positiv fordndring som skett ar att andelen planerade kontroller dér
kontrollomradet Information granskats har 6kat fran 40 till 49 procent. Okningen
beror troligtvis p& att den nya informationsférordningen har tillampats sedan
december 2014. Under 2014 holls ett flertal informations- och utbildningsinsatser
for att forbereda kontrollpersonalen pa kontroll enligt den nya férordningen, vilket
gett utslag i en 6kad andel kontroller av detta omrade under 2015.

*t Andel anlaggningar som fétt kontroll fordelat p& antal tilldelade kontrolltimmar per
kontrollmyndighet, se bilaga 2

%2 Se kontrollhandbok — utfora offentlig livsmedelskontroll, férdjupnings - kontrollomraden
*® Férordning (EU) nr 1169/2011 om tillhandahéllande av livsmedelsinformation till
konsumenterna.
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Andel av planerade kontroller da kontrollomradet granskats, procent

Generellt kan ségas att det med den nuvarande indelningen av kontrollomraden &r
svart att uttala sig om en viss procentandel ar tillracklig eller ej. Inom
Livsmedelsverket pagar arbete med att ersatta nuvarande indelningen i
kontrollomraden.

Provtagning for mikrobiologisk analys

Kontrollmyndigheterna har under 2015 tagit ut 3 645 prov for mikrobiologisk
analys (exklusive salmonellakontrollprogrammet). Motsvarande siffra var 2 981
for 2014 och 3 027 for 2013. Anvéandande av kontrollmetoden provtagning har
darmed okat nagot ver tid.

Data har erhallits fran majoriteten av de berdrda laboratorierna, utom ett fatal
som endast anlitas av enstaka kontrollmyndigheter. Prov har tagits med anledning
av rutinkontroll/verifiering av foretagets egen kontroll, projekt/kartlaggning eller
utredning av matforgiftning/ klagomal. De uttagna proven har anvants for att leta
efter olika agens enligt foljande férdelning:
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Agens 2015 2014 2013
Koagulaspositiva stafylokocker 2219 2169 2732
Aeroba mikroorganismer 2121 2 005 1968
E.coli 2 004 1779 1745
Bacillus Cereus (presumtiva) 1788 1756 2 327
Enterobacteriaceae 1771 1563 1424
Salmonella 1284 805 894
Enterokocker 1177 927 1061
Clostridium perfringens 1119 1101 1749
Jastsvamp 900 901 1073
Mdgelsvamp 834 834 1017
Listeria monocytogenes 746 519 539
Stafylokockenterotoxin 134 119 71
Campylobacter 97 57 75
E coli O 157 38 - 22
STEC 38 68 -
Norovirus 27 17 3
Shigella 25 1 -
Vibrio 14 10 -
Termotoleranta koliformer 44°C 10 - -
Hepatit A 1 - 13
Mijolksyrabakterier - 53 -
Enterobacter - 2 -
Yersinia enterocolitica - 1 -
VTEC - - 9
ETEC presumtiv - - 2
Totalsumma analyser 16347 14687 16724
Antal prover 3645 2981 3027
Genomsnittlig andel analyser/prov 4,5 4,9 55
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Undersokning om livsmedelsburna utbrott

Kommunerna och Folkhéalsomyndigheten rapporterar arligen resultaten av
epidemiologiska utredningar av livsmedelsburna utbrott till Livsmedelsverket.
Sammanstéllningen av de rapporterade utbrotten for 2015 visar att norovirus,
liksom flertalet tidigare ar, var det smittamne som orsakade flest antal insjuknade
personer i matforgiftning. Rapportering av utredningsresultat fran fall med en sjuk
ar frivillig for kontrollmyndigheterna.

Rapporterade fall av matférgiftning

Ar 2015 2014 2013 2012 2011

Antal fall av misstankt matforgiftning 446 504 366 278 287

Antal fall av misstankta matfoérgiftning med 334 350 287 231 249
minst 2 sjuka (utbrott)

Antal insjuknade personer 3213 2656 1767 1622 2433

Dérutdver noterades ett utbrott med campylobacter men antalet fall i utbrottet ar
svarbedomt™*.

Ett stOrre dricksvattenburet utbrott inrapporterades for 2015. | detta utbrott
insjuknade uppskattningsvis 550 personer.

Samordnade kontrollprojekt
Under 2015 genomfordes fyra samordnade kontrollprojekt inom livsmedel dér
kommunerna och Livsmedelsverket deltog:

Mdgeltoxiner i svenskodlad spannmal

Projektet syftade till att 0ka frekvensen av provtagning och analys av svenskodlad
spannmal vid kvarnverksamheter, samt att 6ka kontrollmyndigheternas kompetens
I provtagning och hantering av analysresultat gallande mdgeltoxiner. 14
kommuner deltog. Kontrollresultaten har annu inte sammanstallts.

Kontroll av utférsel av lax och stromming fran Ostersjon som omfattas av
dioxinundantaget

Projektet syftar till att spara partier av lax och stromming fran Ostersjon genom
hela kedjan fran forsta mottagare till detaljist eller foradlare i Sverige. Dels
kontrolleras att markningen av partierna &r rétt och dels att vid utforsel se till att
laxen/strdmmingen &r provtagen alternativt fors ut till 1ander med samma
undantag som Sverige vad géller dioxin och PCB gransvarden.

* Se https://www.folkhalsomyndigheten.se/nyheter-och-press/nyhetsarkiv/2015/december/kraftig-
okning-av-campylobacterinfektion-utreds/ och
https://www.folkhalsomyndigheten.se/nyheter-och-
press/nyhetsarkiv/2016/februari/campylobactersmitta-kopplas-till-kyckling/
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Kontrollmyndigheter pa alla nivaer deltar, en lokal kontrolimyndighet, tre
lansstyrelser och Livsmedelsverket. Projektet fortsatter &ven under 2016.

Nordiskt kontrollprojekt om odeklarerade allergener®

Kontrollmyndigheter i Sverige, Finland, Norge och Danmark har deltagit i
projektet som samordnas av Livsmedelsverket. Syftet var att underséka om
fardigforpackade livsmedel som choklad/konfektyr, bageriprodukter, halvfabrikat
och helfabrikat marks ratt med avseende pa allergener (Informationsforordningen,
forordning (EU) nr 1169/2011), samt att 0ka kunskapen om korrekt och redlig
markning av allergener. Totalt har kontrollresultat for 339 produkter rapporterats
in. I Sverige deltog 35 kommuner och tva av Livsmedelsverkets regionala
avdelningar.

PAH i direktrokta livsmedel

Projektets syfte var dels att 6ka kompetensen hos kontrollmyndigheter och
foretagare om faktorer som kan begransa bildning av PAH vid direktrokning av
livsmedel och krav pa atgarder som kan stallas pa foretagaren vid rokning av kott-
och fiskprodukter, och dels att fa in ett underlag till forhandlingar om ett
permanentat hdgre gransvérde for PAH i vissa livsmedelskategorier. Tretton
kontrollmyndigheter varav sex kommuner och sju av Livsmedelsverkets regionala
kontrollteam deltog.

Resurser

Personal
Personalresurserna, arsarbetskrafterna (3a), delas upp pa kontrollpersonal som
arbetar med livsmedelskontroll och kontrollpersonal som arbetar med
dricksvattenkontroll*’. Fr&n och med 2014 s& inkluderas dven administrativ
personal, samt chefer, som arbetar med avgiftsfinansierad livsmedelskontroll i
siffrorna.

Under 2015 arbetade totalt 612 da med livsmedelskontroll (618 aa 2014).
Myndigheterna bedomde att det totalt behovs ytterligare 23 aa infor kommande
ars kontrolluppdrag, 2016 (37 aa infor 2015).

*® Se rapport Sammanfattning av projektet “Odeklarerade allergener i mat— livsmedelskontroll,
analyser

och riskvardering”, www.livsmedelsverket.se

% Se Livsmedelsverkets rapport nr 1 - 2016, Polycykliska aromatiska kolviten (PAH) — kontroll
av PAH i traditionellt direktrokta livsmedel, www.livsmedelsverket.se

*" Se senare avsnitt

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 25



Kontrollmyndigheternas personalresurser, antal, och bedémning av resursbehovet®

2015 2014

n =252 n =252
Kontrollpersonal innevarande ar, antal da 612 618
Behov infor nésta ar, antal da 635 655

da =arsarbetskrafter, n=antal myndigheter

Drygt 40 procent av myndigheterna gor bedémningen att de behdver mer personal
infor kommande ar, 2016, an den man har haft tillgang till under 2015. Cirka
halften av kontrollmyndigheterna bedémer dock att de har tillrackligt med
kontrollpersonal infér kommande ar. Knappt tio procent anser att de har for
mycket personal

Kontrollmyndigheternas storlek varierar. Under 2015 var det 31 procent av
myndigheterna som hade mindre &n en aa till sitt forfogande for
livsmedelskontroll (motsvarar 78 myndigheter). Drygt hélften av myndigheterna
har en till knappt tre aa och ca tva procent av myndigheterna har mer &n tio aa
(motsvarar fem myndigheter).

Antal arsarbetskrafter
w
N
~

m 2015
1 2014
7-10
>10 .
0 10 20 30 40 50 60

Andel myndigheter (%)

Andel myndigheter (n= 252) fordelat pa antal arsarbetskrafter, procent

Bland de 108 myndigheter som angett att de behdver ytterligare resurser infor
2016 &r cirka halften av myndigheterna i storlek 1 - < 3 da och en fjardedel i
storlek mindre &n en aa.

*8 Antal &rsarbetskrafter och uppskatta kontrollbehov per kontrollmyndighet, se bilaga 9
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Déremot aterfinns den hogsta andelen av myndigheter som anser sig behova mer
resurser i storleken mer an sju aa. Det &r tva tredjedelar av dessa myndigheter som
anger att de behover ytterligare resurser.

Finansiering

Livsmedelskontrollen i leden efter primarproduktionen finansieras med avgifter.
Arlig kontrollavgift, avgifter for extra offentlig kontroll, samt avgifter for
registrering och godkannande tas ut. Kontrolimyndigheten beslutar sjalv om
timtaxan och denna varierar mellan myndigheterna.

Kontrollmyndigheternas timtaxa, kronor®®

2015 2014 2013 2012
Minvarde 700 590 500 500
Maxvérde 1287 1240 1252 1252
Medianvarde 970 950 900 850
Medelvarde 965 936 902 865

Timtaxan for extra offentlig kontroll varierar mellan 660 och 1 250 kr™.
Majoriteten av myndigheterna, 60 procent, hade samma taxa for den arliga
kontrollavgiften som avgiften for extra offentlig kontroll. 99 myndigheter hade en
lagre timtaxa for extra offentlig kontroll jamfort med taxan for den arliga
kontrollavgiften. Skillnaden varierar mellan 25 och 330 kr. En myndighet har
rapporterat att den hade omvénda forhallanden, det vill sdga timtaxan for extra
offentlig kontroll &r 183 kr hogre.

Totalt togs 313 miljoner kronor ut i arlig kontrollavgift for
livsmedelskontrollen och ytterligare knappt 15 miljoner kronor for extra offentlig
kontroll inom omradet®",

Efterlevnaden hos foretag och beslut om atgarder

Efterlevnaden hos foretag
Under 2015 var andelen planerade kontroller dar avvikelser noterats 49,4 procent
(47,8 procent 2014). Andelen kontroller med avvikelse ar i stort sett stabilt.

* Timtaxa per kontrollmyndighet, se bilaga 9

%0 Timtaxa for extra offentlig kontroll per kontrollmyndighet, se bilaga 9
51 Uttagna avgifter per kontrollmyndighet, se bilaga 9

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 27



100%

50,6 % 52,2 %

80% +—— — —

60% +—— _ _
Utan avvikelse

40% - m Avvikelse

20% -

0% -

2015 2014
Andel planerade kontroller med avvikelse respektive utan avvikelse, procent

Andelen kontroller med avvikelse skiljer sig dock mycket at mellan olika
myndigheter. | diagrammet nedan visas férdelningen mellan andel kontroller med
avvikelse per myndighet under 2015. Det nationella medelvérdet &r 53 procent
men spridningen mellan myndigheterna ar mycket stor. Hos 20 procent av
myndigheterna (8:e decil) ar andelen kontroller med avvikelser 71 procent eller
mer och i 20 procent av fallen (2:a decil) sa ligger andelen under 31 procent.
Bilden for 2014 var liknande.
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40
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Andel planerade kontroller med avvikelse per myndighet, 2015, procent. Varje stapel
motsvarar en myndighet, dvs. det &r 252 staplar.

Av de anlaggningar som kontrollerats sa ar det 55,8 procent som haft en kontroll

dar nagon avvikelse noterats. Andelen var nastan densamma under 2014 (55,4
procent).
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2014 30380 24 443 31744

2015 30286 23982 33326

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Anldggningar med avvikelse = Anldggningar utan avvikelse Andel ej kontrollerade anlaggningar

Andel kontrollerade anlaggningar med och utan avvikelser (till vanster). Andel ej
kontrollerade anlaggningar (till hoger). Siffran inne i staplarna anger antal. Planerade
kontroller.

De kontrollomraden dar andelen avvikelser ar hogst ar de som ber6r Information,
Lokalernas utformning och Rengoring, tétt foljt av HACCP. Lokalers utformning
och Rengoring var kontrollomraden som ocksa kontrollerades i ganska hog
omfattning. Daremot var Information och HACCP kontrollomraden som
kontrollerats i nagot mindre omfattning, men med hdg andel avvikelser. Léagst
andel avvikelser fanns i Hantering av avfall. Detta omrade inkluderar hantering av
ABP.

Okning av andel avvikelser 2015 jamfort med 2014 syns framforallt inom
omradena Vattenkvalitet, Information och Mikrobiologiska kriterier. Inom
vattenomradet har det genomforts nationella projekt vilket kan ha okat
kontrollpersonalens fokus pa detta omrade. Andelen planerade kontroller inom
omradet har minskat nagot jamfort med 2014, men de kontroller som har utforts
kan ha haft annat fokus och kontrollpersonalen kan ha granskat omradet djupare,
vilket kan resultera i att avvikelse noteras.

Omradet Information har granskats oftare under 2015 &n 2014, och dar syns
4ven en stor okning av andel noterade avvikelser. Okningen kan bero pa att
kontrollpersonalen haft fokus pa nyheterna i lagstiftningen samtidigt som inte alla
livsmedelsforetagare har forandrat sin verksamhet efter de nya kraven.

Under 2015 har det dven varit ett 6kat fokus pa provtagningar i nagra av
kommunernas livsmedelskontroll. Positiva fynd vid mikrobiologisk provtagning
har da registrerats som avvikelse inom kontrollomradet Mikrobiologiska kriterier.
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Beslut om atgarder mot foretag

Antalet beslut som kontrolimyndigheterna fattat pa grund av bristande efterlevnad
har 6kat nagot. Den vanligaste atgarden vid bristande efterlevnad var beslut om
forelaggande, 80 procent, och darefter att forbjuda utslappande pa marknaden,
14,5 procent.

Under 2015 ledde totalt sex procent av de kontroller dar nadgon avvikelse konstate-
rats till beslut om atgard fran kontrollmyndigheten. Det & samma andel som aret
innan.

52 Andel kontrollerade kontrollomréaden utan avvikelse per kontrollmyndighet, se bilaga 3, och for
respektive anlaggningstyp niva 2 per kontrollmyndighet, se bilaga 4, och for respektive
anlaggningstyp niva 3 per kontrollmyndighet, se bilaga 5
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Antal och typ av beslut om atgarder vid bristande efterlevnad

Antal Antal

Atgard atgarder  &tgarder
2015 2014

Foreldggande 2 044 2 067
Forbjuda utslappande pa marknaden 380 289
Sténga delar av foretaget under lamplig tidsperiod 59 30
Anmélan for atal 58 80
Begransa utslappande pa marknaden 29 39
Sténga foretaget under l&mplig tidsperiod 26 29
Tillfalligt avbryta driften under lamplig tidsperiod 11 14
Beordra att livsmedel dras tillbaka fran marknaden 7 3
Beordra att livsmedel destrueras 6 11
Forbjuda import/export 1 0
Beordra att livsmedel aterkallas 1 6
Totalt 2 622 2 568

Antal och andel kontroller som lett till beslut om atgéard fran kontrollmyndigheten vid

bristande efterlevnad

2015 2014
Totalt antal kontroller* 87 302 88 614
Kontroller med avvikelse 41 680 41 676
/l?onrfﬁrloiflorggr?cljligh Z(t)grll lett till atgérd fran 2 489 9 475
Andel atgarder vid kontroller med avvikelse, procent 6,0 59

*planerade, uppfoljande (2014 extra offentlig kontroll) och handelsestyrda kontroller

Andelen beslut om atgarder vid bristande efterlevnad som myndigheten vidtagit
skiljer sig mycket mellan myndigheterna, se diagrammet nedan. Nastan

30 procent av myndigheterna har inte beslutat om nagon atgéard under 2015 (40
procent 2014). Cirka 7 procent av myndigheterna (5 procent 2014) hade fattat
beslut om nagon form av atgard i minst 20 procent av kontrollerna dar en
avvikelse konstaterats. Monstret ar likartat 6ver perioden 2012-2015 och antyder
att principen for om och hur beslut om atgard fattas skiljer sig at mellan

myndigheterna.
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Andel kontroller med avvikelse som f6ljts av beslut om krav pa atgard, 2015, procent.
Varje stapel motsvarar en myndighet, det vill sdga det ar 252 staplar.

De vanligaste orsakerna till beslut om krav pa atgard var avvikelser vid kontroll
av Infrastruktur, lokaler och utrustning, Rengéring och Temperatur och
Information. Det &r samma omraden som lag hogt 2014, se diagram nedan.

1. Infrastruktur, lokaler,...

2. Ravaror, forpackningsmaterial
3. Hantering, lagring, transport
4. Avfall

5. Skadedjur

6. Rengoring

7. Vattenkvalitet

8. Temperatur W 2015

9. Personlig hygien 2014
10. Utbildning

11. HACCP
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13. Sparbarhet

14. Mikrobiologiska kriterier

15. Ovrigt

15 20

Fordelning av krav pa atgarder vid bristande efterlevnad mellan kontrollomradena,
procent
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Maluppfyllelse

I den nationella planen for kontrollen i livsmedelskedjan finns fran och med 2013
gemensamma mal for livsmedelskontrollen. Ett av malen anger att alla
anlaggningar i riskklass 1 - 4 ska fa minst en kontroll per ar. Malet skulle vara
uppnatt senast den 31 december 2014.

Totalt sett har planerad kontroll utforts pa 94 procent (95 procent 2014) av
alla anlaggningar i riskklass 1 - 4 med fem eller fler tilldelade kontrolltimmar.
Férdelningen mellan olika myndigheter skiljer sig dock &t>%. Det &r 77 procent (74
procent 2014) av myndigheterna som kontrollerat 6ver 90 procent av dessa
anldaggningar, se diagram nedan. Detta innebér att trenden fortsatter mot att
andelen myndigheter som kontrollerar denna typ av anldggningar 6kar. Det &r
dock fyra myndigheter som kontrollerat mindre &n halften av dessa anlaggningar.

100,0

90,0 -

80,0 -

70,0 - 0-50%
60,0 - 51-60%
50,0 - 61-70%
40,0 - m71-80%
30,0 - H 81-90%
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10,0 -

0,0 -

2015 2014

Andel myndigheter som kontrollerat olika andel av livsmedelsanlaggningar i riskklass
1-4 med fler &n 5 tilldelade kontrolltimmar, procent. Ar 2015 var det 245 st. myndigheter
som hade kontrollansvar for denna typ av anlaggningar, 2014 var det 242 st.

Revisionsresultat

Har foljer en kortare sammanfattning av 2015 ars revisionsresultat fran de
kommunrevisioner som utforts av lansstyrelserna och av Livsmedelsverket, samt
av de internrevisioner som utforts pa Livsmedelsverkets kontrollverksamhet.
Ytterligare resultat finns i bilaga 20.

53 Antal anlaggningar, antal och andel kontrollerade anlaggningar inom riskklass 1-4 med en
tilldelad kontrolltid pa fem eller fler timmar per kontrolimyndighet, se bilaga 8.
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Lansstyrelsernas och Livsmedelsverkets revisioner av kommunal
livsmedelskontroll

Tillsammans utférde Livsmedelsverket och lansstyrelsen 59 stycken
kommunrevisioner. Resultatet av 55 av dessa ingar har™.

Flertalet kommuner kéande till de gemensamma malen for
livsmedelskontrollen i NKP, och cirka hélften av dem hade brutit ned dessa till
egna mal.

Vid revisionerna framkom att 17 av de reviderade kommunerna pa nagot vis
samarbetar med en eller flera andra kommuner, eller ingar i ett storre natverk med
fem till sju kommuner. Dessa samarbeten &r utdver de formella
kommunsamarbeten som ndmns ovan.

Manga kommuner utférde regelbundet en riskbaserad kontroll med
kompetent personal. Sju av de reviderade kommunerna utférde dock inte kontroll
enligt sin kontrollplan och en kontrollskuld hade uppstatt. Cirka en tredjedel av
kommunerna hade inte kartlagt sitt kompetensbehov och cirka en femtedel
saknade rutiner for att uppratthalla och héja kompetensen. Fem kommuner hade,
vid skuggkontroll i anslutning till Livsmedelsverkets revision, inte tillracklig
kompetens for att granska HACCP inom bryggeriomradet.

Vid flera revisioner noterades brister i kontrollrapporter. Rapporterna
inneholl inte alla foreskrivna uppgifter, det var otydligt vad som var en avvikelse
mot lagstiftningen och 14 kommuner stéllde krav pa atgarder i
kontrollrapporterna, och inte i form av beslut med majlighet till dverklagan.

Vid revisionerna framkom, precis som tidigare ar, att kraven pa éppenhet ar
uppfyllt vid kommunerna. Resultaten visar &ven att kommunerna har kompletta
anlaggningsregister och att kontrollpersonalen har de befogenheter som kravs for
att fatta beslut omedelbart vid behov.

Revisionsomradet "beredskap” granskades ofta. Resultatet visar pa en viss
forbattring jamfort med tidigare ar, men att flera kommuner fortfarande saknar en
andamalsenlig beredskapsplan.

"Finansiering” var ett av de omradena med storst andel avvikelser. Det
granskades nastan vid alla revisioner, 98 procent. Halften av de reviderade
kommunerna hade brister i finansieringen. Avvikelserna visar bland annat att
kontrollavgifterna inte tackte kostnaden for kontrollen, eller att kommunen inte
visste om den hade full kostnadstéackning. Otillracklig finansiering kan vara en
orsak till att det saknades personal vid sju kommuner, vilket ar allvarligt da
personal &r en forutsattning for att kontroll ska kunna utforas.

"Uppfoljning” var liksom foregaende ar ett omrade med stor andel
avvikelser. Avvikelserna beskriver bland annat att uppféljning inte skedde av att
foretagen fatt den kontrolltid som debiterats och att livsmedelsforetagaren vidtagit
atgarder mot de avvikelser som noterats vid kontrollen.

Vid flera av revisionerna foljdes tidigare revisionsresultat upp. Tretton av de
55 kommunerna hade inte vidtagit tillrackliga atgarder mot samtliga avvikelser

> Fyra revisionsrapporter hade inte inkommit till Livsmedelsverket i tid vid denna
sammanstéllning.
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som noterats vid foregaende revision och erhéll avvikelse inom revisionsomrade
revision”.

Internrevision av Livsmedelsverkets kontroll
Revision gjordes av Livsmedelsverkets fyra operativa kontrollavdelningar, samt
av Livsmedelsverkets roll i livsmedelskontrollen inom ekologisk produktion.
Livsmedelsverket sékerstallde inte att atgarder kunde vidtas mot
livsmedelforetagarna omedelbart och vid behov, vid samtliga av sina regionala
kontrollavdelningar. Livsmedelsverket behdver bland annat 6ka
kontrollpersonalens kompetens inom dggpackeriomradet, ta ut avgifter vid utford
extra offentlig kontroll, samt vidta atgarder mot uppkommen kontrollskuld.
Avdelningarnas kontrollrapporter inneh6ll inte alla foreskrivna uppgifter.
Livsmedelsverket utforde inga arliga inspektioner av kontrollorganen inom
ekologisk produktion. Dokumenterade forfaranden for delegering av uppgifter till
kontrollorgan, samt en antagen forteckning 6ver atgarder i handelse av
oegentligheter och 6vertradelser, saknades.

Sammanfattning

Antalet anldggningar i leden efter priméarproduktionen av livsmedel 6kar. Det ar
framforallt sma anlaggningar som blivit fler, bland annat restauranger och
tillfalliga sommarverksamheter.

Andelen anlédggningar som kontrollerades i livsmedelskontrollen ligger
stadigt pa drygt 60 procent. Manga av livsmedelsanlaggningarna ar mycket sma
och kontrolleras enligt plan vartannat eller vart tredje ar.

Andelen av de mest riskfyllda anlaggningarna som kontrollerats har okat fran
88 procent (ar 2014) till 97 procent (ar 2015), vilket r en positiv utveckling.
Dessa anlaggningar hade tilldelats flest kontrolltimmar (> 16 timmar). Det
specifika malet i livsmedelskontrollen ”Alla anlaggningar i riskklass 1 - 4
kontrolleras varje ar”, var i princip uppnatt under 2014. Aven under 2015 har
fokus legat pa dessa anlaggningar och planerad kontroll har utforts pa 94 procent.

Andelen planerade kontroller dar kontrollomradet Information granskats har
okat fran 40 till 49 procent. Infor ikrafttradandet av den nya informationsférord-
ningen 2014 gjordes flera utbildningsinsatser for kontrollpersonalen vilket gett
genomslag i kontrollen 2015. Okning av andelen avvikelser syns dven inom detta
omrade, vilket kan bero pa kontrollpersonalens ckade fokus pa omradet men aven
pa att alla livsmedelsforetagare inte hade forandrat sin verksamhet efter de nya
kraven i lagstiftningen.

Andelen kontroller med avvikelse ligger konstant runt 50 procent och av
dessa har runt sex procent lett till ndgon atgard mot foretagaren. Aven det en
stabil siffra, jamfort med tidigare ar. Det ar dock en spridning mellan olika
kommunernas andel kontroller med avvikelse i livsmedelskontrollen och om de
anvander atgarder mot livsmedelsforetagaren da bristande efterlevnad noterats
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eller inte. Detta tyder pa att bedomningar och gradering av iakttagelser gors pa
olika satt, och att kontrollen déarmed inte &r likvardig.

Majoriteten av kontrollmyndigheterna ar sma. Trettioen procent av
myndigheterna hade mindre an en arsarbetskraft och ca 80 procent hade mindre &n
tre arsarbetskrafter. Med en liten personalstyrka ar det svart att uppratthalla,
behalla och utveckla kompetensen inom alla olika verksamhetstyper, bygga upp
erfarenhet av exempelvis matforgiftningsutbrott, hantera eventuella intresse-
konflikter och arbeta med utvecklingsinsatser. Sarbarheten ar stor hos en liten
kontrollmyndighet. Trots detta dr det manga sma kontrollmyndigheter som utfor
en fullgod kontroll.

Livsmedelsverket verkar for en effektiv och likvardig livsmedelskontroll i
hela landet. For att skapa en béattre och smidigare kontroll genomfor
Livsmedelsverket bland annat samordnade kontrollprojekt, sarskilda
utbildningsinsatser och tar fram végledningar, kontrollhandbtcker och andra
verktyg. Dessa insatser utvecklar kompetensen och arbetssatt i
livsmedelskontrollen®.

% Las mer i Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2015, www.livsmedelsverket.se
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Kontroll av dricksvatten

Beskrivning av kontrollomradet

Definitionen av dricksvatten enligt artikel 2 i férordning (EG) nr 178/2002 ar att
livsmedel inbegriper vatten fran och med den punkt dér vardena ska iakttagas
enligt artikel 6 i direktiv 98/83/EG om kvaliteten pa dricksvatten, det vill saga vid
tappkranen hos anvandarna. Genom den svenska livsmedelslagen har
tillampningen for livsmedelsomradet utvidgats till att avse dven dricksvatten fore
kran. Enligt 3 § livsmedelslagen, jamstalls dricksvatten med livsmedel, fran och
med den punkt dar det tas in i vattenverken till den punkt dar vardena ska iakttas
enligt artikel 6 i dricksvattendirektivet, det vill saga fran vattenverk till tappkran
hos anvéandare.

Livsmedelsverket samordnar kontrollen av dricksvatten pa nationell niva,
vilket bland annat innebér att vagleda och informera. Livsmedelsverkets
foreskrifter (SLVFS 2001:30) om dricksvatten géller hanteringen av och
kvaliteten pa dricksvatten och omfattar vattenverk som forsorjer 50 personer och
fler eller som i genomsnitt producerar eller tillhandah&ller 10 m® eller mer
dricksvatten per dygn. All offentlig och kommersiell verksamhet omfattas av
foreskrifterna, oberoende av storlek.

Kontrollens omfattning

Myndigheter
Kontrollen utférs av de lokala kontrolimyndigheterna (kommunerna) och av
Livsmedelsverket, totalt 252 kontrollmyndigheter, se tidigare avsnitt.

Anlaggningar

Under 2015 fanns det totalt 5 357 dricksvattenanldggningar. Efter rensning av
tidigt upphorda och sent nyregistrerade sa var antalet 5 203. Foljande
sammanstéllningar bygger pa rensad data.
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Antal dricksvattenanlaggningar®

2015 2014
Totaltantal 5 357 4915
dricksvattenanldggningar
Antal dricksvattenanlaggningar 5 203 4744

efter rensning®’

Anlaggningarna &r indelade i olika riskklasser®®. Det &r f4 anlaggningar i de
hdgsta riskklasserna, det vill sdga 1 — 4, och flest anlédggningar i riskklass 8.
Fordelningen av anlaggningarna mellan riskklasserna ar stabil ver tid. Okningen
som skett i antal dricksvattenanlaggningar ar framfor allt i de lagre riskklasserna.
Flera kommuner har under 2015 jobbat aktivt med att inventera och registrera
dessa sma dricksvattenanlaggningar, vilket gett resultat.

Antal dricksvattenanlaggningar per riskklass, dar 1 &r hogst riskklass och 8 lagst
riskklass

Ar 1 2 3 4 5 6 7 8 Saknas* Totalt

2015 5 12 29 91 167 S5 1410 3327 157 5203

2014 5 12 28 93 173 10 1308 2838 277 4744

* Den inrapporterande myndigheten anvénder sig av nagon annan riskklassningsmodell, da
redovisas inte riskklass, uppgift saknas.

Anldggningarna &r av olika typ:

Antal och andel, procent, dricksvattenanlédggningar av olika typer

Anlaggningstyp 2015 2014
Antal Andel Antal Andel

Vattenverk som forsorjs av opaverkat grundvatten 3 895 75 3469 73
Vattenverk som forsorjs av ytvattenpaverkat grundvatten 644 12 591 12
Distributionsanlaggning 331 6 303 6
Vattenverk som forsorjs av ytvatten 309 6 299 6
Ej typad 24 0 82 2
Totalt 5203 100 | 4744 100

*® Antal dricksvattenanlaggningar per kontrollmyndighet, se bilaga 6

> Anlaggningar som har upphért under perioden januari — mars eller nyregistrerats under perioden
november — december har rensats bort

%8 Se Livsmedelsverkets vagledning Riskklassning av livsmedelsanlaggningar och berakning av
kontrolltid.
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Kontroller

Antal och typ av kontroller

Under 2015 utfordes totalt 2 775 kontroller. Det ar olika orsaker till kontrollerna;
planerade, uppfoljande eller hdndelsestyrda. De uppfoljande kontrollerna har dkat
och utgdr nu sju procent. De handelsestyrda ligger stadigt pa tva procent av
kontrollerna.

2
7 (4)

M Planerad kontroll
Uppféljande kontroll

Handelsestyrd
kontroll

Kontroller utforda pa dricksvattenanlaggningar fordelade pa kontrollorsak, 2015. Inom
parentes 2014 &rs siffra>, procent.

Foéranmalda och oanmalda kontroller

Kontrollerna ar antingen féranmalda eller oanmalda. Majoriteten av kontrollerna
pa dricksvattenanlaggningar ar foranmalda. Det ar oftast mest andamalsenligt att
foranmala dessa kontroller med tanke pa hur verksamheterna ar utformade och
bemannade. Flera anldggningar &r obemannade.

Utférda kontroller pa dricksvattenanlaggningar fordelade pa kontrollorsak och
foranmald respektive oanmald kontroll, 2015, procent

Planerad Uppféljande  Handelsestyrd Totalt

kontroll kontroll kontroll

n=2517 n =190 n =68 n=2775
Foranmald 82 69 56 80
Oanmald 18 31 44 20
Totalt 100 100 100 100

n=antal kontroller

592014 benamndes de uppfoljande kontrollerna for extra offentlig kontroll
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De planerade kontrollerna utférdes pa 2 067 anlaggningar. En liten 6kning jamfort
med 2014. Andelen anlaggningar som det utforts planerad kontroll pa ligger dock
stadigt runt 40 procent.

Antal anlaggningar, totalt antal kontroller och antal anlaggningar dér planerad kontroll
utforts®

2015 2014
Antal anlaggningar 5203 4744
Totalt antal kontroller* 2775 2544
Antal anlaggningar med 2067 1982
planerad kontroll
Andel anldggningar med 39.7 418

planerad kontroll, procent

*planerade, uppfdljande och handelsestyrda kontroller

Det &r viktigt att komma ihag att riskklassificeringen paverkar om en anlaggning
kontrolleras arligen eller inte. Anlaggningar i de lagre riskklasserna som tilldelats
ett fatal kontrolltimmar kan kontrolleras enligt plan vartannat eller vart tredje ar,
medan anlaggningar i hoga riskklasser med flera tilldelade kontrolltimmar
kontrolleras arligen. Det stora antalet dricksvattenanlaggningar ligger i de lagre
riskklasserna, drygt 90 procent i riskklass 7 och 8, vilket ger stort genomslag pa
andelen anlaggningar som kontrollerats. Utifran detta resonemang ligger andelen
kontrollerade anldaggningar pa en rimlig niva.

Kontroll har utforts olika ofta pa olika typer av anlaggningar. Det ar
framforallt anlaggningar i de lagre riskklasserna som inte kontrolleras arligen,
men det finns dven anlédggningar i de hogre riskklasserna som inte kontrollerats.

Andel dricksvattenanlaggningar som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller
fordelat per riskklass, 2015, procent

Riskklass
1 2 3 4 5 6 7 8 Saknas Totalt
n=5 n=12 n=29 n=91 n=167 n=5 n=1410 n=3327 n=157 n=5 203
Ingen kontroll 20 0 28 25 32 60 53 65 76 60
En kontroll 20 25 41 46 53 20 41 31 23 34
P 60 75 31 20 15 20 6 4 1 6
Totalt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n=antal anlaggningar

% Antal anlaggningar, antal och andel kontrollerade anlaggningar per kontrollmyndighet, se bilaga
6
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Anléggningar i de lagre riskklasserna har sallan kontrollerats mer &n en gang per
ar, medan anlaggningar i de hogre riskklasserna har fatt flera kontroller.
Anléggningar i riskklasserna 1 - 4 borde ha fatt en eller flera kontroller under aret
vilket dock inte var fallet for alla anlaggningar. Totalt har 23 procent av
anlaggningarna i dessa riskklasser inte fatt ndgon kontroll under 2015. Jamfort
med 2014 &r det en 6kning, da 17 procent av denna grupp inte fick nagon kontroll.

Det finns fortfarande anldggningar med mycket tilldelad kontrolltid som inte
har fatt nagon kontroll under 2015. Anlaggningar med minst fem tilldelade
kontrolltimmar bor fa kontroll arligen. Andelen av dessa anlaggningar som inte
kontrollerats var 29 procent 2015. Samma andel under 2014. Aven for
anlaggningar med flest antal tilldelade kontrolltimmar, det vill séga fler an 16
timmar, &r resultatet oférandrat jamfort med 2014.

Andel dricksvattenanlaggningar som fatt ingen, en eller flera planerade kontroller
fordelat pa antal tilldelade kontrolltimmar, 2015, procent

Tilldelade kontrolltimmar

>16 9-16 5-8 1-4 <1 Saknas  Totalt

n=20 n=118 n=233 n=4 653 n= 107 n=72 n=5 203
Ingen kontroll 15 31 30 61 88 93 60
En kontroll 20 42 57 34 11 7 34
Flera kontroller 65 27 13 5 1 0 6
Totalt 100 100 100 100 100 100 100

n=antal anldggningar

Granskade kontrollomraden

Vissa kontrollomraden® kontrolleras oftare an andra. Det omrade som granskats
vid storst andel av kontrollerna var Vattenkvalitet och Infrastruktur, lokaler och
utrustning, foljt av Rengoring och Skadedjur. Ovriga kontrollomréaden granskades
ungefar vid en fjarde del av kontrollen. Det &r samma omraden som ligger hogt
respektive lagt under 2015 jamfort med tidigare ar.

61 Se kontrollhandbok — utféra offentlig livsmedelskontroll, férdjupning — kontrollomréaden.
Kontrollomrade 8- Temperatur, 13-Sparbarhet och 14-Mikrobiologiska kriterier ar inte aktuella for
kontroll vid dricksvattenanlédggningar.
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1. Infrastruktur, lokaler, ﬂ

utrustning 55

2. Ravaror, forpackningsmaterial ﬁ

3. Hantering, lagring, transport

4. Avfall EE

5. Skadedjur

37
14 |
17
41
6. Rengoring i#

7. Vattenkvalitet 76 2014

W 2015

9. Personlig hygien

11. HACCP

32
10. Utbildning A%
j 3

5
12. Information 28
15. Ovrigt dﬂ 37
|
0 2I0 40 60 80

Andel av planerade kontroller da kontrollomradet granskats, procent

Samordnade kontrollprojekt

Under 2015 genomfdrdes tva samordnade kontrollprojekt pa dricksvattenomradet
for att 6ka kompetensen hos de inspektdrer som arbetar med kontroll av
dricksvattenanldggningar.

Kontroll av distributionsanlaggningar®
| projektet deltog 63 kommuner fran 16 lan. Resultatet fran projektet ar
sammanstallt i Livsmedelsverkets rapport 15 — 2015%

62 Se Livsmedelsverkets rapport nr 15 — 2015, Dricksvatten — distributionsanlaggningar,
www.livsmedelsverket.se
63 Se www. livsmedelsverket.se
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Kontroll av verksamhetsutévarnas faroanalys
| projektet deltog 22 kommuner fran 11 Ian. Resultatet fran projektet ar &nnu inte
sammanstallt.

Resurser

Personal

Inom dricksvattenkontrollen arbetade totalt 43 arsarbetskrafter (aa).
Myndigheterna bedomde att det behdvdes totalt ytterligare 3 aa infor kommande
ars kontrolluppdrag och - plan.

Kontrollmyndigheternas personalresurser, antal, och bedémning av resursbehovet®

2015 2014
Kontrollpersonal, antal da 43 44
Behov infor nasta ar, antal da 46 45

da = arsarbetskrafter

Finansiering
Kontrollmyndigheterna skiljer inte pa timtaxa for livsmedels- och
dricksvattenkontroll, se tidigare avsnitt om timtaxorna.

Totalt togs det ut 10.7 miljoner kronor i arlig kontrollavgift for
dricksvattenkontrollen och ytterligare knappt 0.5 miljoner for extra offentlig
kontroll p& omréadet®.

Efterlevnaden hos foretag och beslut om atgarder

Efterlevnaden hos foretag

Inom kontrollen vid dricksvattenanldaggningar minskar andelen planerade
kontroller med avvikelse nagot. Andelen var 44 procent 2015, jamfort med 47
procent 2014.

% Antal rsarbetskrafter och uppskattat kontrollbehov per kontrolimyndighet, se bilaga 9
6 Uttagna avgifter per kontrollmyndighet, se bilaga 9
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Utan avvikelse

W Avvikelse

2015 2014

Andel planerade kontroller med avvikelse respektive utan avvikelse, procent

Av samtliga kontrollerade kontrollpunkter var 19 procent med avvikelse, att
jamfora med 18 procent ar 2014. De kontrollomraden dar andelen avvikelser ar
hogst ar de som berér HACCP, Vattenkvalitet och Infrastruktur, lokaler och
utrustning.

1 Infrastruktur, lokaler, utrustnig
2 Ravaror, férpackningsmaterial
3 Hantering, lagring, transport

4 Avfall

5 Skadedjur

6 Rengoring

W 2015
7 Vattenkvalitet

2014
9 Personlig hygien
10 Utbildning

11 HACCP

12 Information

15 Ovrigt

0 10 20 30 40

Andel avvikelser per kontrollomrade, procent®

% Andel kontrollerade kontrollomréden utan avvikelse per kontrollmyndighet, se bilaga 7
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Beslut om atgarder mot foretag

Antal kontroller som ledde till beslut om atgard fran myndigheten vid bristande
efterlevnad var totalt 132, vilket ar knappt elva procent, en liten 6kning jamfort
med 2014. Den absolut vanligaste atgarden var forelaggande, precis som tidigare
ar. Livsmedelsverkets insats med att aktivt och tydligt ga ut med information till
kontrollmyndigheterna under 2014 om att atgarder vid bristande efterlevnad dven
kan och bor anvandas pa dricksvattenomradet tycks halla i sig under 2015.

Antal och andel kontroller som lett till atgérd vid bristande efterlevnad

2015 2014
Totalt antal kontroller 2775 2544
Kontroller med avvikelse 1223 1197
Antal kontroller som lett till atgard fran myndigheten 132 124
Andel atgarder vid kontroller med avvikelse, procent 10,8 10,4

*planerade, uppfdljande och handelsestyrda kontroller

Kokningsrekommendationer

Under 2015 uppmanades 21 993 personer att koka sitt dricksvatten fran
dricksvattenanlaggningar i 18 olika kommuner. For att fa ett matt pa omfattningen
av kokningsrekommendationerna multipliceras antalet drabbade personer med
antalet kokningsrekommendationsdygn vid varje enskilt tillfalle, vilka sedan
adderas. Ar 2015 var denna siffra 711 265 “persondygn” jamfort med 533 745
"persondygn” ar 2014.

Antal berdrda personer, antal dygn och antal persondygn, 2011-2015

Ar Antal personer  Antal dygn  Antal persondygn
2015 21993 431 711 265
2014 129 495 415 533 745
2013 246 955 554 1619450
2012 33253 635 373053
2011 146 439 727 7074 989
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Maluppfyllelse

I den nationella planen for kontrollen i livsmedelskedjan finns fran och med 2013
gemensamma mal for livsmedelskontrollen. Ett av malen anger att alla
anlaggningar i riskklass 1-4 ska f minst en kontroll per &r®’. Mélet skulle vara
uppnatt senast den 31 december 2014.

Totalt sett har planerad kontroll utforts pa 77 procent av alla anlaggningar i
riskklass 1-4 med fem eller fler tilldelade kontrolltimmar (84 procent 2014)°®,
Fordelningen mellan olika myndigheter skiljer sig dock at. Det &r 74 procent av
myndigheterna som kontrollerat dver 90 procent av dessa anlaggningar vilket ar
en minskning jamfort med 2014. Totalt &r det 96 myndigheter som har
kontrollansvar for denna typ av anlaggningar.

100%

24,0 17,7

80%

60%

0-50%
m61-70%

40%
W 91-100%

20%

0%

2015 2014

Andel myndigheter som kontrollerat olika andel av dricksvattenanléaggningar i
riskklass 1-4 med fler &n 5 tilldelade kontrolltimmar, procent. Under bada aren
var det 96 st. myndigheter som hade kontrollansvar for denna typ av anlaggning.

Resultat antyder att antingen utfor myndigheten kontroll vid de dricksvatten-
anlaggningar som ingar i kontrollansvaret (den morkaste delen av stapeln) eller
gor myndigheten inte det (den ljusaste delen av stapeln). Det ar fa myndigheter
som bara delvis utfér kontroll vid dricksvattenanlaggningar (den mellanblaa
stapeln). Tidigare ars resultat fran kommunrevisioner inom omradet dricksvatten
har visat att kontrollen paverkas starkt av om kontrollmyndigheten har tillgang till
kontrollpersonal med tillracklig kompetens pa omradet.

®7 Indikatorn for att folja upp detta mél visar hur manga anlaggningar i riskklass 1-4, med fler &n
fem tilldelade kontrolltimmar, som fatt minst en kontroll.

%8 Antal och andel kontrollerade dricksvattenanlaggningar i riskklass 1-4 med minst 5 tilldelade
kontrolltimmar per kontrollmyndighet, se bilaga 6.
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Revisionsresultat

Under 2015 gjordes fyra kommunrevisioner med fokus pa deras

dricksvattenkontroll. Resultatet visade att:

- dricksvattenanlaggningar saknades i anlaggningsregistret hos tva kommuner

- en kommun utférde inte nagon kontroll vid dricksvattenanlaggningar

- tva kommuner saknade provtagningsrutin for dricksvatten

- tva kommuner inte hade faststéllt undersokningsprogram for
dricksvattenanldggningar

Ovriga resultat fran revisionerna finns i avsnittet ”Kontroll av livsmedel i leden

efter priméarproduktionen” och i bilaga 20.

Sammanfattning

Kommunerna har jobbat aktivt med att inventera och registrera sma
dricksvattenanlaggningar, vilket ar positivt. Dock saknar nagra kommuner
dricksvattenanldggningar i sina anldggningsregister.

Andelen anlaggningar som kontrollerades i dricksvattenkontrollen har sjunkit
nagot till 40 procent. Flertalet av dricksvattenanlaggningarna ar mycket sma och
kontrolleras enligt plan vartannat eller vart tredje ar. Andelen kontroller med
avvikelse i dricksvattenkontrollen som lett till ndgon atgard mot foretagaren ligger
stadigt runt 11 procent.

Vid kontrollen av dricksvattenanldggningar prioriteras inte alltid
anlaggningarna med de hogsta riskerna. Det specifika malet i
livsmedelskontrollen Alla anlaggningar i riskklass 1-4 kontrolleras varje ar, ar
inte uppnatt. Under 2015 var det bara 77 procent av dessa anlaggningar som
kontrollerades. Detta ar en fortsatt lag siffra.
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Maluppfyllelse

De gemensamma malen for livsmedelskedjan ar inriktade pa tre olika malgrupper,
och ar av Overgripande och visiondr karaktar.

Mal: Konsumenterna har trygga livsmedel, fortroende for kontrollverksamheten
och en god grund for val av produkt. Med trygga livsmedel menas sakra livsmedel
och att konsumenterna inte blir lurade.

Mal: Intressenterna (féretagen) har tilltro till kontrollen och upplever den som
meningsfull.

Mal: De samverkande kontrollmyndigheterna har en optimal samverkan och
fortroende for varandras sétt att ta ansvar for sin respektive del i
livsmedelskedjan. Kontrollverksamheten ar riskbaserad, rattsséker, effektiv och
andamalsenlig.

Dessa dvergripande mal har brutits ned till inriktningsmal och strategiska mal for
livsmedelskontrollen 2013-2016. Flera av mélen innebar att:

- riskbaserad kontroll utfors i alla led och av alla krav
- avvikelser upptacks
- avvikelser foljs upp for att sakerstalla att bristerna har atgardats

Det &r svart att utifran befintliga uppfoljnings- och verifieringssystem dra
slutsatser om att malen ar uppfyllda. Uppféljning av att alla relevanta avvikelser
upptacks och att alla avvikelser atgardats av foretagaren ar inte mojlig med
befintlig data.

Det paborjade arbetet med att utveckla nya mal for kontrollen i hela
livsmedelskedjan och att vidareutveckla inrapportering av data kommer bada att
bidrar till en forbattrad uppfoljning av kontrollen.

Infér 2015 kom myndigheterna i livsmedelskontrollen 6verens om specifika
satsningar for att uppna delar av mélen under 2015-2016°. Det som ska uppnas
under dessa tva ar listas nedan med en kommentar till hur nara malet ar. Utéver
dessa specifika satsningar sa kommenteras daven om avvikelser upptécks.

% Se NKP

"0 Se Livsmedelsverkets broschyr M&l och satsningar fér livsmedelskontrollen 2015
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e Varje myndighet har en plan for sin kontrollverksamhet, sa att:

- foretag i alla branscher i livsmedelskedjan kontrolleras regelbundet utifran
alla de krav som géller verksamheten och med avseende bade pa sakerhet och
redlighet.

- anldggningar i hogsta riskklasserna, det vill saga i riskklass 1-4, ska
kontrolleras varje ar.

- kontrollerna i primarproduktionen fokuseras till anlaggningar i hdgsta
prioritetsklass.

Kommentar

Revisionsresultaten visar att de flesta myndigheterna hade en kontrollplan for sin
kontroll, men det fanns undantag. Det fanns flera kontrollmyndigheter som inte
utforde kontroll enligt sin plan och hade byggt upp en kontrolltidsskuld.

De flesta av myndigheterna hade fullstandiga register och darmed vetskap om de
livsmedelsforetagare som ingick i kontrollansvaret. | nagra register saknades dock
dricksvattenanldggningar. Lansstyrelsernas register for primarproducenter var inte
fullstandiga, vilket omojliggjorde att alla livsmedelsforetagare eller branscher
kontrollerades regelbundet.

Sju kommuner hade inte tagit hansyn till kontrollomraden och
kontrollmetoder i planeringen, vilket behovs for att sakerstalla att alla relevanta
krav kontrolleras pa respektive livsmedelsanlaggning.

Andelen planerade kontroller dar kontrollomradet Information granskats har
okat fran 40 till 49 procent. | denna kontroll ingar bland annat redlighet.

Totalt sett har planerad kontroll utforts pa 94 procent av alla
livsmedelsanlaggningar i riskklass 1 - 4 med fem eller fler tilldelade kontroll-
timmar. Siffran ar dock lagre da det galler dricksvattenanlaggningar, 77 procent.

Bara drygt en fjardedel av kontrollerna i primarproduktionen utférdes pa
anlaggningar i hogsta prioritetsklass. Majoriteten, 49 procent, av de kontrollerade
anlaggningarna var i prioritetsklass 2. Da det géller kontrollkategori sa ar
malsattningen att majoriteten av kontrollerna ska ske pa anlaggningar i kategori
rod. Resultat visar att det endast &r 20 procent av kontrollerna som sker i denna
kategori.

Aven om anlaggningar i de hogsta riskklasserna prioriteras sa var det
enskilda kontrollbesoket ofta inte riskbaserat eftersom planeringen sallan
omfattade kontrollomraden och kontrollmetod. Det var istéllet vanligt att
rapporteringspunkterna’ och tvarvillkoren’® styrde kontrollen.

! Se Livsmedelsverkets anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen.

"2 Tvarvillkoren r ett begransat antal regler inom olika lagstiftningsomraden, bl.a. inom foder-
och Livsmedelssakerhet, som primarproducenter ska folja for att fa full utbetalning av
jordbruksstéd.
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e Myndigheten ska kontinuerligt folja upp att kontrollen utfors enligt plan

Kommentar

Vid revisionerna framkom att en stor andel av myndigheterna inte féljde upp sin
kontrollplan eller att foretagen fatt den kontrolltid de betalat for.

e Myndigheten ska aktivt folja upp och forvissa sig om att avvikelser som
upptacks vid kontroll dtgardas inom rimlig tid

Kommentar

Det upprattades néstan alltid en kontrollrapport som ldmnades till
livsmedelsforetagaren efter kontroll, vilket ar positivt. Rapporternas utformning
var dock mycket varierande och tydligheten géllande vad som var en avvikelse
mot vilket lagkrav kunde forbattras. Manga rapporter inneholl tyckanden eller
goda rad, vilka kan uppfattas som krav. Dessutom stélldes ibland formella krav pa
atgarder i rapporten, utan att vara i form av beslut som gar att verklaga.
Variationen var aven pa detta omrade stor. Arbetet med uppf6ljning var generellt
bristféllig. Ofta fanns ett system for avvikelseuppféljning bland
kontrollpersonalen, men ledningen féljde mycket séllan upp om myndigheten
sakerstallt att avvikelser dtgardats av foretagen.

e Sanktioner ska anvandas nar det behdvs, sa att avvikelser atgardas

Kommentar

Revisionsresultaten visar att fyra kommuner inte vidtagit tillrackliga atgarder for
att se till att foretagarna vidtog atgarder mot avvikelserna.

Andelen beslut fran myndigheten &r stabilt 6ver aren pa alla omraden, ca fem
beslut per ar i primarproduktionskontrollen, ca sex procent av kontrollerna dar
avvikelse noterats i livsmedelskontrollen, och knappt elva procent i
dricksvattenkontrollen.

Andelen beslut om atgarder vid bristande efterlevnad som myndigheten
vidtagit skiljer sig dock mycket mellan myndigheterna, vilket indikerar att
avvikelsehanteringen inte ar likvardig.

e Myndigheten kan visa att

- uppfdljning av avvikelser sker

- avvikelser atgardas

- sanktioner anvands

- det finns instruktioner for n&r och hur sanktioner ska anvéndas
- kontroll utférs i enlighet med beslutad kontrolltid
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Kommentar

Ingen av dessa uppgifter tas in i myndighetsrapporteringen sa det &r endast
resultaten fran revisioner som kan ge svar pa detta. Utover det som kommenterats
ovan sa kan det namnas att flera kommuner och lansstyrelser saknade
dokumenterade rutiner for samtliga eller nagra av de omraden som foreskrivs i
lagstiftningen, vilka omfattar atgarder som ska vidtas till foljd av kontrollen. Detta
antyder att det ar flera myndigheter som saknar instruktioner for nér och hur
sanktioner ska anvéndas.

e Alla livsmedelsforetagares anldggningar i priméarproduktionen ska vara
registrerade och riskklassade

Kommentar

Enligt myndighetsrapporteringen ar drygt 20 000 livsmedelsanldggningar i
primérproduktionen registrerades. Lansstyrelserna har angett att det finns
betydligt fler anlaggningar som bor vara registrerade. Aven revisionsresultat visar
att flera lansstyrelser har kdnnedom om att deras register inte &r fullstindiga. Det
finns dock goda forutsattningar att lyckas med detta i och med systemet Primor
och att lansstyrelserna arbetar aktivt med att registrera anlaggningar.

e Avvikelser upptacks

- Ratt kompetens finns for att upptécka avvikelser och bedéma dess risker
- Kontroll utférs med Iamplig kontrollmetod for att upptécka avvikelser
inom relevanta kontrollomraden

Kommentarer

Néstan halften av de reviderade myndigheterna hade en avvikelse som ror
kompetens. Vid skuggkontrollerna framkom &ven kompetensbrister hos
kontrollpersonalen, till exempel saknades kompetens for att granska HACCP och
da sarskilt inom bryggeriomradet.

Det finns ett specifikt mal om att kontrollen ska ha tagit del av kurser och
stodmaterial, och detta mal bor kunna vara uppfyllt till den 31 december 2016.
Vid flera av revisionerna framkom att kontrollpersonalen deltar i de utbildningar
som Livsmedelsverket anordnar och &r val insatta i de vagledningar och
handbdcker som publicerats.

Sju kommuner hade inte tagit hansyn till kontrollmetoder i planeringen.
Provtagning &r ibland den mest andamalsenliga metoden for att bedéma vissa
lagkrav, men vid revisionerna framkom att provtagning anvandes ytterst séllan.
Andelen kontroller med avvikelse skiljer sig mycket at mellan olika myndigheter.
Detta kan vara en indikation pa att alla kontrollmyndigheter inte upptacker och
dokumenterar alla relevanta avvikelser och att bedémningsnivan varierar.
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Slutsatser och reflektioner

| sammanstallningen av data fran myndighetsrapporteringen och resultaten fran de
revisioner som utforts framtréder en bild av Iaget i kontrollen. Den visar att laget
ar ganska stabilt 6ver aren och att forandringar sker langsamt. Det kréavs fortsatta
insatser pa alla nivaer for att de nationella malen for livsmedelskontrollen ska
uppnas inom tidsatta ramar.

Det dar fortsatt stora skillnader mellan kontrolimyndigheter. Det fanns
myndigheter som i allt vasentligt uppfyllde kraven, samtidigt som det fanns de
med allvarliga brister. Manga myndigheter hade fullstandiga register och en val
planerad verksamhet, genomférde den planerade kontrollen med kompetent
personal och lamplig utrustning och hade ett uppféljningssystem pa plats. Andra
hade stora brister i sin planering och utforde ingen, eller mycket begrénsad,
kontroll.

Stor variation, avsaknad av kompetens och brister

Det dr stora skillnader mellan kontrollmyndigheterna om en avvikelse noteras vid
en kontroll eller inte. Aven hur avvikelserna hanteras och f6ljs upp varierar
mellan myndigheterna.

Det &r fortfarande brister inom dricksvattenomradet. Dricksvattenanlagg-
ningar saknas i registren, de anldggningarna med hogst risk och flest tilldelade
kontrolltimmer kontrolleras inte arligen, och undersokningsprogram faststalls inte.

Kontrollpersonalens kompetens inom omradena HACCP och bryggeri ar
eftersatt. Livsmedelsverket gjorde en satsning for tio ar sedan pa for utbilda
landets inspektorer i HACCP, om bland annat dess uppbyggnad, syfte och hur
granskning av en faroanalys och évervakningen av Kkritiska styrpunkter kan goras.
Denna insats kanske borde upprepas. Allt fler smabryggerier startar. Detta innebar
att fler och fler kommuner far kontrollansvar pa en, for flera myndigheter, ny
verksamhetstyp. Kompetenshojning pa detta omrade behovs.

Utvecklingsarbeten inom forbattringsomraden pabdérjade

Det ar som tidigare sagts svart att utifran befintliga uppfoljnings- och
verifieringssystem dra slutsatser om alla malen for kontrollen &r uppfyllda.
Framsteg kan dock ses pa enskilda myndigheter dér en uppfoljning gjorts av att
avvikelserna atgardats efter en revision.
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| 2014 &rs arliga rapport” identifierades ndgra viktiga forbattringsomraden, vilka
ar vagledande i arbetet med att utveckla kontrollen i livsmedelskedjan under de
narmaste aren. Flera utvecklingsarbeten har paborjats under 2015 som innebaér att
livsmedelskontrollen utvecklas i positiv riktning.

- Nya gemensamma 6vergripande mal for livsmedelskedjan tas fram

- Inrapportering av data vidareutvecklas for att mojliggdra analys och kunna
identifiera nddvandiga atgarder for att forbattra kontrollen, Primér ar
viktigt har.

- verktygen Kontrollwiki och Kontrollappen, samt en utbildningsportal har
utvecklats for att ytterligare effektivisera kontrollen genom bland annat
samsyn, kunskapsspridning och likvardighet.

- Livsmedelsverket analyserar och agerar pa de uppgifter som de lokala
kontrollmyndigheterna rapporterar in om sin kontroll. Aven resultaten av
lansstyrelsernas och Livsmedelsverkets kommunrevisioner &r underlag for
att vidta eventuella dtgarder mot lokala myndigheterna.

- Flera insatser gors bland annat pa lansmaten for att 6ka samverkan mellan
myndigheter for att minska sarbarheten, utnyttja resurserna optimalt och
bidra till att kompetensen tas till vara och uppratthalls.

Aterrapportering till regeringen

Livsmedelsverket ska varije ar i slutet av september redovisa till regeringen hur
livsmedelskontrollen kan utvecklas och forbattras, samt de brister i kontrollen
som identifierats och beskriva hur de kan tgérdas’. I redovisningen har
Livsmedelsverket valt att granska, begrunda, analysera och dra slutsatser utifran
foljande omraden;

- Likvardighet

- Riskbaserad kontroll

- Verksamhetsuppfoljning

- Finansiering

- Bemanning

- Kompetens

- Avskrackande straff for brott mot livsmedelslagstiftningen

73 Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelkedja, 2014, se www.livsmedelsverket.se

" Enligt férordning (2009:1426) med instruktion for Livsmedelsverket

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 53



Bilagor

Bilaga 1-9. Uppgifter om kommunernas och
Livsmedelsverkets kontroll

Bilaga 1. Andel (%) kontroller pa livsmedelsanlaggningar fordelade pa planerad
(oanmald/féranmald), uppféljande respektive handelsestyrd kontroll, per Ian och
kontrollmyndighet, 2015. (Bas: Upphdrda och nyregistrerade
livsmedelsanlédggningar ar exkluderade)

Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanlaggningar som fatt planerad kontroll i
respektive intervall av tilldelad kontrolltid, per 1an och kontrollmyndighet, 2015.
(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlédggningar ar exkluderade)
Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerade
kontroller pa livsmedelsanlaggningar, per lan och kontrollmyndighet, 2015. (Bas:
Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar &r exkluderade)

Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad
kontroll for respektive anlaggningstyp niva 2, per lan och kontrollmyndighet,
2015. (Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)
Bilaga 5. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad
kontroll for respektive anlaggningstyp niva 3, per lan och kontrollmyndighet,
2015. (Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)
Bilaga 6. Antal och andel (%) kontrollerade dricksvattenanldggningar totalt, i
riskklass 1-4 och for dricksvattenanldggningar med minst 5 tilldelade
kontrolltimmar, per kontrolimyndighet och 1&n, 2015. (Bas: Upphdrda och
nyregistrerade anlaggningar ar exkluderade)

Bilaga 7. Andel (%) planerade kontroller pa dricksvattenanlaggningar utan
avvikelser per kontrollomrade och lan, 2015. (Bas: Upphorda och nyregistrerade
dricksvatten-anlédggningar ar exkluderade)

Bilaga 8. Antal livsmedelsanldggningar, antal och andel (%) kontrollerade
anlaggningar (planerad kontroll) inom riskklass 1-4 med en tilldelad kontrolltid pa
fem eller fler timmar, per kontrollmyndighet och 1an, 2015. (Bas: Upphdorda och
nyregistrerade livsmedels-anldggningar ar exkluderade)

Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per l&n,
2015.

Bilaga 10- 19. Uppgifter om lansstyrelsernas
livsmedelskontroll i primarproduktionen

Bilaga 10. Antal registrerade anlaggning 31 december 2015, uppskattat totalt
antal anlaggningar, antal arsarbetskrafter 2015 och uppskattat resursbehov for
2016, per lansstyrelse.

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 54



Bilaga 11. Antal registrerade anldggningar 31 december 2015, per riskklass och
lansstyrelse.

Bilaga 12. Antal registrerade anldggningar 31 december 2015, per
kontrollkategori och lansstyrelse

Bilaga 13. Antal utférda kontroller av olika typ, per lansstyrelse.

Bilaga 14. Antal féranmalda respektive oanmélda kontroller, antal kontroller med
avvikelse och antal vidtagna atgarder av myndigheten, per lansstyrelse.

Bilaga 15. Antal kontroller fordelade pa olika anlaggningstyper, samt antal och
andel, procent, kontroller med avvikelse

Bilaga 16. Antal kontrollerade anl&dggningar i de olika prioritetsklasserna, per
lansstyrelse

Bilaga 17. Antal och andel kontrollerade relevanta rapporteringspunkter (RP) vid
kontroller med ett riskbaserat urval, per lansstyrelse.

Bilaga 18. Antal och andel kontrollerade relevanta rapporteringspunkter (RP) vid
tvarvillkorskontroller, per lansstyrelse.

Bilaga 19. Budgeterad kostnad for kontrollen, timtaxa och avgifter for extra
offentlig kontroll, per lansstyrelse

Bilaga 20. Uppgifter om revisioner av kontrollmyndigheter

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 55



Bilaga 1. Andel (%) kontroller pé livsmedelsanlaggningar fordelade pa planerad (oanmaéld/féranmald), uppfoljande respektive handelsestyrd kontroll,

per l&an och kontrollmyndighet, 2015. (Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlédggningar ar exkluderade)
Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll

kontroller
Oanméld  Féranmald
Stockholm 72 15 11 3 17 560
Upplands Vésby 38 41 10 11 202
Vallentuna 78 10 5 6 111
Osteréker 62 19 17 2 321
Véarmdo 83 12 3 2 456
Jérfélla 66 27 1 6 346
Ekero 51 27 17 6 163
Huddinge 79 14 1 6 117
Botkyrka 70 13 16 1 483
Salem 59 10 28 2 202
Sddertdrns miljo- och halsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 74 18 4 4 905
Upplands Bro 72 20 5 3 103
Nykvarn 7 1 21 0 71
Sddra Roslagens milj6- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 58 29 12 1 521
Danderyd 82 13 5 0 243
Sollentuna 90 2 6 2 492
Stockholm 75 13 10 3 8928
Sodertélje 64 8 25 3 1106
Nacka 73 14 8 5 543
Sundbyberg 62 32 5 1 369
Solna 65 19 10 6 621
Lidingd 74 11 13 3 236
Norrtélje 73 20 2 5 593
Sigtuna 62 13 20 6 428
Uppsala 58 24 14 4 2 656
Habo 79 9 4 7 107
Alvkarleby 88 6 6 0 34
Knivsta 58 26 8 8 62
Tierp 71 13 12 5 241
Uppsala 55 24 16 5 1631
Enkdping 38 46 12 4 287
Osthammar 67 19 13 2 294
Sodermanland 62 15 19 4 2452
Vingaker 44 36 15 4 72
Gnesta 73 8 16 3 63
Nyképing 46 14 39 1 716
Oxelésund 36 50 9 5 56
Flen 77 10 13 0 77
Katrineholm 58 21 19 2 333
Eskilstuna 72 12 7 9 680
Stréngnés 82 15 2 1 314
Trosa 63 11 23 3 141
Ostergétland 68 14 17 1 3657
Odeshdg 80 20 0 0 15
Ydre 71 29 0 0 35
Kinda 53 20 8 18 49
Atvidaberg 67 12 19 1 89
Finspang 70 8 21 1 163
Valdemarsvik 56 29 13 1 68
Linkdping 74 16 9 1 1528
Norrkdping 57 8 34 1 869
Soderkoping 66 11 22 1 194
Motala 67 20 11 2 247
Vadstena 47 28 26 0 86
Mijolby-Boxholm 76 11 11 2 314
Jonképing 69 19 11 2 2971
Aneby 73 20 7 0 44
Gnosjo 98 2 0 0 66
Miljondmnden i Habo & Mullsjo 61 30 8 0 122
Gislaved 68 23 7 2 179
Vaggeryd 55 18 8 19 73
Jonkdping 63 19 16 2 1499
Néssjo 88 11 1 0 180
Varnamo 69 21 8 2 210
Sévsjo 67 24 3 5 58
Vetlanda 84 9 5 2 257
Eksjo 86 11 1 3 151
Tranas 64 30 6 1 132
Kronoberg 67 24 4 6 1418
Uppvidinge 57 43 0 0 49
Lessebo 88 9 2 0 43
Tingsryd 80 14 2 4 85
Alvesta 81 13 3 3 158
Almhult 63 22 14 1 116
Markaryd 78 22 0 0 18
Véxjo 64 25 3 8 819
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Lan / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll

Uppfdljande Héandelsestyrd Totalt antal

kontroll kontroll kontroller
Ljungby 58 35 2 4 130
Kalmar 77 14 6 3 2 606
Hoégsby 56 38 0 6 50
Torsas 56 44 0 0 25
Morbylanga 93 5 1 1 140
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 78 13 6 3 356
Ménsterés 49 47 3 2 101
Emmaboda 86 6 3 6 71
Kalmar 84 8 5 3 900
Nybro 64 16 19 1 189
Oskarshamn 74 21 5 1 179
Véstervik 58 26 9 6 307
Borgholm 92 4 2 1 288
Gotland 76 10 6 8 780
Gotland 76 10 6 8 780
Blekinge 72 17 5 6 730
Karlskrona 81 13 0 6 203
Ronneby 74 4 6 15 207
Miljoforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 64 29 7 1 320
Skane 64 23 9 4 10 368
Staffanstorp 61 15 15 9 92
Burlév 78 14 6 2 112
Vellinge 71 18 6 5 241
Ostra Goinge 58 39 0 2 127
Kévlinge 49 49 0 2 176
Lomma 64 24 10 2 92
Svedala 88 9 0 3 126
Skurup 64 25 6 6 125
Sjobo 73 26 0 1 112
Hérby 23 63 9 5 133
Hoor 64 13 15 8 85
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 64 25 9 2 518
Bromélla 40 39 13 8 85
Oshy 51 38 8 3 127
Soderésens Miljéforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 34 26 33 7 388
Astorp 90 9 0 1 93
Bastad 79 17 4 0 111
Malmé 70 15 11 5 3103
Lund 64 29 3 4 1023
Landskrona 73 14 11 2 239
Helsingborg 54 33 12 1 962
Héganas 73 15 9 3 267
Eslév 60 32 3 5 112
Trelleborg 68 24 8 1 331
Kristianstad 58 37 5 1 846
Angelholm 74 16 3 8 380
Héssleholm 56 12 20 13 362
Halland 66 21 9 3 3261
Hylte 45 36 9 10 69
Halmstad 65 25 8 2 1252
Laholm 56 32 3 8 158
Falkenberg 62 21 15 2 561
Varberg 71 16 11 2 687
Kungsbacka 75 11 7 8 534
Vaéstra Gotaland 74 14 9 3 13 926
Harryda 87 5 6 2 268
Partille 78 12 10 0 256
Ockero 97 2 0 2 58
Stenungsund 48 35 0 17 54
Tjérn 84 6 7 3 87
Orust 76 12 9 3 241
Miljéndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 88 8 2 1 365
Tanum 7 10 12 1 204
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 77 13 6 4 263
Ale 61 14 22 3 222
Lerum 59 31 7 4 227
Vargarda 75 23 0 2 52
Bollebygd 100 0 0 0 28
Gréstorp 75 13 13 0 48
Essunga 66 15 0 20 41
Lilla Edet 78 10 0 13 40
Mark 84 9 4 3 214
Svenljunga 71 9 13 7 56
Herrljunga 69 3 25 3 75
Vara 7 20 3 0 74
Gotene 80 15 5 0 74
Goteborg 68 14 14 5 4717
MolIndal 75 5 7 12 365
Kungélv 73 17 8 2 369
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Lan / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll

Uppfdljande Héandelsestyrd Totalt antal

kontroll kontroll kontroller
Uddevalla 87 6 5 2 636
Stromstad 86 0 11 2 259
Vénershorg 7 18 4 1 224
Trollhéttan 81 18 1 1 385
Alingsés 85 11 3 1 381
Boras 81 10 7 2 1060
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 74 13 13 1 310
Amél 64 29 7 1 137
Miljé- och byggnadsforvaltningen Mariestad Téreboda Gullspang 63 29 4 5 248
Lidkdping 65 25 8 1 251
Skara 75 20 4 1 175
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skévde Tibro 73 21 5 1 1369
Tidaholm 73 20 6 0 93
Varmland 68 15 10 7 2216
Kil 64 16 13 7 90
Eda 66 10 12 12 167
Torsby 68 19 8 5 120
Storfors 31 63 6 0 16
Hammard 59 25 16 0 51
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 80 15 4 1 85
Grums 86 5 5 5 21
Avrjang 91 5 3 1 147
Sunne 62 36 1 1 162
Karlstad 68 9 11 12 665
Kristinehamn 64 6 18 11 253
Filipstad 67 25 8 0 118
Hagfors 53 46 1 0 105
Arvika 77 5 14 3 154
Séffle 40 24 10 26 62
Orebro 65 21 10 3 1789
Sydnarkes miljondamnd Askersund Laxa Lekeberg 83 10 3 3 88
Hallsberg 65 9 21 5 115
Degerfors 72 23 0 5 39
Orebro 69 25 3 3 860
Kumla 67 33 0 0 86
Karlskoga 47 37 10 5 131
Bergslagens Miljo- och Byggndmnd Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 58 12 26 4 470
Vastmanland 80 10 8 3 1971
Skinnskatteberg 68 29 0 4 28
Surahammar 93 2 0 4 46
Hallstahammar 41 49 4 6 49
Vasterés 91 4 2 2 1122
Bygg och miljo Sala-Heby 65 12 22 2 352
Koping 65 10 21 4 225
Véstra Mélardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsér 61 30 6 3 149
Dalarna 68 19 10 2 2433
Vansbro 54 39 7 0 41
Malung-Salen 91 9 0 0 154
Gagnef 63 20 13 5 56
Leksand 69 23 7 0 309
Rattvik 42 46 7 5 98
Alvdalen 57 36 2 4 47
Smedjebacken 93 7 0 0 87
Mora Orsa Miljokontor 86 9 4 1 269
Falun 59 30 10 1 274
Borlange 80 1 15 4 283
Séter 79 0 21 0 42
Hedemora 36 51 7 7 91
Véastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 57 16 26 1 365
Ludvika 64 23 7 6 317
Gavleborg 71 19 9 2 2037
Ockelbo 79 16 5 0 119
Hofors 87 12 0 1 67
Ovanaker 54 29 16 1 98
Ljusdal 61 27 12 1 113
Gévle 74 19 6 0 654
Sandviken 81 11 0 8 204
Soderhamn 56 20 22 2 263
Bollnés 60 31 8 1 168
Norrhalsinglands milj6- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 76 16 7 2 351
Vasternorrland 69 22 4 5 1846
Ange 55 13 3 29 86
Timrd 38 62 0 0 131
Héarndsand 60 34 4 2 246
Sundsvall 68 21 3 8 470
Kramfors 72 26 3 0 239
Sollefted 65 19 16 0 206
Ornskoldsvik 85 6 4 5 468
Jamtland 72 22 3 4 1420
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Uppfdljande Héandelsestyrd Totalt antal

R s Planerad kontroll kontroll kontroll kontroller

Ragunda 39 22 0 39 18
Bracke 23 72 2 3 138
Krokom 56 18 7 19 89
Strémsund 75 14 8 3 155
Are 85 12 1 2 315
Berg 85 13 0 3 120
Hérjedalen 7 16 1 5 111
Ostersund 76 20 3 1 474
Vaésterbotten 73 21 4 1 2081
Nordmaling 43 57 0 0 23
Bjurholm 50 42 4 4 26
Vindeln 47 39 0 14 57
Robertsfors 80 17 3 0 59
Mala-Norsjo 54 44 1 1 102
Storuman 52 48 0 0 25
Sorsele 36 57 7 0 58
Dorotea 96 4 0 0 26
Vannés 63 29 7 1 76
Vilhelmina 30 66 3 1 71
Asele 93 4 2 0 45
Umeé 86 7 6 1 838
Lycksele 97 2 0 1 130
Skellefted 66 29 4 0 545
Norrbotten 76 13 7 4 1725
Arvidsjaur 56 11 21 12 113
Arjeplog 39 33 28 0 46
Jokkmokk 55 3 21 21 33
Overkalix 70 17 0 13 30
Kalix 75 7 8 10 60
Overtorned 97 3 0 0 37
Pajala 70 25 3 2 60
Gallivare 89 7 0 4 113
Alvsbyn 72 19 8 2 53
Luled 72 19 7 2 470
Pite& 85 7 3 5 255
Boden 93 1 6 0 208
Haparanda 83 7 3 7 59
Kiruna 68 18 10 4 188
Livsmedelsverket 72 5 20 3 7399
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Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanlaggningar som fatt planerad kontroll i respektive intervall av tilldelad kontrolltid, per 1an och kontrollmyndighet,

2015. (Bas: Upphdorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar &r exkluderade)

Lan / Kontrollmyndighet 0 14 5-8 9-16 >16 NGl Totalt Tofalt a_lntal
saknas anlaggningar
Stockholm 14 55 88 96 98 10 66 17 118
Upplands Vésby 24 91 93 100 51 251
Vallentuna 26 83 100 47 187
Osteréker 7 75 93 100 50 75 268
Varmdo 33 70 96 100 78 346
Jarfalla 49 81 94 0 61 395
Ekerd 42 78 90 0 55 196
Huddinge 0 7 37 40 18 569
Botkyrka 52 96 100 72 429
Salem 75 96 100 100 84 92
Sddertorns miljo- och halsoskyddsférbund Tyresd Haninge Nyndshamn 17 49 87 100 100 0 61 982
Upplands Bro 51 78 100 58 155
Nykvarn 95 100 100 97 37
Sddra Roslagens miljoé- och hédlsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 53 97 100 100 0 63 565
Danderyd 42 96 100 100 62 250
Sollentuna 0 54 93 100 65 422
Stockholm 20 64 91 96 97 33 72 8247
Sodertalje 50 62 92 100 100 74 764
Nacka 28 85 100 100 49 617
Sundbyberg 57 93 94 0 71 350
Solna 43 90 97 100 61 639
Lidingd 35 92 100 52 311
Norrtélje 57 96 100 11 63 590
Sigtuna 67 40 87 93 100 59 456
Uppsala 19 52 84 86 89 5 60 2874
Habo 21 51 78 90 82 60 136
Alvkarleby 33 48 100 0 42 76
Knivsta 32 58 100 100 0 42 106
Tierp 70 96 83 0 76 192
Uppsala 0 56 96 97 100 6 65 1633
Enkoping 0 51 75 50 55 329
Osthammar 35 60 60 100 0 43 402
Sodermanland 23 49 86 89 100 20 60 2346
Vingéker 55 92 100 61 88
Gnesta 0 17 96 92 49 96
Nykoping 100 53 91 100 100 65 476
Oxelosund 0 45 70 100 51 87
Flen 21 60 17 100 22 30 206
Katrineholm 0 59 79 100 65 292
Eskilstuna 29 52 89 81 100 62 683
Strangnas 55 94 100 100 0 70 282
Trosa 47 91 100 57 136
Ostergotland 0 48 84 95 100 14 58 3769
Odeshdg 16 15 60 19 81
Ydre 86 100 100 100 89 35
Kinda 28 54 100 100 37 97
Atvidaberg 0 49 78 100 55 122
Finspang 76 81 75 77 146
Valdemarsvik 0 40 88 100 47 111
Linkdping 0 59 96 100 7 70 1118
Norrkdping 36 73 93 0 48 1090
Sdderkdping 68 80 100 100 71 157
Motala 0 48 84 100 54 378
Vadstena 0 46 90 0 52 115
Mjélby-Boxholm 41 98 100 0 59 319
Jonkoping 29 59 86 91 100 17 66 3082
Aneby 53 91 100 0 60 58
Gnosjo 100 59 90 100 50 75 71
Miljéndmnden i Habo & Mullsjé 55 92 100 0 60 161
Gislaved 56 84 88 71 217
Vaggeryd 39 50 75 100 0 42 123
Jonkoping 68 87 95 100 0 72 1278
Nassjo 59 91 100 100 68 222
Vérnamo 0 38 82 50 0 52 311
Savsjo 0 48 56 100 0 51 92
Vetlanda 51 94 88 66 243
Eksjo 69 97 100 57 75 146
Trands 0 49 94 100 100 64 160
Kronoberg 0 50 82 88 100 0 58 1650
Uppvidinge 0 58 85 100 64 72
Lessebo 35 70 80 48 82
Tingsryd 0 35 74 78 45 169
Alvesta 57 81 63 160
Almhult 0 57 80 0 58 137
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Lan / Kontrolimyndighet 0 1-4 58 916 >16 KONMrOItd o), Totaltantal
saknas anlaggningar
Markaryd 12 17 50 15 117
Véxjo 68 92 100 100 77 629
Ljungby 37 85 100 42 284
Kalmar 14 63 94 99 100 12 72 2567
Hogsby 0 46 100 100 58 64
Torsas 0 59 100 0 56 45
Marbylanga 58 95 100 68 187
Hultsfred och Vimmerby Miljé och byggnadsforvaltning 0 57 96 100 100 0 69 341
Mansteras 0 37 96 100 50 52 128
Emmaboda 44 94 100 13 54 98
Kalmar 0 93 97 100 100 0 94 621
Nybro 0 55 81 100 0 65 180
Oskarshamn 40 93 100 60 227
Véstervik 67 47 91 95 100 61 379
Borgholm 73 97 100 79 297
Gotland 0 61 8 96 0 69 819
Gotland 0 61 86 96 0 69 819
Blekinge 4 33 61 83 0 42 1307
Karlskrona 14 29 49 64 36 448
Ronneby 41 78 100 47 252
Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sdlvesborg 0 31 66 92 0 45 607
Skane 3 57 8 89 91 2 63 11 690
Staffanstorp 32 88 70 100 0 48 141
Burlév 56 89 67 100 63 155
Vellinge 75 91 78 0 81 254
Ostra Goinge 51 91 100 0 57 155
Kavlinge 49 89 100 100 0 57 204
Lomma 36 63 100 44 171
Svedala 63 75 100 20 67 139
Skurup 58 81 100 64 173
Sjobo 0 62 83 100 0 66 169
Horby 60 95 0 64 142
Hoor 38 51 17 41 150
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 1 52 91 100 0 51 790
Bromélla 34 91 100 100 0 47 108
Osby 33 62 72 100 64 121
Saderésens Miljaforbund Bjuv Klippan Perstorp Sval6v Orkelljunga 36 50 71 0 40 522
Astorp 34 72 75 100 45 156
Bastad 0 39 91 100 0 44 226
Malmé 71 95 99 100 0 79 2648
Lund 79 98 83 0 80 1022
Landskrona 41 71 86 100 49 387
Helsingborg 43 84 100 54 1353
Hdganés 51 94 83 64 298
Eslov 0 35 70 100 0 41 219
Trelleborg 56 92 100 0 65 368
Kristianstad 74 93 100 0 0 73 758
Angelholm 100 55 96 100 64 394
Héssleholm 41 65 63 100 0 46 467
Halland 0 60 87 95 80 3 66 3296
Hylte 23 54 88 0 32 136
Halmstad 0 59 8 93 0 3 65 1355
Laholm 53 77 100 0 57 212
Falkenberg 75 95 100 100 0 80 427
Varberg 64 91 97 100 72 636
Kungsbacka 55 93 100 100 0 64 530
Vastra Gotaland 4 48 90 95 96 3 60 14 393
Harryda 14 96 98 100 0 92 195
Partille 45 88 80 98 66 229
Ockerd 51 84 50 57 100
Stenungsund 0 16 14 30 50 0 17 223
Tjérn 40 72 100 49 147
Orust 77 90 100 79 174
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 49 87 95 100 64 436
Tanum 46 91 100 100 65 201
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelanda Mellerud 3 49 86 100 50 20 53 422
Ale 58 94 100 65 221
Lerum 50 86 100 100 57 286
Vargarda 35 63 100 47 79
Bollebygd 100 39 73 50 0 53 49
Gréstorp 40 95 100 0 65 49
Essunga 0 67 83 100 100 62 53
Lilla Edet 31 56 0 37 91
Mark 0 51 91 100 65 248
Svenljunga 0 24 60 33 100 0 30 128
Herrljunga 39 75 100 55 78
Vara 32 67 100 100 47 146
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Lan / Kontrolimyndighet 0 1-4 58 916 >16 KONMrOItd o), Totaltantal
saknas anlaggningar
Gotene 0 37 88 100 100 50 113
Géteborg 40 94 99 100 0 58 4849
MélIndal 0 51 92 100 0 59 390
Kungélv 60 91 100 20 66 354
Uddevalla 0 75 97 100 100 0 80 498
Stromstad 45 96 100 64 259
Vénershorg 0 43 93 92 0 56 349
Trollhéttan 0 52 95 100 100 0 64 449
Alingsas 0 52 95 95 100 63 392
Boras 43 91 96 62 790
Samverkansndmnden milj6 och bygg Ulricehamn Tranemo 0 63 97 70 275
Amél 0 64 97 100 0 69 143
Miljo- och byggnadsférvaltningen Mariestad Toreboda Gullspang 0 41 66 100 47 418
Lidkoéping 0 37 91 94 100 0 57 308
Skara 0 55 86 100 100 63 211
Miljéndamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 0 57 98 100 100 0 69 932
Tidaholm 64 100 0 71 108
Vérmland 0 50 80 90 94 0 58 2535
Kil 65 87 0 66 102
Eda 66 92 100 100 0 73 142
Torsby 43 85 100 50 0 56 156
Storfors 23 75 50 36 36
Hammard 25 85 100 46 79
Miljo- och byggndmnden foér Forshaga och Munkfors 52 83 100 100 0 59 116
Grums 0 15 38 100 27 64
Arjang 0 71 92 100 70 136
Sunne 0 64 100 70 148
Karlstad 55 80 100 100 0 63 662
Kristinehamn 44 77 87 0 51 270
Filipstad 71 96 100 79 89
Hagfors 0 60 94 100 64 131
Arvika 35 80 83 100 0 45 269
Saffle 0 22 39 56 28 135
Orebro 20 46 87 90 100 0 55 2434
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 26 61 67 35 228
Hallsberg 38 96 100 49 155
Degerfors 49 67 100 56 57
Orebro 20 53 93 92 0 63 1133
Kumla 38 89 80 100 52 162
Karlskoga 31 79 67 42 217
Bergslagens Milj6- och Byggndmnd Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 50 90 100 56 482
Véstmanland 0 55 88 90 100 11 67 1995
Skinnskatteberg 50 50 50 54
Surahammar 59 85 100 72 60
Hallstahammar 27 60 100 44 101
Vasterds 67 91 84 100 10 76 970
Bygg och miljo Sala-Heby 0 48 89 100 100 22 58 363
Koping 57 93 100 0 72 217
Véstra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsér 37 88 100 0 50 230
Dalarna 4 43 84 96 100 17 56 3002
Vansbro 27 71 100 39 83
Malung-Sélen 51 86 100 62 213
Gagnef 0 41 88 49 86
Leksand 85 97 100 100 88 203
Rattvik 36 83 100 100 54 140
Alvdalen 9 59 83 30 145
Smedjebacken 70 100 100 50 82 76
Mora Orsa Miljokontor 0 34 91 100 100 20 49 334
Falun 100 38 90 100 49 421
Borlange 0 31 79 97 100 0 51 407
Séater 10 61 70 0 30 99
Hedemora 33 30 61 89 0 41 182
Véstmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 48 95 100 100 65 365
Ludvika 0 65 95 100 0 74 248
Gavleborg 5 52 8 91 0 61 2442
Ockelbo 100 80 100 75 83 72
Hofors 0 67 96 71 77
Ovandker 47 90 58 117
Ljusdal 10 29 68 88 40 243
Gévle 0 60 96 100 69 654
Sandviken 0 53 70 94 0 56 301
Soderhamn 0 59 85 100 63 264
Bollnés 0 56 83 88 0 60 245
Norrhélsinglands miljé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 38 88 92 55 469
Vasternorrland 8 51 83 98 100 5 60 2186
Ange 37 54 100 100 44 106
Timrd 0 63 98 100 100 78 126
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Lan / Kontrolimyndighet 0 1-4 58 916 >16 KONMrOItd o), Totaltantal
saknas anlaggningar
Héarnosand 0 54 93 100 67 218
Sundsvall 8 39 74 100 49 799
Kramfors 73 97 100 6 73 250
Sollefted 68 98 100 75 211
Ornskéldsvik 46 86 94 0 59 476
Jamtland 0 48 78 78 89 70 57 1818
Ragunda 19 25 0 21 53
Bracke 83 100 100 88 84
Krokom 21 78 100 0 33 190
Stromsund 56 97 100 65 159
Are 0 62 90 100 72 316
Berg 0 44 76 67 33 49 186
Hérjedalen 38 46 40 41 219
Ostersund 0 50 88 73 89 79 61 611
Vasterbotten 25 52 88 100 100 25 61 2 557
Nordmaling 29 30 36 32 72
Bjurholm 36 91 100 54 37
Vindeln 54 94 63 73
Robertsfors 42 100 100 0 52 69
Mala-Norsj6 63 94 100 0 68 111
Storuman 23 40 100 28 86
Sorsele 100 65 100 100 71 59
Dorotea 72 100 76 34
Véannas 49 93 100 57 89
Vilhelmina 47 52 100 50 133
Asele 63 86 100 67 49
Umed 0 52 93 100 100 64 925
Lycksele 0 60 94 100 0 63 156
Skellefted 53 98 100 100 63 664
Norrbotten 0 44 80 84 73 6 54 2369
Arvidsjaur 68 95 100 0 73 88
Arjeplog 31 79 100 0 40 78
Jokkmokk 9 37 100 100 19 95
Overkalix 17 81 100 0 40 47
Kalix 16 68 100 0 35 130
Overtorned 0 44 86 67 33 47 79
Pajala 0 40 71 75 46 97
Gallivare 58 96 100 14 64 131
Alvsbyn 34 52 100 40 101
Luled 55 86 100 100 0 63 573
Pited 44 76 50 67 0 52 381
Boden 43 95 100 100 0 58 240
Haparanda 46 86 88 0 60 84
Kiruna 0 47 78 100 0 55 245
Livsmedelsverket 30 54 8 95 100 79 1345
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Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade kontrollomréaden utan avvikelse vid planerade kontroller pa livsmedelsanlaggningar, per 1an och kontrolimyndighet, 2015. (Bas: Upphérda och nyregistrerade

livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

1. Infrastruktur, 2. Révaror, 3. Hantering,

Lan / Kontrollmyndighet férpacknings- lagring 4 > . 6 . ! . 8

. ' Avfall Skadedjur Rengoéring Vattenkvalitet Temperatur

material transport

Stockholm 81 89 87 96 91 81 81 85
Upplands Vasby 90 97 97 100 99 91 100 94
Vallentuna 93 95 56 97 95 51 100 88
Osteraker 84 93 90 98 91 89 100 76
Véarmdd 89 95 91 97 95 82 80 84
Jarfalla 67 95 90 87 87 67 83 71
Ekero 67 73 83 100 88 79 100 75
Huddinge 84 85 69 96 90 75 100 84
Botkyrka 61 84 81 90 92 59 66 72
Salem 78 90 68 89 40 87 0 81
Sodertdrns miljo- och hédlsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 85 95 93 95 84 87 76 89
Upplands Bro 84 92 94 98 98 84 100 100
Nykvarn 88 100 96 100 95 74 100 92
Sddra Roslagens miljé- och halsoskyddsnamnd Téaby Vaxholm 81 91 88 96 86 82 94 88
Danderyd 67 93 81 100 94 69 91 86
Sollentuna 70 95 82 98 91 89 91 86
Stockholm 83 87 89 97 92 82 79 87
Sodertalje 89 88 92 97 92 88 95 87
Nacka 83 80 82 91 85 79 85 88
Sundbyberg 93 95 86 99 91 82 92 82
Solna 77 89 76 98 90 75 89 87
Lidingd 82 77 58 96 70 63 29 47
Norrtalje 89 91 94 93 74 93 83 92
Sigtuna 59 64 81 90 86 64 52 77
Uppsala 64 86 81 88 82 64 86 76
Habo 36 85 79 80 42 72 100 80
Alvkarleby 68 67 97 100 63 69 100 75
Knivsta 88 100 76 96 97 60 100 71
Tierp 59 66 56 68 75 49 76 53
Uppsala 75 84 91 89 89 73 86 82
Enkdping 85 97 90 94 85 83 97 81
Osthammar 15 97 42 96 72 12 70 60
S6dermanland 82 91 86 99 90 77 92 81
Vingaker 61 76 73 100 81 70 50 53
Gnesta 98 100 95 100 100 91 100 88
Nykoping 73 84 82 100 88 73 98 78
Oxelésund 94 87 100 100 100 81 100 81
Flen 91 75 100 100 100 65 92 72
Katrineholm 78 92 90 98 86 77 92 82
Eskilstuna 92 96 97 100 93 86 98 91
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" . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. « . Andel UA,

S s hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt LeL

Stockholm 91 88 80 68 93 86 93 85 97 633
Upplands Vasby 99 96 96 87 95 100 79 95 1365
Vallentuna 87 86 74 74 99 100 84 1171
Osteraker 97 86 68 65 93 100 100 87 1928
Varmdo 96 89 71 63 89 50 0 86 3316
Jarfalla 86 93 87 59 97 96 99 81 2 468
Ekero 88 91 20 40 65 67 100 77 684
Huddinge 91 85 65 51 64 75 78 790
Botkyrka 81 74 72 38 69 60 100 70 2324
Salem 83 81 83 54 83 50 80 892
Sodertdrns miljo- och hédlsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 93 94 89 82 99 82 97 89 4899
Upplands Bro 97 96 100 73 92 100 100 92 627
Nykvarn 94 97 86 96 100 100 100 93 551
Sddra Roslagens miljé- och halsoskyddsnamnd Téaby Vaxholm 78 95 70 83 98 90 100 86 3168
Danderyd 98 89 74 72 73 100 50 83 1921
Sollentuna 90 92 56 82 95 31 56 86 3512
Stockholm 92 88 82 68 95 86 80 86 47 925
Sodertélje 94 83 82 83 89 67 99 89 5783
Nacka 91 83 76 47 77 75 67 81 3173
Sundbyberg 91 96 84 57 92 100 95 87 2327
Solna 89 92 84 60 98 100 90 82 3229
Lidingd 70 55 71 30 58 100 98 66 1629
Norrtélje 89 82 73 61 87 75 54 86 2035
Sigtuna 87 92 73 63 93 20 89 74 1916
Uppsala 87 86 75 59 90 80 97 78 16 304
Habo 89 90 53 31 100 0 78 72 431
Alvkarleby 74 89 67 57 80 100 75 243
Knivsta 84 83 68 96 100 78 69 84 387
Tierp 69 78 52 44 68 100 85 61 1340
Uppsala 92 83 78 54 91 55 98 82 9812
Enkdping 87 92 88 70 91 0 86 1717
Osthammar 78 98 44 76 97 100 98 63 2374
Sodermanland 89 88 80 66 95 95 90 85 14 465
Vingaker 62 75 43 30 93 62 245
Gnesta 95 90 100 100 95 388
Nykdping 95 85 84 62 97 94 89 83 3120
Oxeldsund 91 83 91 85 98 100 100 93 693
Flen 81 67 92 78 100 33 78 233
Katrineholm 88 90 77 68 95 88 91 84 2323
Eskilstuna 98 88 84 80 95 80 82 92 4 337
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

.. . " . . 4. 5. 6. 7. 8.
Lan / Kontrollmyndighet Iokale_r ' forpackn_lngs- lagring, Avfall Skadedjur Rengdring Vattenkvalitet Temperatur
utrustning material transport
Stréangnés 67 89 66 94 87 65 80 72
Trosa 80 89 94 95 81 79 87 81
Ostergotland 69 76 87 96 86 72 76 80
Odeshog 60 100 75 100 91 79 91
Ydre 62 40 89 100 50 88 89 60
Kinda 89 86 79 100 90 71 100 75
Atvidaberg 62 62 75 67 66 38
Finspéng 60 94 77 97 80 33 83 63
Valdemarsvik 70 98 80 100 90 77 79 88
Linkoping 70 66 94 98 89 79 67 83
Norrképing 72 90 79 85 80 75 86 84
Soderkdping 61 92 78 100 71 64 32 76
Motala 74 91 88 94 88 79 88 91
Vadstena 57 77 93 89 100 76 100 92
Mj6lby-Boxholm 64 60 82 100 85 56 52 74
Jonkoping 89 94 93 99 97 90 97 89
Aneby 87 97 100 97 87 90 83 100
Gnosjo 90 100 90 98 92 94 100 93
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 90 95 98 97 90 85 73 85
Gislaved 79 75 88 100 96 61 75 87
Vaggeryd 55 97 76 100 83 84 100 76
Jonkoping 98 93 98 100 98 96 97 88
Nassjo 95 98 100 100 99 98 100 98
Vérnamo 94 100 94 98 97 88 100 92
Sévsjo 84 83 81 100 91 78 86
Vetlanda 81 97 90 97 95 89 100 92
Eksjo 99 100 99 99 100 96 75 94
Trands 61 91 73 94 97 65 100 76
Kronoberg 74 95 81 98 94 72 83 74
Uppvidinge 100 100 94 100 100 95 100 93
Lessebo 98 100 96 100 100 96 100 100
Tingsryd 3 0 4 0 0 2 0 5
Alvesta 97 99 95 93 86 87 100 94
Almhult 75 93 68 97 85 61 80 73
Markaryd 100 100 100 100 100 100 100
Véxjo 69 94 83 98 95 70 78 72
Ljungby 97 99 97 100 99 98 100 96
Kalmar 78 96 86 97 92 77 95 82
Hogsby 64 97 97 90 86 86 100 97
Torsés 62 100 95 100 100 100 83 92
Mérbylanga 93 97 93 96 94 91 97 90
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 78 93 89 97 90 83 96 89
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» . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. ~ . Andel UA,

Lan / Kontrollmyndighet hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt Totalt

Stréangnés 81 94 74 42 91 75 2330
Trosa 78 86 63 56 96 100 81 796
Ostergotland 87 88 77 61 95 78 95 80 19702
Odeshog 100 50 33 79 100 85 123
Ydre 83 100 88 89 100 81 186
Kinda 97 100 100 87 88 100 88 337
Atvidaberg 83 20 33 42 64 100 61 292
Finspéng 78 89 86 87 98 83 100 75 1044
Valdemarsvik 73 88 77 85 88 88 100 85 520
Linkoping 90 88 81 60 95 60 97 82 8822
Norrképing 89 84 67 65 97 25 81 80 3446
Soderképing 83 87 60 37 82 75 63 72 1108
Motala 81 94 79 52 98 75 75 85 1713
Vadstena 72 100 98 77 100 85 440
Mj6lby-Boxholm 94 94 69 54 92 100 74 1671
Jonkoping 96 95 88 79 97 85 98 92 18971
Aneby 100 91 89 93 100 88 50 93 445
Gnosjo 91 100 83 95 96 100 100 94 659
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 91 70 67 75 100 100 88 866
Gislaved 91 95 78 18 77 77 1190
Vaggeryd 82 55 56 76 75 76 336
Jonkoping 99 98 91 85 99 71 99 95 8114
Nassjo 99 100 97 90 100 67 100 98 1313
Vérnamo 99 95 96 94 97 93 100 95 1566
Sévsjo 92 77 53 43 83 100 0 79 340
Vetlanda 92 93 78 90 98 50 0 92 1773
Eksjo 99 96 60 71 100 95 1309
Trands 90 94 94 70 100 75 100 81 1060
Kronoberg 86 97 72 76 93 100 80 83 10 586
Uppvidinge 98 100 97 84 100 97 466
Lessebo 100 100 89 94 100 100 100 98 281
Tingsryd 12 20 0 13 0 6 4 336
Alvesta 100 100 100 85 100 100 85 94 667
Almhult 81 98 88 75 94 100 79 686
Markaryd 100 78 100 100 97 65
Véxjo 84 97 69 73 94 100 95 82 6 943
Ljungby 98 100 91 98 99 100 100 98 1142
Kalmar 88 95 80 65 97 97 98 86 20 862
Hogsby 92 100 100 97 100 100 100 91 435
Torsés 100 90 91 100 100 93 194
Mérbylanga 91 98 87 85 97 98 94 1434
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 98 100 93 79 99 100 99 91 3298
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

Lan / Kontrollmyndighet lokaler forpacknings- lagring & > . 6 . ! . 8

L . ' Avfall Skadedjur Rengdring Vattenkvalitet Temperatur

utrustning material transport

Monsteras 81 100 84 94 95 85 100 91
Emmaboda 83 92 86 98 98 63 83 87
Kalmar 80 98 94 98 94 77 94 84
Nybro 77 86 71 98 92 69 98 70
Oskarshamn 86 90 88 100 93 84 100 81
Véstervik 83 97 94 99 91 88 100 81
Borgholm 60 97 59 94 85 53 90 63
Gotland 74 81 74 92 74 72 64 74
Gotland 74 81 74 92 74 72 64 74
Blekinge 65 91 78 93 88 75 97 76
Karlskrona 70 69 84 61 38 71 50 79
Ronneby 62 95 54 88 84 76 93 81
Miljoforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Solvesborg 63 91 85 97 92 76 98 72
Skéne 72 85 81 95 88 71 90 83
Staffanstorp 72 97 80 100 97 89 100 89
Burlov 48 87 57 87 83 46 80 55
Vellinge 68 95 73 90 85 60 67 60
Ostra Goinge 98 99 100 100 100 100 100 100
Kavlinge 71 93 80 90 87 70 58 77
Lomma 70 92 72 97 90 51 82 62
Svedala 93 99 100 99 100 89 100 95
Skurup 92 100 90 93 80 92 96 89
Sjébo 79 98 92 94 99 66 85 82
Horby 88 100 97 96 100 96 100 91
Hoor 56 71 46 80 80 40 67 56
Ystad-Osterlenregionens Miljoforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 81 89 94 99 95 80 99 97
Bromoélla 81 70 84 100 67 69 85
Oshy 75 79 63 100 97 64 100 67
Soderdsens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 49 71 58 81 72 61 83 61
Astorp 67 96 90 99 97 89 100 85
Bastad 79 100 92 96 96 88 100 86
Malmo 67 79 72 92 77 61 66 82
Lund 94 100 95 100 98 97 100 95
Landskrona 72 82 65 95 7 80 100 64
Helsingborg 49 61 77 89 80 49 81 75
Hoganas 67 97 76 92 80 70 100 79
Eslov 53 64 59 97 74 51 88 55
Trelleborg 54 90 84 95 95 61 99 75
Kristianstad 80 62 98 100 90 86 93 95
Angelholm 82 98 91 94 99 80 100 98
Hassleholm 72 88 87 94 90 66 42 80
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» . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. ~ . Andel UA,

Lan / Kontrollmyndighet hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt Totalt

Monsteras 85 100 100 91 97 100 30 90 720
Emmaboda 98 100 97 86 100 100 0 89 659
Kalmar 86 92 80 61 99 93 99 87 7 059
Nybro 76 89 62 78 91 100 85 79 1363
Oskarshamn 91 70 70 35 100 67 98 81 1129
Vastervik 94 95 74 45 100 100 93 87 1895
Borgholm 78 92 70 56 93 100 98 76 2676
Gotland 72 99 75 68 98 100 57 75 3488
Gotland 72 99 75 68 98 100 57 75 3488
Blekinge 83 90 84 74 93 95 81 81 4716
Karlskrona 86 88 83 83 92 92 80 893
Ronneby 87 70 72 44 73 20 74 941
Miljoforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Solvesborg 81 93 95 83 96 95 76 84 2 882
Skéne 84 91 80 69 94 90 95 82 71625
Staffanstorp 89 100 83 74 100 50 97 88 497
Burlov 59 86 73 62 83 100 100 64 820
Vellinge 71 73 58 68 86 100 67 72 1400
Ostra Goinge 100 98 94 88 50 100 99 1135
Kavlinge 65 88 70 80 90 0 67 77 928
Lomma 66 92 43 52 100 100 100 77 862
Svedala 97 95 100 84 99 100 100 96 920
Skurup 86 75 89 91 100 100 91 689
Sjébo 93 84 100 83 91 100 78 87 1186
Horby 97 93 95 79 97 100 100 93 647
Hoor 58 61 44 56 75 70 84 62 591
Ystad-Osterlenregionens Miljoforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 93 98 95 86 97 95 100 92 4548
Bromoélla 86 90 73 74 86 80 306
Oshy 63 82 68 59 93 67 73 471
Soderdsens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 67 78 44 61 93 50 58 65 1880
Astorp 95 100 100 89 97 0 91 852
Bastad 95 92 88 91 91 100 100 91 803
Malmo 78 85 85 69 93 77 96 77 19072
Lund 98 95 97 97 99 100 98 97 10 162
Landskrona 64 90 70 54 100 70 73 1331
Helsingborg 77 88 59 39 86 93 87 68 7322
Hoganas 83 93 80 78 88 100 33 79 1631
Eslov 84 79 59 54 88 100 68 1149
Trelleborg 78 85 78 40 97 100 98 80 3148
Kristianstad 96 98 99 65 99 100 100 88 5016
Angelholm 96 97 99 94 100 100 97 92 2327
Hassleholm 81 92 56 61 81 81 93 78 1932
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

Lan / Kontrollmyndighet lokaler forpacknings- lagring & > . 6 . ! . 8

L . ' Avfall Skadedjur Rengdring Vattenkvalitet Temperatur

utrustning material transport

Halland 79 82 88 96 91 78 88 84
Hylte 66 100 100 100 94 72 100 86
Halmstad 81 86 93 94 91 81 93 84
Laholm 74 100 92 99 94 92 100 97
Falkenberg 88 84 97 98 99 89 97 90
Varberg 58 61 62 91 73 44 69 67
Kungshacka 98 99 98 100 100 97 100 98
Vastra Gotaland 79 92 89 97 90 80 89 87
Harryda 73 95 81 96 94 64 75 93
Partille 82 89 82 99 84 72 85 80
Ockerd 89 100 91 96 100 72 100 84
Stenungsund 74 75 88 100 94 90 86
Tjérn 69 73 55 100 57 58 100 74
Orust 85 96 97 100 97 93 92 90
Miljéndmnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 64 98 93 98 90 81 91 95
Tanum 6 67 19 73 33 3 86 20
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 90 96 92 100 98 86 92 86
Ale 78 72 67 88 83 54 95 52
Lerum 93 95 99 100 99 88 95 90
Vargérda 77 83 67 75 100 80 50 76
Bollebygd 88 90 84 100 100 92 100
Grastorp 28 71 58 95 68 59 65 62
Essunga 64 81 79 94 95 64 75 72
Lilla Edet 67 90 100 96 80 100 74
Mark 34 74 62 100 75 37 75 73
Svenljunga 68 75 67 100 97 48 71
Herrljunga 91 90 89 94 100 85 78 85
Vara 84 97 89 100 97 97 100 95
Gotene 52 69 56 84 74 55 68 61
Goteborg 97 96 97 100 95 94 93 93
MéIndal 94 95 95 100 90 84 100 92
Kungalv 69 80 78 88 61 62 70 70
Uddevalla 100 98 98 98 93 98 100 98
Stromstad 78 97 74 90 68 73 89 67
Vénershorg 75 67 89 94 73 75 56 90
Trollhattan 85 93 88 96 86 86 75 84
Alingsas 91 90 91 97 83 68 90 78
Boras 70 83 74 93 75 60 78 84
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 90 94 93 96 88 90 96 85
Amal 56 89 84 98 92 71 80 70
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» . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. ~ . Andel UA,

Lan / Kontrollmyndighet hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt Totalt

Halland 89 91 77 76 93 70 94 85 19 964
Hylte 92 97 94 78 88 100 100 87 402
Halmstad 88 92 75 85 94 61 96 88 8149
Laholm 100 98 97 93 100 100 100 94 1117
Falkenberg 97 97 97 78 98 63 80 92 3155
Varberg 73 71 49 40 79 0 32 62 3941
Kungshacka 98 98 97 89 98 88 97 98 3200
Véstra Gotaland 89 90 79 77 97 89 94 87 66 823
Harryda 85 95 76 59 88 100 94 83 1947
Partille 78 92 83 47 99 100 93 82 2081
Ockerd 93 100 100 79 100 98 92 681
Stenungsund 84 100 64 58 86 83 272
Tjérn 72 90 86 48 93 98 79 505
Orust 100 97 100 71 100 100 98 92 1032
Miljéndmnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 96 97 100 87 97 100 100 89 2 867
Tanum 35 30 81 14 95 86 72 27 796
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 93 82 67 86 79 86 100 90 1717
Ale 79 96 48 39 94 33 90 73 1402
Lerum 94 100 94 92 99 100 100 95 1658
Vargarda 89 92 100 86 100 94 100 84 208
Bollebygd 96 100 94 100 86 93 189
Gréstorp 67 60 31 53 100 100 78 60 294
Essunga 84 83 50 83 100 75 80 327
Lilla Edet 78 67 73 83 133
Mark 56 77 80 55 79 50 59 891
Svenljunga 81 95 67 64 100 0 74 332
Herrljunga 88 100 96 62 100 100 100 88 408
Vara 98 100 96 66 100 100 100 93 603
Gotene 78 70 43 60 93 67 100 65 539
Goteborg 96 94 95 85 98 92 89 95 15 169
MéIndal 91 50 76 68 94 0 91 1788
Kungalv 83 73 67 41 94 80 40 70 1666
Uddevalla 98 96 100 90 100 100 100 97 2784
Stromstad 73 71 52 59 60 67 0 74 1167
Vénershorg 94 83 84 76 85 83 1597
Trollhattan 90 80 74 63 98 0 100 84 2114
Alingsas 93 91 80 73 92 100 100 84 2349
Boras 66 94 70 72 95 100 76 75 4129
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 97 96 81 78 97 40 98 90 1708
Amél 98 96 80 74 97 100 100 81 1045

Livsmedelsverkets rapportserie nr 18/2016 Bilaga 3, 8(14)



1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

Lan / Kontrollmyndighet lokaler forpacknings- lagring & > . 6 . ! . 8

L . ' Avfall Skadedjur Rengdring Vattenkvalitet Temperatur

utrustning material transport

Milj6- och byggnadsforvaltningen Mariestad Toreboda Gullspang 80 96 87 98 92 81 100 90
Lidkdping 54 81 61 92 78 56 82 71
Skara 57 95 66 94 92 54 100 78
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlshorg Skévde Tibro 98 97 99 100 100 99 100 98
Tidaholm 58 100 81 94 100 86 100 71
Varmland 64 77 67 97 86 65 81 68
Kil 54 90 71 93 82 52 86 55
Eda 45 20 37 76 36 27 54
Torshby 63 90 70 97 86 60 86 91
Storfors 100 100 83 100 44 73
Hammaro 64 91 77 95 89 59 89 73
Miljé- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 82 93 94 97 89 75 86 60
Grums 35 92 40 94 75 69 100 71
Arjang 35 45 36 83 54 29 18 28
Sunne 50 62 69 94 86 56 57 70
Karlstad 90 89 88 98 94 84 86 80
Kristinehamn 47 64 58 100 92 64 78 68
Filipstad 79 73 82 98 82 84 91 70
Hagfors 68 93 71 97 91 67 75 77
Arvika 27 92 56 99 82 60 100 53
Séffle 60 86 88 100 86 82 100 81
Orebro 83 90 89 98 92 84 96 83
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 45 94 86 98 92 73 89 83
Hallsberg 93 87 89 98 96 80 100 71
Degerfors 56 90 73 97 88 78 100 91
Orebro 91 93 93 99 97 89 98 84
Kumla 79 99 89 100 87 92 92 95
Karlskoga 72 61 82 50 83 58 76
Bergslagens Miljo- och Byggnamnd Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 71 20 74 29 24 81 60 81
Vastmanland 79 92 86 95 92 76 88 76
Skinnskatteberg 85 90 100 100 100 94 100
Surahammar 74 67 45 60 43 92
Hallstahammar 68 97 77 95 85 40 71
Visterds 83 95 89 96 94 82 100 75
Bygg och miljé Sala-Heby 84 86 92 97 83 90 89
Koping 64 87 72 93 87 61 80 62
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 57 95 80 97 100 57 89 81
Dalarna 63 85 71 89 82 64 93 74
Vansbro 65 78 54 81 68 65 75 52
Malung-Salen 89 95 94 90 86 89 100 93
Gagnef 46 92 67 100 86 37 100 79
Leksand 63 80 55 86 82 46 100 47
Rattvik 98 100 100 93 93 100 98
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» . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. ~ . Andel UA,

Lan / Kontrollmyndighet hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt Totalt

Milj6- och byggnadsforvaltningen Mariestad Toreboda Gullspang 88 95 93 93 98 100 99 91 2230
Lidkoping 76 80 54 63 89 94 86 70 1699
Skara 83 79 83 68 100 82 89 76 1122
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlshorg Skévde Tibro 99 94 91 97 100 100 100 98 6 843
Tidaholm 84 93 85 81 84 67 100 81 531
Varmland 75 87 67 66 83 80 95 75 13147
Kil 67 88 68 57 88 82 91 73 743
Eda 58 69 16 23 71 0 40 735
Torshby 91 95 84 79 100 0 100 81 765
Storfors 100 75 67 100 75 75 76 59
Hammaro 85 64 46 92 79 100 100 81 400
Miljé- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 81 85 74 83 89 50 100 83 568
Grums 68 83 50 35 64 64 182
Arjang 54 78 50 40 100 100 0 39 711
Sunne 76 82 70 71 79 80 95 70 1151
Karlstad 90 89 74 80 98 80 97 88 3475
Kristinehamn 66 91 70 73 90 100 73 824
Filipstad 83 73 52 83 67 100 97 79 872
Hagfors 83 99 80 78 98 91 94 83 1124
Arvika 44 89 51 59 72 100 43 67 1291
Séffle 86 92 82 56 100 100 100 82 247
Orebro 91 94 80 85 95 94 99 89 10572
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 89 98 80 86 100 100 85 800
Hallsberg 91 93 67 75 95 100 100 86 639
Degerfors 82 92 78 92 100 75 82 308
Orebro 94 97 86 85 95 100 99 92 6 375
Kumla 99 100 100 85 100 100 100 93 779
Karlskoga 82 82 70 75 100 90 75 472
Bergslagens Miljo- och Byggnamnd Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 79 79 61 88 91 50 100 79 1199
Vastmanland 89 85 74 78 92 90 88 84 10 433
Skinnskatteberg 100 100 100 100 100 100 100 96 154
Surahammar 90 96 100 100 100 0 84 180
Hallstahammar 77 85 69 78 97 100 97 79 451
Visterds 90 94 72 82 96 63 87 5935
Bygg och miljé Sala-Heby 87 77 47 76 100 67 86 994
Kdping 89 65 74 60 82 80 11 74 1617
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 88 81 86 80 92 100 99 81 1102
Dalarna 78 88 71 61 92 89 96 75 13500
Vansbro 69 73 55 50 82 0 56 66 288
Malung-Salen 94 94 50 72 100 50 91 926
Gagnef 71 90 59 25 90 100 68 222
Leksand 50 73 77 39 89 97 65 1639
Rattvik 100 98 100 88 100 0 98 567
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1. Infrastruktur, 2. Ravaror, 3. Hantering,

.. . " . . 4. 5. 6. 7. 8.
Lan / Kontrollmyndighet Iokale_r ' forpackn_lngs- lagring, Avfall Skadedjur Rengdring Vattenkvalitet Temperatur
utrustning material transport
Alvdalen 15 67 25 0 0 38 0 50
Smedjebacken 77 100 94 100 99 99 100 99
Mora Orsa Miljokontor 23 37 28 54 42 35 17 32
Falun 82 81 88 94 82 77 93 85
Borlénge 55 70 64 84 65 61 100 66
Séater 97 100 84 95 79 81 100 90
Hedemora 69 89 78 87 86 77 97 80
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 63 99 78 95 88 76 90 81
Ludvika 51 88 73 96 87 45 98 83
Gavleborg 69 83 83 96 83 69 87 81
Ockelbo 71 81 87 95 79 54 100 76
Hofors 100 97 98 100 97 98 100 88
Ovanaker 80 93 92 94 97 83 100 86
Ljusdal 43 89 84 98 77 48 67 91
Gavle 80 69 91 98 78 76 67 85
Sandviken 62 89 72 0 88 100 83
S6derhamn 81 76 78 97 84 70 86 72
Bollnas 75 89 73 94 86 80 45 86
Norrhélsinglands miljé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 53 90 76 96 84 50 84 73
Vasternorrland 88 88 94 98 95 90 94 89
Ange 68 53 60 100 100 75 100 92
Timrd 93 86 93 100 100 89 100 57
Harndsand 82 76 91 99 94 87 89 77
Sundsvall 85 78 92 98 87 91 100 93
Kramfors 94 96 93 97 91 91 100 90
Sollefted 64 94 98 98 95 74 80 78
Ornskoldsvik 99 99 98 99 99 97 80 96
Jamtland 64 81 79 94 77 67 80 70
Ragunda 91 100 100 100 100 100 91 100
Bracke 64 90 100 100 82 30 49
Krokom 52 80 91 50 33 73 89 76
Strémsund 65 67 56 88 83 53 49
Are 54 86 78 87 81 55 93 84
Berg 62 95 74 96 71 64 75 71
Harjedalen 64 62 56 97 73 62 70 68
Ostersund 77 80 82 97 77 78 85 74
Vasterbotten 60 86 76 94 76 61 64 69
Nordmaling 52 80 60 26
Bjurholm 45 100 59 100 100 58 50 88
Vindeln 74 96 79 88 92 68 46 62
Robertsfors 56 91 82 100 96 81 77
Mala-Norsjo 28 40 46 89 66 27 40 46
Storuman 81 77 100 86 100 63 75 53
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» . 9. Personlig 10. 11. 12. 13. 14. Mikrobiol. ~ . Andel UA,

Lan / Kontrollmyndighet hygien Utbildning HACCP Information Sparbarhet  kriterier 15. Ovrigt Totalt Totalt

Alvdalen 50 33 32 90
Smedjebacken 99 100 100 99 100 100 97 1063
Mora Orsa Miljokontor 45 48 20 33 62 100 34 1208
Falun 90 100 81 38 97 100 97 82 1855
Borlénge 65 90 69 62 96 66 1281
Séater 82 78 94 90 100 100 89 255
Hedemora 80 83 75 70 96 81 616
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 79 89 64 88 100 100 85 1487
Ludvika 86 100 76 70 100 100 94 77 2 003
Gavleborg 80 92 75 51 93 97 93 78 12 552
Ockelbo 78 100 92 43 75 73 526
Hofors 96 100 100 70 100 100 95 481
Ovanaker 83 100 78 53 100 50 84 578
Ljusdal 86 97 79 67 100 100 60 76 756
Gavle 78 89 73 48 94 92 78 3130
Sandviken 72 64 72 30 75 100 74 857
S6derhamn 72 89 71 55 97 100 95 78 1918
Bollnas 71 96 64 46 96 100 100 78 1245
Norrhélsinglands miljé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 90 98 79 56 91 100 93 76 3061
Vasternorrland 90 96 77 78 98 88 96 90 8515
Ange 63 100 76 66 100 71 260
Timrd 81 100 88 92 100 50 100 87 375
Harndsand 87 93 78 32 95 50 82 1254
Sundsvall 92 100 80 91 97 96 88 89 1719
Kramfors 92 97 100 93 100 86 93 1236
Sollefted 80 85 62 58 95 0 79 880
Ornskoldsvik 100 98 96 100 100 98 98 2791
Jamtland 83 85 74 54 91 85 36 74 6 878
Ragunda 100 100 100 100 100 99 139
Bracke 92 88 55 87 100 50 70 366
Krokom 82 70 74 71 50 20 75 402
Stromsund 79 25 56 30 0 50 100 58 486
Are 93 75 75 72 97 72 1343
Berg 87 90 50 73 100 100 77 948
Harjedalen 63 88 56 36 82 100 0 64 572
Ostersund 82 88 84 38 96 83 33 77 2 622
Vasterbotten 79 89 65 44 98 87 66 70 10 497
Nordmaling 75 100 30 50 100 52 89
Bjurholm 81 83 75 71 67 73 132
Vindeln 82 88 80 63 96 50 100 78 406
Robertsfors 71 100 100 100 100 83 216
Mala-Norsjo 67 85 0 38 100 100 48 501
Storuman 78 86 0 56 100 100 72 122
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Sorsele 38 33 32 91 53 35 25 51
Dorotea 96

Vannas 67 100 83 94 100 78 83 88
Vilhelmina 58 58 41 93 70 53 57 44
Asele 86 100 84 100 79 74 84
Umed 73 96 85 94 90 74 95 75
Lycksele 86 91 75 98 79 80 100 77
Skellefted 38 62 70 89 66 43 60 66
Norrbotten 67 81 75 90 79 64 71 75
Avrvidsjaur 65 76 54 74 63 41 86 52
Arjeplog 48 90 73 100 86 73 100 63
Jokkmokk 58 67 53 90 45 47 100 80
Overkalix 100 100 88 100 100 100 100 95
Kalix 40 70 65 86 50 58 85
Overtorned 90 100 97 100 100 94 100 97
Pajala 53 92 45 100 25 33 65
Gallivare 91 98 98 96 93 93 75 82
Alvsbyn 74 75 73 88 86 60 100 78
Luled 52 79 74 86 77 50 79 74
Pited 61 81 69 91 92 75 33 74
Boden 70 62 75 88 75 68 62 73
Haparanda 94 100 100 100 100 96 100 93
Kiruna 69 88 71 90 65 65 72 73
Livsmedelsverket 71 90 82 87 82 82 95 96
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Sorsele 55 67 46 100 46 308
Dorotea 96 26
Vannas 90 90 90 83 93 100 100 85 431
Vilhelmina 91 86 33 30 100 100 50 62 530
Asele 91 100 0 93 100 100 87 241
Umed 87 90 70 43 99 80 63 7 4160
Lycksele 87 94 100 78 97 100 100 84 737
Skellefted 67 89 38 33 92 80 89 56 2598
Norrbotten 78 85 59 66 92 83 99 75 9863
Avrvidsjaur 73 74 42 24 75 43 50 55 555
Arjeplog 69 100 13 67 100 100 100 71 210
Jokkmokk 94 100 75 30 100 0 100 66 148
Overkalix 95 94 100 96 100 100 97 228
Kalix 75 100 30 100 33 96 100 73 202
Overtorned 97 100 83 94 100 88 96 334
Pajala 62 50 63 42 97 66 284
Gallivare 86 94 77 88 100 100 100 91 666
Alvsbyn 88 89 67 83 100 100 76 203
Luled 81 92 65 75 88 83 100 76 3209
Pited 87 99 83 55 100 100 7 1399
Boden 53 47 46 43 100 100 100 64 1223
Haparanda 95 100 100 94 100 97 345
Kiruna 79 71 43 69 77 71 98 72 857
Livsmedelsverket 92 97 83 73 93 71 85 85 13 310
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Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad kontroll fér respektive anlaggningstyp niva 2, per 1an och kontrolimyndighet, 2015. (Bas: Upphérda och

nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar exkluderade)

Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser
Lén / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process-  Ej
Handel  hall omsorg kontor hallning  verksamhet ning livsmedel hjalpmedel typade
Stockholm 83 83 91 82 88 89 84 91 67
Upplands Vasby 93 95 95 100 100 100
Vallentuna 80 84 85 100 85 93 94
Osteraker 87 85 93 100 88 100 80
Véarmdd 83 84 91 88 92 96 86
Jarfalla 79 81 88 76 100 89
Ekero 83 72 81 100 89 82
Huddinge 78 77 82 100 71 81
Botkyrka 64 69 79 100 88 70 80
Salem 71 68 87 100 68
Sodertdrns miljo- och hédlsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 84 88 94 100 95 87 89 90 67
Upplands Bro 97 91 93 100 100 100
Nykvarn 89 91 98
Sddra Roslagens miljé- och halsoskyddsnamnd Téaby Vaxholm 88 83 91 100 85 57 84 91
Danderyd 87 80 90 100
Sollentuna 84 85 89 100 98 100
Stockholm 82 84 93 77 86 87 85 91
Sodertalje 87 87 96 79 90 96 89
Nacka 88 79 86 87 82 97 96
Sundbyberg 86 85 91 80 100
Solna 84 81 90 90 95 84 79
Lidingd 66 63 70 67 78 100 68
Norrtalje 89 85 89 100 89 74 100
Sigtuna 81 69 83 97 84 55
Uppsala 78 75 84 84 85 86 76 80
Habo 75 68 90 0 20
Alvkarleby 74 68 84 100 88
Knivsta 88 84 76 100 88 88 100
Tierp 57 56 64 94 78 64 76
Uppsala 82 80 88 88 88 89 82
Enkdping 89 81 96 100 92 74
Osthammar 64 62 66 29 83 71 56 86
S6dermanland 83 84 90 70 86 87 89 88 0
Vingaker 72 61 55 77 75 67
Gnesta 95 96 100 89
Nykdping 80 83 85 74 94 87 83
Oxelésund 96 93 70 100
Flen 86 78 100 0 100 0
Katrineholm 88 83 86 90 100 90
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process- Ej
Handel  hall omsorg kontor héllning  verksamhet ning livsmedel hjélpmedel typade
Eskilstuna 84 92 96 87 92 92 100
Strangnés 74 74 83 64 80 81 81
Trosa 81 81 50 89
Ostergétland 78 79 85 79 93 84 77 85
Odeshdg 91 83 77 100
Ydre 89 75 100 90
Kinda 83 89 100 94
Atvidaberg 46 72 43 100 88
Finspang 69 79 68 90 80
Valdemarsvik 85 84 96 100 71
Linkoping 80 79 89 93 83 67
Norrkdping 79 79 92 87 100 95 75
Soderkoping 72 68 80 75 83
Motala 80 81 97 50 91 93 70 92
Vadstena 81 87 69 56 86 90 88
Mjélby-Boxholm 58 73 78 71 92 72 84 71
Jonkoping 89 92 95 100 96 93 95 95
Aneby 75 93 91 100 100 100
Gnosjo 96 94 88 90
Miljénamnden i Habo & Mullsjé 87 85 92 50 100 97 67
Gislaved 79 73 87 64 80
Vaggeryd 76 75 75 83 100
Jonkoping 92 95 97 98 96 97 100
Nassjo 92 98 99 100 100 100
Vérnamo 90 94 97 100 80 100 100 100
Sévsjo 78 73 86 100
Vetlanda 87 93 92 100 84 100
Eksjo 91 94 99 90 97
Trands 83 79 87 75 94
Kronoberg 86 80 89 100 97 85 86 90 82
Uppvidinge 95 98 100 100
Lessebo 100 98 96
Tingsryd 0 2 0 0 61 0
Alvesta 94 92 99 75 100 100
Almhult 76 79 89 100 73
Markaryd 91 100 100 100 100
Véxjo 85 79 87 100 98 82 88 90 82
Ljungby 100 97 99 100 100
Kalmar 87 85 89 95 94 86 85 85
Hogsby 92 88 98 100 92 100
Torsas 79 96 78
Morbylénga 98 94 96 100 65 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process- Ej
Handel  hall omsorg kontor héllning  verksamhet ning livsmedel hjélpmedel typade
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 88 92 89 92 89 100 98 100
Monsteras 89 93 78 100 93
Emmaboda 81 91 90 85
Kalmar 86 84 93 100 96 88 93
Nybro 84 77 86 91 100 64 67 90
Oskarshamn 81 81 89 75 78
Vastervik 92 87 89 100 75 74 78 69
Borgholm 83 74 72 81 91 66
Gotland 73 75 33 66 75 78 67
Gotland 73 75 33 66 75 78 67
Blekinge 78 80 83 100 76 96 88
Karlskrona 54 82 84 67 100
Ronneby 76 73 76 73 100
Miljéforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélveshorg 84 82 84 100 82 96 88
Skane 80 80 87 88 88 83 86 82 93 83
Staffanstorp 82 86 91 100 96 63
Burlov 61 49 74 60 91 80
Vellinge 74 69 76 57 86 66 62 0 92
Ostra Goinge 99 99 99 100 100 100
Kavlinge 82 74 100 100 100 58 96 75
Lomma 76 70 87 100 90 75
Svedala 93 95 98 100 100 94 85 100 71
Skurup 88 87 94 95 99
Sjobo 89 83 88 88 85 98 71
Horby 84 95 91 100 100 100
Hoor 73 56 65 73
Ystad-Osterlenregionens Miljoforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 90 93 87 100 90 89 89
Bromdlla 88 73 91 100 56
Oshy 67 75 70 100 55
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 65 56 73 97 40 17
Astorp 85 90 94 100 100
Bastad 88 91 95 100 89
Malmé 74 74 87 88 86 83 81 33 100
Lund 96 97 99 92 97 99 93 100
Landskrona 76 71 59 83 98 62 100
Helsingborg 64 63 80 85 71 60 68 82 100
Hogands 73 76 90 93 81 97 88 88
Eslov 75 61 87 65 85 63 86
Trelleborg 84 71 91 100 89 90 81 75
Kristianstad 88 87 92 100 96 87 95 94
Angelholm 90 92 94 100 98 94 100
Héssleholm 72 70 84 0 91 66 81
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process- Ej
Handel  hall omsorg kontor  héllning  verksamhet ning livsmedel hjélpmedel typade
Halland 84 83 90 88 88 89 84 82 88
Hylte 79 83 90 100 84 100
Halmstad 85 85 92 90 96 91 91 64 88
Laholm 96 94 94 100 91
Falkenberg 90 91 98 86 80 93 92 75
Varberg 62 59 70 67 68 74 54 65
Kungshacka 97 97 99 100 100 98 94 97
Vastra Gotaland 85 86 90 92 90 91 85 91
Harryda 72 81 94 76 100 87
Partille 80 74 93 33 78 92 56 69
Ockerd 91 92
Stenungsund 88 85 72 71 100
Tjérn 82 75 100 0 94 69
Orust 89 92 92 100 96 100 94 100
Miljéndmnden i mellersta Bohusldn Sotends Munkedal Lysekil 87 89 93 100 100 90 100
Tanum 41 23 63 17 0 0
Dalslandskommunernas Kommunalférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 88 89 93 100 90
Ale 75 71 72 83 88 74
Lerum 94 94 97 67 100
Vargérda 76 82 100 100 100
Bollebygd 94 91 94 100 100
Grastorp 84 42 73 65
Essunga 85 78 60 100 92
Lilla Edet 60 82 88 100
Mark 60 58 64 100 68 33
Svenljunga 71 70 81
Herrljunga 83 90 0
Vara 96 93 89 83 100 100
Gotene 74 58 68 100
Goteborg 94 95 98 96 97 95 91 92
MéIndal 84 89 96 89 69 83 86
Kungalv 60 65 79 72 70 83 100
Uddevalla 97 98 98 84 96 80 89
Stromstad 72 71 87 100 78 85
Vénershorg 75 83 94 70 100 64 9
Trollhattan 7 82 91 93 72 57 100
Alingsas 75 83 92 86 91 71 84
Boras 76 74 79 78 84 76
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 85 89 93 100 100 100 100 100
Amél 81 80 82 92 94
Milj6- och byggnadsforvaltningen Mariestad Toreboda Gullspang 96 90 86 0 96 95 100
Lidkoping 79 65 70 100 67 88
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser

Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process- Ej

Handel  hall omsorg kontor héllning  verksamhet ning livsmedel hjélpmedel typade
Skara 65 75 86 66 96 70
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlshorg Skévde Tibro 97 98 99 100 98 100 99 100
Tidaholm 84 77 82 89 100 89 100
Varmland 75 75 73 50 84 63 80 72
Kil 77 71 77 70 74
Eda 39 40 35 100 14
Torsby 84 79 87 86 20
Storfors 88 66 100 100
Hammaro 76 81 84 67
Miljé- och byggnamnden fér Forshaga och Munkfors 88 84 53 100
Grums 69 63
Arjang 51 36 20 50 69 14
Sunne 73 70 54 75 63 87
Karlstad 91 87 88 83 75 88 91
Kristinehamn 75 71 90 0 87 100
Filipstad 76 81 68 83 43
Hagfors 82 83 84 82 80
Arvika 70 62 72 100 87
Séffle 100 81 91 80
Orebro 91 87 95 100 94 87 92 93
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 95 81 83 100 68 90
Hallsberg 83 87 83 100 90 100
Degerfors 78 78 91
Orebro 93 90 98 94 91 94 100
Kumla 97 92 91 97 96
Karlskoga 83 74 56 67 91
Bergslagens Miljo- och Byggnamnd Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 85 71 97 100 64 100 88
Vastmanland 82 82 89 100 99 96 86 100
Skinnskatteberg 100 94 95 100 100
Surahammar 89 7 91
Hallstahammar 92 68 85
Visterds 85 85 92 98 94 83 100
Bygg och miljé Sala-Heby 85 86 87 100 100 100 85
Koping 70 76 64 100 89 90
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 65 81 89 97 92
Dalarna 76 74 7 50 94 83 82 85
Vansbro 57 58 62 96
Malung-Salen 93 89 97 100 100 94
Gagnef 48 71 87 65 50
Leksand 65 63 67 67 100 71 71 100
Rattvik 98 97 100 100 100 100 100 100
Alvdalen 86 28 0
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Industriell Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vard och Huvud- och lager- Mobil tillverk- animaliska  och process- Ej
Handel  hall omsorg kontor héllning  verksamhet ning livsmedel hjélpmedel typade
Smedjebacken 99 97 96 100 100 92
Mora Orsa Miljokontor 45 29 42 0 42 33 56
Falun 84 79 91 92 100 92 94
Borlange 64 65 64 94 56 77
Séter 100 87 100 91
Hedemora 52 82 83 94
Véastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 93 81 90 100 100 90 91
Ludvika 67 78 87 10 100 100 76
Gavleborg 76 76 86 100 86 79 76 82
Ockelbo 73 71 78 61 80 77
Hofors 84 96 98 100 0
Ovanéker 88 82 100 100 77 85
Ljusdal 86 74 81 92 68 71
Gavle 75 77 85 81 82 73 75
Sandviken 63 69 87 60 83
Sdéderhamn 69 73 94 0 82 100 74
Bollnés 72 77 80 100 81 78 100
Norrhélsinglands miljo- och raddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 77 74 80 94 79 78 79
Vasternorrland 90 89 92 83 96 91 92 88
Ange 85 66 75 100
Timrd 85 89 84 100 100 0
Harndsand 68 77 93 83 95
Sundsvall 93 89 90 94 100 90 100
Kramfors 94 92 94 100 100 91
Sollefted 75 78 83 81 81 100
Ornskoldsvik 98 98 100 100 95 96 88
Jamtland 71 73 78 93 75 78 79 100
Ragunda 99
Bréacke 93 71 50 100 83 75
Krokom 59 7 75 62 94
Strémsund 59 63 48 83 8 14
Are 69 71 93 92 83 100
Berg 75 75 83 70 58 92
Hérjedalen 72 55 7 80 100
Ostersund 72 75 85 75 79 84 100
Vasterbotten 72 67 7 89 89 70 69 58 100
Nordmaling 100 53 51 0
Bjurholm 80 75 72 80 65
Vindeln 75 77 87
Robertsfors 67 84 88 88
Mala-Norsjo 48 44 56 60 47 47
Storuman 89 85 49
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Sorsele 45 47 47 55 9

Dorotea 100 93 100 100 100
Véannas 80 84 85 100 95 93

Vilhelmina 60 59 60 69 82 83

Asele 84 83 98

Umed 84 73 87 89 96 74 78

Lycksele 78 84 91 56 75

Skellefted 61 54 66 73 68 55 31

Norrbotten 79 73 77 100 99 80 81 82 95
Arvidsjaur 57 50 69 67

Arjeplog 74 64 76 80 75 95 71

Jokkmokk 80 58 71 91 25

Overkalix 100 98 91 100

Kalix 90 73 50

Overtorned 94 99 94 100 100 95
Pajala 63 68 58

Gallivare 90 91 82 100 100 100 96

Alvsbyn 87 61 96 90

Luled 80 72 81 100 92 70 83

Pited 82 76 76 100 50 78 88

Boden 71 64 60 100 86 87

Haparanda 92 97 97 100

Kiruna 71 73 45 46 100

Livsmedelsverket 88 93 97 92 84
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Bilaga 5. Andel (%) kontrollerade kontrollomraden utan avvikelse vid planerad kontroll for respektive anlaggningstyp niva 3, per lan och kontrollmyndighet, ar 2015. (Bas: Upphérda
och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Stockholm 85 80 91 90 91 100
Upplands Vésby

Vallentuna 93 94

Osteraker 80

Varmdo 86

Jarfalla 89

Ekerd 82

Huddinge 86 63

Botkyrka 78 100

Salem 68

Sodertdrns miljé- och halsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nyndshamn 89 89 89 100

Upplands Bro 100
Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndamnd Téby Vaxholm 93 42 91
Danderyd 100

Sollentuna 100

Stockholm 85 86 91 90 91
Sodertalje 89 94

Nacka 96

Sundbyberg 100

Solna 79

Lidingd 68

Norrtélje 74 100

Sigtuna 67 33

Uppsala 76 100 76 86
Habo 20

Alvkarleby 88

Knivsta 100

Tierp 64 76

Uppsala 82

Enképing 74

Osthammar 56 86
Sédermanland 88 92 95 79
Vingaker 67

Gnesta 89

Nykdping 88 79 91 77
Oxelésund

Flen 100

Katrineholm 90

Eskilstuna 91 97 100 100
Stréngnés 81
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Stockholm 86 79
Upplands Vésby 97 93
Vallentuna 79 82
Osteraker 94 81
Varmdo 86 84
Jarfalla 79 68
Ekerd 84 73
Huddinge 90 67
Botkyrka 71 58
Salem 82 70
Sddertdrns miljé- och halsoskyddsférbund Tyresd Haninge Nyndshamn 89 81
Upplands Bro 97 94
Nykvarn 89
Sddra Roslagens milj6- och halsoskyddsndmnd Téby Vaxholm 93 79
Danderyd 91 82
Sollentuna 93 78
Stockholm 84 79
Sodertélje 90 85
Nacka 88 87
Sundbyberg 95 77
Solna 89 81
Lidingd 68 66
Norrtélje 95 86
Sigtuna 87 79
Uppsala 87 69
Habo 80 64
Alvkarleby 69

Knivsta 100 75
Tierp 76 49
Uppsala 88 74
Enkoping 91 78
Osthammar 78 61
Sédermanland 86 80
Vingaker 100 67
Gnesta 100 94
Nykdping 84 74
Oxelésund 100 91
Flen 90 96
Katrineholm 91 84
Eskilstuna 81 83
Stréngnés 86 67
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Stockholm 84 84 84 86 84 85
Upplands Vésby 67 100 94 100 93
Vallentuna 77 83 84
Osteraker 74 64 86 92 90 86
Varmdo 80 68 86 90 71 100
Jarfalla 85 80 94 72
Ekerd 89 75 100 74
Huddinge 82 77 75 83 89
Botkyrka 62 71 69 88 69
Salem 61 71 82

Sddertdrns miljé- och halsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nyndshamn 83 100 90 95 89 96
Upplands Bro 100 90 100 100
Nykvarn 94 84
Sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Téby Vaxholm 94 100 85 93 100 86
Danderyd 93 100 82 76 82
Sollentuna 84 95 85 80 86 84
Stockholm 85 71 86 85 85 86
Sodertalje 83 91 89 80 100 88
Nacka 100 89 81 74 82 60
Sundbyberg 87 91 85 88 88 91
Solna 100 60 82 80 66 84
Lidingd 71 50 65 63
Norrtélje 81 100 84 87 90 89
Sigtuna 67 86 72 85 78 59
Uppsala 78 81 75 75 86 78
Habo 88 72 87 42
Alvkarleby 86 73

Knivsta 78 94 81 100 56

Tierp 56 50 69 79
Uppsala 88 80 80 80 87 78
Enképing 93 88 85 86 84
Osthammar 64 56 61 72 83

Sédermanland 85 84 84 85 90 80
Vingaker 63 61 67 17
Gnesta 100 99

Nykoping 80 91 82 93 81 84
Oxelésund 100 97 91 93

Flen 100 20 79 40 33
Katrineholm 91 71 82 85 100 76
Eskilstuna 91 85 93 95 95
Stréngnés 89 71 71 80 73
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Stockholm 86 95 80 89 88 100 85 89
Upplands Vésby 97 100 100 100
Vallentuna 87 100
Osteraker 90 100 88
Varmdo 86 88 100 86
Jarfalla 83 76
Ekerd 88 100 89
Huddinge 81 100
Botkyrka 67 70 100 100 88
Salem 77

Sodertdrns miljé- och halsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nyndshamn 87 100 95
Upplands Bro 92 100 100
Nykvarn 100

Sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Téby Vaxholm 88 99 100 85
Danderyd 87

Sollentuna 89 100 100 98
Stockholm 86 95 78 80 74 100 84 86
Sodertalje 94 100 79 90
Nacka 80 100 80 86 80
Sundbyberg 90 100 80

Solna 83 100 89 90 95
Lidingd 71 67 81
Norrtélje 95 100 100
Sigtuna 76 76 97
Uppsala 83 89 91 29 92 84
Habo 77 0
Alvkarleby 80

Knivsta 91 100 88
Tierp 69 88 94
Uppsala 87 89 91 78 87
Enképing 86 100 100

Osthammar 61 29 83
Sédermanland 88 67 80 68 25 100 86
Vingaker 72 80 75

Gnesta 95

Nykdping 85 74
Oxelésund 94 79 100
Flen 87

Katrineholm 87 100 83
Eskilstuna 98 25 90
Stréngnés 85 64 80
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Stockholm 100 88 93 89 100 91
Upplands Vésby 100

Vallentuna 85

Osteraker 100 100

Varmdo 83 100 100 100

Jarfalla 100 100
Ekerd

Huddinge 50 100

Botkyrka 70

Salem 100

Sddertdrns miljé- och halsoskyddsférbund Tyresd Haninge Nyndshamn 100 88 86 67
Upplands Bro 100

Nykvarn

Sddra Roslagens milj6- och halsoskyddsndmnd Téby Vaxholm 57

Danderyd

Sollentuna

Stockholm 88 25 89

Sodertalje 96 100 100

Nacka 97 96
Sundbyberg

Solna 84

Lidingd 100 50
Norrtalje 90 100 78

Sigtuna 80 100 77

Uppsala 87 88 82 82
Habo

Alvkarleby 100 74
Knivsta 88

Tierp 33 93 61

Uppsala 87 85 97 93
Enkoping 88 100

Osthammar 71 70

Sédermanland 78 90 92 0
Vingaker 75

Gnesta 100

Nykoping 91 95

Oxelésund

Flen 0 0
Katrineholm 100

Eskilstuna 79 100 100

Stréngnés 81 75 82
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Trosa

Ostergétland 77 78 90 90 78
Odeshég 100

Ydre 90

Kinda 94

Atvidaberg

Finspéng 90 80
Valdemarsvik 71

Linkdping 67

Norrkdping 75

Soderkdping 75 92 76
Motala 69 78 92

Vadstena 90 88
Mjolby-Boxholm 84 83

Jonkoping 96 89 100 67 100
Aneby 100 100
Gnosjo 90

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 97 67

Gislaved 80

Vaggeryd 100

Jonkoping 98 89 100

Néssjo 100

Varnamo 100 100
Sévsjo 100

Vetlanda 84 100
Eksjo 97

Trands

Kronoberg 86 85 90
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd 0

Alvesta 100

Almhult

Markaryd 100

Vaxjo 91 85 90
Ljungby

Kalmar 84 97 88 69 97
Hogsby 92 100

Torsas

Morbylanga 65 100
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 98 100 100
Monsterds 93

Emmaboda

Kalmar 92 97
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Trosa

88

83

Ostergétland 82 72
Odeshég 80
Ydre 80 89
Kinda 82
Atvidaberg 46 45
Finspéng 68 67
Valdemarsvik 80 83
Linkdping 83 76
Norrkdping 87 58
Sdderkdping 93 58
Motala 93 67
Vadstena 80 80
Mjdlby-Boxholm 52 56
Jénkoping 89 85
Aneby 50 100
Gnosjo 94 98
Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 84 90
Gislaved 83 73
Vaggeryd 50 100
Jonkoping 91 88
Néssjo 88 87
Varnamo 96 82
Sévsjo 57 83
Vetlanda 93 78
Eksjo 97 88
Trands 88 88
Kronoberg 82 88 85
Uppvidinge 90 93
Lessebo 100 100
Tingsryd 0 0
Alvesta 97 92
Almhult 84 71
Markaryd 91 86
Vaxjo 82 87 84
Ljungby 100 98
Kalmar 90 82
Hogsby 93 92
Torsas 90 33
Morbylanga 100 95
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 91 86
Monsterds 82 94
Emmaboda 100 78
Kalmar 90 82
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Trosa

73

75

80

81

100

82

Ostergétland 82 80 79 79 89 80
Odeshég 95 80 89

Ydre 100 70 80

Kinda 86 90

Atvidaberg 75 60 69
Finspéng 58 79 81 82 73
Valdemarsvik 90 82 82 91
Linkdping 86 78 81 77 92 78
Norrkdping 63 88 79 52 100 87
Séderkdping 81 75 69 69
Motala 100 60 84 94 83
Vadstena 82 84 94 100
Mjélby-Boxholm 64 64 72 73 86 84
Jonkoping 93 91 92 96 96 94
Aneby 92 94

Gnosjo 97 92 100 100

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 91 88 86 94 88 96
Gislaved 81 94 75 69
Vaggeryd 76 71 65 50

Jonkoping 94 97 96 100 82 95
Néssjo 97 100 97 100 100 100
Vérnamo 100 100 96 100 100 94
Sévsjo 85 81 65

Vetlanda 100 93 92 97 98
Eksjo 92 96 94

Tranas 87 65 79 79
Kronoberg 86 88 80 79 99 82
Uppvidinge 100 96 100

Lessebo 100 98 100 100 100
Tingsryd 0 0 1 0
Alvesta 100 91 91 100 94
Almhult 65 88 81 75 86 84
Markaryd 100 100

Véxjo 86 87 80 7 81
Ljungby 100 100 97 100 100
Kalmar 87 88 84 84 88 88
Hogsby 90 88 87

Torsés 100 96 97

Morbylanga 100 98 94 90 82 98
Hultsfred och Vimmerby Milj6 och byggnadsfdrvaltning 84 91 91 100 89 87
Monsteras 90 91 93 89

Emmaboda 90 91 95

Kalmar 87 80 85 73 63 85
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Trosa

80

50

Ostergétland 83 86 85 73 100 92
Odeshég 79

Ydre 83

Kinda 86

Atvidaberg 46 0 100
Finspéng 78

Valdemarsvik 92

Linkdping 86 93 93
Norrkdping 77 100 71 100 100
Séderkdping 79

Motala 93 50 91
Vadstena 79 56
Mjolby-Boxholm 88 80 67 75 100 75
Jonkoping 93 86 100 96 100 95
Aneby 93 100

Gnosjo 95

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 91 75 50
Gislaved 83 100

Vaggeryd 82

Jonkoping 97 95 100 100 97
Naéssjo 100 100
Varnamo 99 84 100 80

Sévsjo 79

Vetlanda 92

Eksjo 96

Trands 84 75
Kronoberg 90 81 100 100 100 94
Uppvidinge 100

Lessebo 93

Tingsryd 6 0 0
Alvesta 96 100 75
Almhult 78 100
Markaryd 100 100
Véxjo 89 100 100 100 96
Ljungby 100 100 100

Kalmar 89 95 96 95
Hogsby 93 100

Torsas 89

Morbylanga 94

Hultsfred och Vimmerby Milj6 och byggnadsfdrvaltning 93 92 89

Monsterds 82

Emmaboda 91

Kalmar 91 100 100 96
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Trosa 89

Ostergétland 77 89 89 83
Odeshég

Ydre 100 100
Kinda 100
Atvidaberg 88
Finspang

Valdemarsvik 100
Linkdping 73 81 88
Norrkdping 92 100
Sdderkdping

Motala 94 92
Vadstena 100 67
Mjdlby-Boxholm 72 83
Jénkoping 92 92 95
Aneby

Gnosjo

Miljéndmnden i Habo & Mullsjo 100

Gislaved 38 57 90
Vaggeryd 83
Jonkoping 95 90 98
Néssjo 100 100
Varnamo 100 100

Sévsjo

Vetlanda 100

Eksjo 85 100

Trands 100 100 50
Kronoberg 89 98 62
Uppvidinge 100

Lessebo

Tingsryd 0 92 0
Alvesta 100 100 100
Almhult 100 100 33
Markaryd 100

Vaxjo 77 100 81
Ljungby 100

Kalmar 75 78 96 93 100
Hogsby

Torsas

Morbylanga 100 100
Hultsfred och Vimmerby Miljo och byggnadsforvaltning 100 100

Monsterds 100 100 100
Emmaboda 70 100
Kalmar 78 88 94 100
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Nybro 67 90

Oskarshamn 78

Véstervik 78 0 85

Borgholm 91 83 61

Gotland 77 89 79 57
Gotland 77 89 79 57
Blekinge 96 100 88 100
Karlskrona 100
Ronneby 100

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sdlveshorg 95 100 88

Skane 85 96 80 73 90
Staffanstorp 63

Burlov 85 70

Vellinge 62 0

Ostra Goinge 100

Kavlinge 96 75
Lomma 71 77

Svedala 85
Skurup

Sjébo 97

Horby 100 100
Ho6r

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 89 100

Bromoélla 56

Oshy

Soderasens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 17

Astorp 100

Béstad 89

Malmd 81 88 33

Lund 92 97

Landskrona 100

Helsingborg 68 82

Hoganas 96 100 100 67

Eslév 63 85 86
Trelleborg 81

Kristianstad 95 78 100
Angelholm 91 100 100

Héssleholm 71 100

Halland 85 75 96 86 52
Hylte 100 75 100

Halmstad 91 88 33
Laholm 91

Falkenberg 96 69 75

Varberg 52 67 88 44
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Nybro 73 100

Oskarshamn 97 61
Véstervik 97 91
Borgholm 89 69
Gotland 82 62
Gotland 82 62
Blekinge 74 77
Karlskrona 53 65
Ronneby 100 74
Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sdlveshorg 85 79
Skane 75 88 100 84 75
Staffanstorp 83 75
Burlév 68 52
Vellinge 92 89 62
Ostra Goinge 100 99
Kavlinge 94 68
Lomma 71 72
Svedala 100 97 94
Skurup 86 91
Sjobo 71 96 92
Horby 88 80
Ho6r 83 80
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 95 81
Bromélla 92 100
Osby 7 54
Soderdsens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 63 72
Astorp 82 92
Béstad 88 86
Malmo 82 66
Lund 100 97 94
Landskrona 7 69
Helsingborg 100 70 54
Hoganés 88 70 79
Eslév 100 68
Trelleborg 75 94 78
Kristianstad 88 86
Angelholm 85 87
Héssleholm 84 59
Halland 88 87 79
Hylte 86 68
Halmstad 88 86 7
Laholm 96 96
Falkenberg 95 85
Varberg 77 57
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Nybro 85 100 76 78 92

Oskarshamn 86 81 83 86
Véstervik 90 87 86 90
Borgholm 85 87 71 85 100 84
Gotland 83 81 73 69 84 75
Gotland 83 81 73 69 84 75
Blekinge 82 78 80 89 89 76
Karlskrona 44 83 50 81
Ronneby 82 17 72 75 67
Miljofoérbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélveshorg 97 89 83 90 100 50
Skane 81 81 80 76 87 84
Staffanstorp 88 83 82 94
Burlov 57 54 89 55
Vellinge 7 63 72 60 65 72
Ostra Goinge 100 100 99 100 100
Kavlinge 83 82 75 65 75

Lomma 78 79 7 72 63
Svedala 60 94 100 100 100
Skurup 100 86 89 7 92
Sjébo 87 79 85 77 77 94
Horby 100 79 94 98 100

Ho6r 56 33 62 58 55
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 85 92 92 95 96 97
Bromolla 71 78 100 72
Osby 75 77 76
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 65 64 62 33 89 69
Astorp 89 90 100 97
Béstad 71 96 92 80 91
Malmd 74 74 73 70 83 83
Lund 93 97 97 93 100 97
Landskrona 84 67 71 75 75 73
Helsingborg 70 66 66 55 77 60
Hoganas 67 90 74 88
Eslév 79 65 38 58
Trelleborg 81 84 76 62 92 77
Kristianstad 93 90 87 81 100 88
Angelholm 96 85 92 96 94
Héssleholm 81 92 81 25 80
Halland 85 84 84 88 92 85
Hylte 83 85 100
Halmstad 96 87 87 87 77 88
Laholm 96 100 93 100 97
Falkenberg 89 94 92 100 100 93
Varberg 56 58 58 69 63
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Nybro 81 91 100
Oskarshamn 91

Véstervik 90 100 75
Borgholm 79

Gotland 85 66
Gotland 85 66
Blekinge 82 100 100
Karlskrona 85

Ronneby 79

Miljofoérbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélveshorg 82 100 100
Skane 86 84 84 75 91 100 93 87
Staffanstorp 96 100
Burlév 71 63 60 88 94
Vellinge 68 67 0 86
Ostra Goinge 99 100 100
Kavlinge 80 100 100
Lomma 84 100

Svedala 98 100 100 100
Skurup 93 100 92
Sjébo 87 75
Horby 94 100 100
Hoo6r 54

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 92 100 100
Bromélla 86

Osby 70 100
Soderasens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 69 67 97
Astorp 94

Béstad 81

Malmd 80 87 50 93 100 84
Lund 98 100 50 95 97
Landskrona 62 83 98
Helsingborg 78 33 91 71
Hoganés 87 93
Eslév 74 65
Trelleborg 87 100 89
Kristianstad 91 100 100 96
Angelholm 94 100
Héssleholm 74 78 0 91
Halland 88 58 83 93 100 100 87
Hylte 89

Halmstad 90 90 96
Laholm 96

Falkenberg 97 57 86

Varberg 70 58 67 100 66
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Nybro 48 88

Oskarshamn 75

Véstervik 69 100

Borgholm 83 75

Gotland 70 100 90

Gotland 70 100 90

Blekinge 77 100 74

Karlskrona 67 67

Ronneby 100 100 71

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélveshorg 80 10