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Forord

Revision ar ett viktigt verktyg for att identifiera brister och férbattringsmojligheter hos den enskilda
kontrollmyndigheten och i hela Sveriges kontrollsystem, samt bidrar till ett battre resursutnyttjande
och en mer verkningsfull kontroll i landet. Samtliga kontrollmyndigheter som utfér offentlig kontroll i
livsmedelskedjan ska se till att dess kontrollverksamhet blir reviderad.

Livsmedelsverket har i ar valt att sammanstalla resultatet for 2020 ars revisionsverksamhet i ett
kortare PM, istéllet for i en mer omfattande rapport. Resultatet visar bade ordinarie revisioner och
de verifieringar av atgérdsplaners genomférande som utfordes 2020. Antalet ordinarie revisioner
som genomfordes var pa grund av pandemin farre an under normala ar. Det samlade resultatet ger
dock en bild av hur val de myndigheter som reviderades 2020 utfor sitt uppdrag inom Sveriges
livsmedelskontroll och kan ddarmed anvandas till att utveckla och forbattra livsmedelskontrollen

De forbattringar som genomfdrdes inom revisionssystemet under 2020 var framforallt uppdatering
av de vagledande sidorna om revision i Kontrollwiki (tidigare kallad Handboken). Revisionsprocessen
har utvecklats, tillsammans med inférande av nagra nya begrepp och uppdaterade mallar. Detta
beskrivs inte ytterligare i detta PM.

PM:et vander sig framst till de myndigheter som blir reviderade, intressenter som pa nagot vis
arbetar med att stddja och utveckla livsmedelskontrollen samt de myndigheter som utfor revisioner.

Ansvariga for innehall ar Asa Eneroth och Cecilia Svard, Utvarderingsavdelningen vid
Livsmedelsverket.

Livsmedelsverket
Cecilia Svard
Avdelningschef Utvarderingsavdelningen

Juli 2021
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Sammanfattning

Detta PM presenterar resultatet av 2020 ars revisioner av Sveriges livsmedelskontroll. Det bygger pa
revisioner av lansstyrelsers, kommunala kontrollmyndigheters, samt Livsmedelsverkets
livsmedelskontroll. Revisionerna utférdes av Livsmedelsverket och av lansstyrelserna.

Ar 2020 praglades av coronapandemin. Den stora smittspridningen i samhillet och radande
restriktioner gjorde att mojligheterna att utfora revisioner férandrades. Nagra revisioner hann
utforas fysiskt pa plats innan pandemin slog till i mars. Ytterligare revisioner utfordes digitalt under
aret, men manga av de planerade revisionerna fick skjutas pa framtiden. Antal ordinarie revisioner
som utfordes under aret var cirka halften jamfort med ett normalt ar. Daremot 6kade verifieringarna
av att atgardsplaner fran tidigare revisioner genomforts. Verifieringarna starker revisionens verkan
pa kontrollen.

Innehallet i revisionerna anpassades till forutsattningarna. Vid de digitala revisionerna var det svart
att genomfora skuggkontroll. Dock har dnda nagra revisioner innehallit ett moment liknande
skuggkontroll. Bland annat har kontrollpersonalen intervjuats om forberedelser infor en kontroll,
skuggkontroll genomforts vid kontrolimyndighetens digitala kontroll av en verksamhet och fallstudie
diskuterats med kontrollpersonalen. Revisorerna har tillsammans med sakkunniga varit pahittiga och
kreativa. Detta ar viktiga erfarenheter att ta med i utvecklingen av revisionsprocessen.

Under 2020 utfordes totalt 65 revisioner, 24 ordinarie och 41 verifierande. Under den senaste
femarsperioden 2016 — 2020 har 81 procent av kontrollmyndigheterna reviderats. Trenden &r
fortsatt att andelen sjunker och att kommissionens riktlinjer! om att samtliga kontrollmyndigheter
bor revideras inom en femarsperiod inte ar uppfyllda.

Resultatet fran revisionerna ger en bild av livsmedelskontrollen i Sverige och kan anvédndas vid
forbattringsarbeten och vid framtida stod- och ledningsinsatser. Resultaten liknar de fran tidigare ars
revisioner. Det tar tid att fa genomslag av olika insatser. Nedan ndmns nagra resultat fran de 24
ordinarie revisionerna som genomfordes 2020:

- kontrollmyndigheterna, bade de kommunala och lansstyrelserna, har fatt extra uppgifter pa
grund av pandemin, bland annat trangseltillsyn pa serveringsstallen och i butiker. Hos nagra
av de kommunala kontrollmyndigheterna har en del av livsmedelskontrollen skjutits pa
framtiden och bara den mest akuta kontrollen har genomforts. Andra tycks ha haft
tillrackliga resurser for att utfora bada typerna av kontroller,

- vid nastan tva tredjedelar av de reviderade kommunala kontrolimyndigheterna noterades
brister inom omradet Mal, bland annat saknade vissa myndigheter helt mal for sin

1 Kommissionens tillkdnnagivande rérande vagledning om tillimpning av bestimmelserna avseende revisioner som utférs enligt artikel 6 i férordning (EU)
2017/625.



kontrollverksamhet eller hade inte beaktat malen i Sveriges flerariga nationella kontrollplan
(NKP),

- drygt hélften av de reviderade kommunala kontrollmyndigheterna hade brister i planeringen
av riskbaserad kontroll och vid val av kontrolimetoder, vilket medférde att fokus inte alltid
var pa omraden med hogst risk,

- hélften av de reviderade kommunala kontrollmyndigheterna och en av de tva reviderade
lansstyrelse saknade kompetensférsorjningsplan. | vissa fall saknade personal kompetens
inom ett specifikt omrade, bland annat inom dricksvatten,

- en uppdaterad behovsinventering som visar hur mycket personal och med vilken kompetens
som behoévdes utifran kontrolluppdraget och lanets samtliga befintliga
produktionsinriktningar saknades vid den ena av de tva reviderade lansstyrelserna,

- enav tio reviderade kommunala kontrollmyndigheter vidtog inte alltid lampliga atgarder for
att se till att foretagarna atgardade de avvikelser som noterats vid kontrollen och lika stor
andel fattade beslut som inte uppfyllde lagstiftningens krav,

- av samtliga reviderade kontrollmyndigheter sa saknade en tredjedel av de kommunala och
den ena av de tva lansstyrelserna, beredskapsplan enligt livsmedelslagstiftningen, eller sa
inneholl inte planen alla foreskrivna uppgifter, bland annat var planerna inte alltid testade,

- tvatredjedelar av reviderade kommunala kontrollmyndigheter och den ena av de tva
reviderade lansstyrelserna, saknade ett tillfredsstadllande system for att identifiera brister i
sin egen verksamhet, det vill sdga en kontinuerlig verifiering och uppféljning av mal,
aktiviteter och arbetssatt.

Positiva exempel som lyfts fram under 2020 handlar i stor utstrackning om olika
myndighetsgemensamma insatser, exempelvis samverkansgrupper, gemensamma projekt,
kalibrering av inspektorer, digitalt forum inom dricksvattenkontrollen, hantering av javsituationer,
underlattande av semesterplanering och gemensam kompetenshojning.



Bakgrund och syfte med revision

Alla kontrollmyndigheter i livsmedelskedjan ska se till att de blir reviderade och vidta atgarder till

foljd av resultatet, enligt artikel 6 i férordningen (EU) 2017/6252. Motsvarande krav fér kontroll av
dricksvatten, snus och tuggtobak finns i 3 d § i Livsmedelsverkets foreskrifter (LIVSFS 2005:21) om
offentlig kontroll av livsmedel.

| Sverige utfors offentlig kontroll pa livsmedelsomradet av flera olika myndigheter. Dessa ar
Livsmedelsverket, lansstyrelserna (i primarproduktionen), de kommunala kontrollmyndigheterna och
Forsvarsinspektoren for halsa och miljo (fortsattningsvis FIHM i denna rapport).

Den offentliga kontrollen ska kontrollera att livsmedelsforetagarna uppfyller lagstiftningens krav sa
att livsmedel ar sakra och konsumenter inte vilseleds. Kontrollen ska genomféras regelbundet och sa
ofta som det ar lampligt. Den ska vara riskbaserad, lamplig for att na malen i lagstiftningen,
rattssaker och verkningsfull. For att kontrollen ska vara verkningsfull maste den upptacka eventuella
avvikelser® hos livsmedelsféretagarna och se till att dessa atgirdas. Vid en revision beddms om sa ar
fallet.

Revisionen ar en systematisk och oberoende undersokning for att avgora om en verksamhet och dess
resultat 6verensstdmmer med det som planerats, om planeringen genomforts pa ett verkningsfullt
satt och ar lamplig for att na malen. Detta innebar att kontrolimyndighetens kontrollverksamhet har
granskats och utvarderats gentemot forordning (EU) 2017/625.

Syftet med revisionen ar ocksa att standigt forbattra livsmedelskontrollen genom att identifiera
forbattringsomraden, bade pa enskilda myndigheter och i landet som helhet. Det ar da viktigt att
revisionssystemet ar heltdckande, planerat utifran ett riskbaserat revisionsprogram, att revisionerna
utfors pa ett enhetligt satt, likvardigt, med hég kompetens och att resultaten foljs upp systematiskt.
Detta dr nagra av de férvantningar pa ett revisionssystem som EU kommissionen uttryckt.*

Revisionsprocessen tillsammans med revisionsomraden beskrivs vidare i Kontrollwiki®> och i Sveriges
flerariga nationella plan fér kontrollen i livsmedelskedjan, NKP®.

2 Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/625 om offentlig kontroll och annan offentlig verksamhet for att sakerstalla tillampningen av
livsmedels- och foderlagstiftningen och av bestammelser om djurs halsa och djurskydd, véxtskydd och vaxtskyddsmedel (tradde o kraft 14 december 2019).
3 Med avvikelse avses bristande efterlevnad av lagstiftningen, se forordning (EU) 2017/625.

4 Kommissionens tillkdnnagivande rérande véagledning om tillimpningen av bestimmelserna avseende revisioner som ska utféras enligt artikel 6 i férordning
(EU) 2017/625 (2021/C 66/02).

5 https://kontrollwiki.livsmedelsverket.se/ under Kontrollsystemet/Revision av kontrollmyndigheters livsmedelskontroll

6 www.nkpwebben.se
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Revisioner 2020 och de senaste
5 aren

Revisioner 2020

Under 2020 utférdes 24 ordinarie revisioner (51 st 2019) och 41 verifieringar av genomférda
atgardsplaner fran tidigare revisioner (31 st 2019). Pa grund av pandemin utfordes 17 av de
ordinarie revisionerna digitalt.

Tva ordinarie revisioner av lansstyrelser (9,5 procent av lansstyrelserna) utfordes av
Livsmedelsverket.

21 ordinarie revisioner av kommunala kontrollmyndigheter (8,5 procent av myndigheterna),
utfordes av nio lansstyrelser.

En ordinarie internrevision av Livsmedelsverkets livsmedelskontroll

Verifieringar av genomforda atgardsplaner utfordes av tio lansstyrelser pa totalt 34
kommunala kontrollmyndigheter, samt av Livsmedelsverket av tva tidigare internrevisioner,
fyra revisioner av lansstyrelser och en revision av FIHM.

Se dven tabell 1 och bilaga 1 och 2.
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Tabell 1. Antal kommunala kontrollmyndigheter och kommunsamarbeten med gemensam namnd i respektive lan,

och antal av dessa som reviderats under 2020 och under femarsperioden 2016-2020 (se dven bilaga 2).

Antal reviderade

Antal kontroll- kontrollmyndigheter . Antal reviderade
Lin myndigheter 2020 - ordinarie Antal v;-.\“rlzerlngar aV | kontrollmyndighet

(varav revisioner (varav %e"f'm orda er 2016-2020 (antal

samarbeten)**** digitala) stgardsplaner ej reviderade)
Blekinge 3(1) 0 0 2(1)
Dalarna 14 (2)* 1 6 13 (1)
Gotland 1 0 1 1
Gavleborg 7(2) 1 0 5(2)
Halland 6 0 0 4(2)
Jamtland 7 (2)** 1(1) 4 7
J8nkdping 12 (2) 0 0 7 (5)
Kalmar 11 (1) 0 0 6 (5)
Kronoberg 8 0 0 7(1)
Norrbotten 14 2(2) 0 13 (1)
Skane 27 (2) 0 4 16 (11)
Stockholm 23 (2) 1(1) 4 20 (3)
Sédermanland 9 2 3 9
Uppsala 8 0 0 5(3)
Varmland 14 (1)*** 2(2) 4 12 (2)
Vasterbotten 14 (1) 3(3) 2 14
Vasternorrland 6** 0 1 4(2)
Vastmanland 7 (1)* 0 0 7
Vastra Gotaland 37 (4) 8 (5) 4 34 (3)
Orebro 7 (3)*** 0 0 6(1)
Ostergdtland 12 (1) 0 1 10 (1)
Totalt 247 (25) 21(14) 34 203 (44)

*Lansstyrelserna i Vastmanland och Dalarna delar p& ansvaret fér revision av Vastmanland-Dalarnas miljé- och byggnadsnamnd.

Resultatet redovisas av lansstyrelsen i Dalarnas lan.

**|dnsstyrelserna i Vasternorrland och Jamtland delar pa ansvaret for revision av Bricke-Ange. Resultatet redovisas av lansstyrelsen i

Jamtlands lan.

*** | dnsstyrelserna i Orebro och Varmland delar p& ansvaret for revision av Storfors-Karlskoga. Resultatet redovisas av lansstyrelsen i

Orebro lan.

*¥*** Det fanns vid arets slut 25 stycken kommunala kontrollmyndigheter som bestod av mer &n en kommun, det vill siga de hade en

gemensam namnd for livsmedelskontrollen. Detta innebar att Sveriges 290 kommuner utgjorde 247 kommunala kontrolimyndigheter.
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Skuggkontroller 2020

Under 2020 omfattade totalt 7 av de 24 ordinarie revisionerna en skuggkontroll (29 procent). Vid en
skuggkontroll observerar och bedémer revisionsgruppen, inklusive en sakkunnig, en offentlig kontroll
som utfors av den kontrollmyndighet som revideras. Istallet for fysiska kontroller pa plats hos
verksamhetsutovaren genomfordes skuggkontroller i olika former, exempelvis:

- Inspektoren intervjuades om forberedelserna infér kontrollen, tidigare erfarenheter fran
verksamheten, vilka lagstiftningsomraden som skulle granskas, samt vilka risker som fanns i
verksamheten. Darefter utforde inspektoren kontrollen pa egen hand. Kontrollrapporten
beddmdes med hjalp av en sakkunnig.

- Inspektoren genomforde en revision genom intervjuer och dokumentgranskning med
ansvarig for dricksvattenanlaggning pa myndighetens kontor.

- Granskning av kontrollrapporter och beslut gallande tva verksamheter tillsammans med
inspektoren.

- Enfallstudie med syftet att genom dialog granska handlaggarnas rutiner och risktankande vid
genomférande av kontroll inom aktuellt sakomrade.

100
78% 83% 80%
60 70%
%
40
20 29%
0
2016 2017 2018 2019 2020

Diagram 1. Andel (%) av de ordinarie revisionerna som omfattade en skuggkontroll under dren 2016-2020.
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Revisioner de senaste femarsperioderna

Under femarsperioden 2016-2020 har 76 procent av lansstyrelserna reviderats (16 av 21 stycken), se
bilaga 1. Detta kan jamforas med 86 procent 2015-2019 och 90 procent 2014-2018.

Under femarsperioden 2016-2020 har samtidigt 82 procent av de kommunala kontrolimyndigheterna
som fanns 2020 reviderats (202 av 247 stycken kommunala kontrollmyndigheter). Detta kan jamforas
med 93 procent under 2015-2019 och 95 procent under 2014-2018, se figur 1. De kommunala
kontrollmyndigheterna ar farre an antalet kommuner eftersom tva eller flera kommuner formellt kan
ga samman och bilda en ny kontrollmyndighet, se tabell 1. De kommunala kontrollmyndigheterna
kallas i fortsattningen fér kommuner i denna rapport.

2014 - 2018 2015 - 2019 2016 - 2020

Figur 1. Kommunala kontrollmyndigheter som reviderats av lansstyrelsen eller Livsmedelsverket under femarsperioderna
2014-2018, 2015-2019 och 2016-2020. De kontrollmyndigheter som annu inte reviderats ar markerade i gult; 2014-2018
(13 st), 2015-2019 (17 st) och 2016-2020 (44 st).

Under femarsperioden 2016-2020 reviderades dven Livsmedelsverket internt och FIHM.
Sammantaget innebar det att 81 procent av kontrollmyndigheterna som utfér livsmedelskontroll har
reviderats under den senaste femarsperioden. Detta kan jamforas med 93 procent 2015-2019 och 94
procent 2014-2018. Trenden &r fortsatt att andelen sjunker och att kommissionens riktlinjer’” om att
samtliga kontrollmyndigheter bor revideras inom en femarsperiod inte ar uppfyllda.

7 Kommissionens tillkdnnagivande rérande végledning om tillimpning av bestimmelserna avseende revisioner som utfors enligt artikel 6 i férordning (EU)
2017/625 (2021/C 66/02).
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Resultat av revisionerna

Reviderade revisionsomraden

| diagrammet nedan visas andelen avvikelser (nya och kvarstaende) inom de olika
revisionsomradena. Avvikelser noterades inom samtliga revisionsomraden. Antalet avvikelser per
reviderad myndighet redovisas inte i denna rapport eftersom just antal avvikelser vid en revision inte
alltid speglar hur val myndighetens verksamhet fungerar. Ett revisionsomrade omfattar oftast flera
olika lagkrav och en avvikelse kan darfoér ha varierande betydelse.

Riskbaserad kontroll 15 6 2
Uppfdljning 17 7 0
Beredskap Pl 13 7 2
Mal 15 9 0
Kompetens FHll 9 11 2
Rutiner och enhetlighet 10 12 1
Finansiering Pl 8 12 2
Utrustning ochutrymmen 8 10 6

Kontrollpersonal H 8 13 2

Provtagning 6 14 4
Kontrollrapporter 6 16 2
Atgsrder vid bristande efterlevnad 6 16 2
Befogenheter 4 18 2

Register 3 18 3
Opartiskhet 3 19 2

Oppenhet 1 20 3

, o 0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40%
B Avvikelse (kvarstaende) Avvikelse (nya ) Utan avvikelse Ej granskad

Diagram 2. Andel avvikelser (nya och kvarstaende) 2020 inom de olika revisionsomradena (till vanster). Andel revisioner dar
revisionsomradena inte granskats eller dar det inte fanns tillrackligt med underlag fér bedémning (till héger). Antalet
revisioner anges som en siffra inuti staplarna. Totalt redovisas resultat fran 24 ordinarie revisioner. Resultatet fran 2019,
2018, 2017 och 2016 aterfinns i bilaga 4 for jamférelse.

Alla 24 ordinarie revisioner omfattade inte alla revisionsomraden och darfor redovisas aven andelen
revisioner dar respektive revisionsomrade inte granskades.

| det flerariga riskbaserade revisionsprogrammet pekas det ut revisionsomraden som boér granskas
vid samtliga revisioner som utférs under ett specifikt ar. Under 2020 var dessa revisionsomraden Mal
och Uppféljning. | diagrammet framgar att dessa omraden granskats vid samtliga revisioner.
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Resultat

Nedan foljer en mer detaljerad genomgang av resultatet och vilka avvikelser som noterats inom de
olika revisionsomradena vid 2020 ars ordinarie revisioner. Resultaten redovisas per forst for de 21
revisionerna vid kommunala kontrollmyndigheter, darefter for de tva revisionerna vid lansstyrelser
och sist for internrevisionen av Livsmedelsverket.

Positiva exempel som noterats vid revisionerna finns samlade i bilaga 3.

Revisioner av kommunala kontrollmyndigheter

For att lattare kunna dra slutsatser av revisionsresultatet och identifiera i vilken del av
kontrollprocessen det finns brister samt var det kan behdvas atgarder och forbattringar, presenteras
resultat i fem storre grupper:

- Ekonomiska och juridiska forutsattningar

- Personella, administrativa och tekniska forutsattningar
- Genomféra kontroll

- Kommunicera och atgarda avvikelser

- Verkningsfullhet

Ekonomiska och juridiska férutsattningar

Det kravs vissa grundlaggande ekonomiska och juridiska forutsattningar pa en kontrollmyndighet for
att kunna utféra en verkningsfull livsmedelskontroll. Kontrollpersonal, lokaler, utrustning och
analyser kostar pengar (finansiering), det far inte foreligga nagra intressekonflikter (opartiskhet),
beslut maste kunna fattas vid behov (befogenheter) och myndigheten behdver ha forutsattningar att
hantera hdandelser utanfér den normala verksamheten och utanfér kontorstid (beredskap).

Finansiering
Resultat 2020

- Denvanligaste avvikelsen (7st) vid de reviderade kommunerna var fortsatt att
avgiftsintdkterna inte tackte kostnaden for kontrollen.

- Nagra reviderade kommuner (5 st) tog inte in avgift for de uppfoljande kontrollerna som
genomforts med anledning av brister som noterats.

- Tva kommuner tog inte ut arlig kontrollavgift av samtliga livsmedelsverksamheter.

Kommentar

- Beskrivningen av avvikelserna inom finansiering kdnns igen fran tidigare ar. Resultatet
indikerar att det ar vanligt att kommunerna inte har full kinnedom om huruvida intdkterna
motsvarar kostnaderna. Kontrollen riskerar da att finansieras antingen med andra medel an
kontrollavgifter (exempelvis skattemedel), vilket inte ar tillatet, eller motsatt, att
livsmedelsforetagarnas kontrollavgifter finansierar annan kommunal verksamhet an
livsmedelskontroll.
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Opartiskhet
Resultat 2020

- Vid tvd kommuner fanns det risk for intressekonflikt da kontroll utfordes pa en verksamhet
som dgdes av sambon till en chef samt pa ett café med koppling till en nédmndledamot.

- Vid en annan kommun saknades det rutin for att identifiera och hantera intressekonflikter.
Kommentar

- Revisionsomradet granskades vid merparten av revisioner, och flertalet myndigheter (drygt 8
av 10) uppfyllde kraven, vilket ar positivt eftersom det ar viktigt att allmanheten och foretag
kan kanna fortroende for kontrollmyndigheterna.

Befogenheter
Resultat 2020

- Vid tva kommuner hade beslut fattats av personer som saknade befogenheter for detta. |
ovrigt noterades vid revisionerna att en kommuns delegationsordningar inte var
uppdaterade med korrekt lagstiftning och en annans kommuns delegationsordning var
otydlig da det géllde beslut om omhéandertagande av varor.

Kommentar

- Myndigheten ska vid behov kunna fatta beslut omedelbart, dven utanfor kontorstid, i
semestertider eller annat. De ar darfor positivt att de flesta reviderade kontroll-
myndigheterna hade en heltdckande och langtgaende delegationsordning som majliggjorde
att beslut kunde fattas omedelbart och vid behov. Det ar dock allvarligt att beslut fattades av
personer som saknade befogenheter. Det ar viktigt att kontrollen ar rattssaker.

- Befogenheter kan delegeras till olika individer eller funktioner inom myndigheten.
Mojligheten att fatta alla olika typer av beslut behéver inte ha delegerats danda ner till
kontrollpersonalen. Det viktiga ar att beslut ska kunna fattas omedelbart och vid behov.

Beredskap
Resultat 2020

- Entredjedel av de reviderade kommunerna saknade en beredskapsplan som omfattade
livsmedel inklusive dricksvatten. Vid tvd kommuner kvarstod denna brist fran féregaende
revision.

- Hos nagra kommuner var beredskapsplanerna inte uppdaterade och aktuella, eller innehdéll
inte alla foreskrivna uppgifter. Planerna var inte alltid testade.

Kommentar

- Beredskapsplaner kravs for att atgarder ska kunna vidtas omedelbart om livsmedel eller
dricksvatten visar sig utgora en allvarlig risk for konsumenterna att bli sjuka eller lurade. Det
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kan handla om matférgiftningsutbrott, vattenburna utbrott, hantering av RASFF® eller annan
information om osakra livsmedel pa marknaden eller bedréagliga forfaranden.

Avvikelserna ror myndigheternas beredskapsplaner, vilket kan indikera att 3 h § i LIVSFS
2005:21 inte fullt ut implementerats. Ytterligare insatser pa omradet behovs, exempelvis
kring hur man identifierar och hanterar potentiella krissituationer som kan orsaka osdkra
livsmedel och dricksvatten, och hur planen kan testas och utvarderas.

Personella, administrativa och tekniska férutsattningar

Det beh
kontroll
kontroll

ovs ytterligare forutsattningar utéver de ekonomiska och juridiska. For att kunna utfora
kravs kontrollpersonal som utfor kontrollen, kdnnedom om vilka anlaggningar som ingar i
ansvaret (registrering, godkénnande och anléggningsférteckning), samt lamplig utrustning

och utrymmen.

Kontrollpersonal
Resultat 2020

Fyra kommuner hade personalbrist. Detta hade resulterat i att all planerad kontroll inte
utforts och att en kontrollskuld uppkommit vilken var svar att reducera. Vid den ena
kommunen var bristen kvarstaende fran tidigare revision.

En femtedel av de reviderade kommunerna, saknade eller hade ofullstdndiga
behovsinventeringar, det vill séga en inventering av vilka personella resurser som behovs for
att fullgéra kontrolluppdraget. Darmed var det svart att bedoma om det fanns tillrackligt
med kontrollpersonal vid myndigheterna.

Kommentarer

Det ar allvarligt att manga av de reviderade myndigheterna hade en konstaterad
personalbrist eller inte kdnde till sitt personalbehov eftersom tillrackligt med personal ar en
forutsattning for att kunna genomfora den planerade kontrollen.

Under pandemin har det tillkommit extra myndighetsuppgifter till kommunerna, bland annat
trangseltillsyn pa serveringsstallen. Hos nagra av kommunerna har en del av
livsmedelskontrollen skjutits pa framtiden och bara den mest akuta kontrollen har
genomforts. Andra kommuner tycks ha haft tillrackliga resurser fér bada typerna av
kontroller.

8 Rapid Alert System for Food and Feed — ett varningssystem inom EU dar medlemsstaterna informerar andra medlemsstater om icke sékra livsmedel pa

marknaden.
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Registrering, godkdnnande, anldggningsforteckning
Resultat 2020
- En kommun hade inte sdkerstallt att forteckningen over registrerade och godkanda

livsmedelsforetagare och anlaggningar var aktuell. En annan kommun hade inte registrerat
dricksvattenanlaggningarna som ingick i kontrollansvaret.

Kommentarer

- For att kontroll ska kunna utféras kravs kinnedom om verksamheten, vilket ett register ger.
Det ar darfor positivt att majoriteten av de reviderade kommunerna hade fullstandiga
register over de livsmedelsforetagare som ingick i kontrollansvaret.

- Ofullstandiga register far aven foljdverkningar vad géller myndigheternas mojligheter att
uppskatta personal- och kompetensbehov, samt att gora riskbaserade prioriteringar.

Utrustning och utrymme

Resultat 2020

- Enfjardedel av de reviderade kommunerna saknade tillgang till Iampliga utrymmen, eller
likvardig rutin, for forvaring av storre mangder beslagtagna livsmedel.

- Tva kommuner hade inte sdkerstallt att kylskap dar prover forvarades holl ratt temperatur.
- En kommun saknade provtagningsutrustning.

Kommentarer

- Beslag av livsmedel kan vara en nédvandig atgard om det finns risk for att ett osakert
livsmedel annars slapps ut pa marknaden. Tillgang till Iampliga utrymmen for forvaring av
beslagtagna livsmedel, eller likvardig rutin for hantering av beslagtagna livsmedel kan da vara
en forutsattning for en verkningsfull kontroll.

- Aven tillgang till provtagningsutrustning ar en viktig forutsittning fér en kontroll som ska ha
effekt.

- Under 2020 utfordes flertalet av revisionerna digitalt. Det kan vara en anledning till att detta
omrade inte granskades vid en fjardedel av revisionerna.

Genomfora kontroll

Kontroll ska genomforas regelbundet. Den ska vara riskbaserad, alltsa utforas dar det ar storst risk att
livsmedelsforetagaren brister, dar bristerna ger stor paverkan pa livsmedlens sakerhet och dar det
finns stor risk att konsumenterna vilseleds. Kontrollpersonalen behdver ha kompetens for att kunna
upptacka avvikelser mot lagstiftningen, provtagning kan behdéva genomféras och rutiner underlattar
for att kontrollen ska vara enhetlig och av hog kvalitet.

Riskbaserad kontroll

Resultat 2020

- Faststallda flerariga kontrollplaner saknades vid en tredjedel av de reviderade kommunerna. |
de fall planer fanns var flera av dessa ofullstandiga och innehéll inte féreskrivna uppgifter.
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- Halften av de reviderade kommunerna hade inte tagit hansyn till kontrollmetoder i sin plan,
framforallt inte provtagning,

- Halften av de reviderade kommunerna foljde inte sin kontrollplan och byggde pa sa satt upp
en kontrollskuld. Skulden 6kade i vissa fall for varje ar. Manga saknade dessutom en plan for
hur kontrollskulden skulle hanteras.

- Krav for faststadllande av faroanalys och undersékningsprogram for dricksvattenanldaggningar
uppfylldes inte i tre kommuner.

Kommentar

- Riskbaserad kontroll innebér att myndigheten behéver fokusera kontrollen pa ratt saker for
att upptacka eventuella avvikelser. Kontrollen ska utforas vid ratt tillfalle, inom relevanta
lagstiftningsomraden och med mest lamplig kontrollmetod och frekvens, beroende av risker
och erfarenheter av foretagets verksamhet och regelefterlevnad. Det ar tydligt att
myndigheternas planering inte alltid ar tillracklig riskbaserad, och att de planer som finns inte
alltid foljs.

- Myndigheten ska arligen faststalla en plan for kontrollen. Planen ska gélla en period om
minst tre ar och omfatta myndighetens samtliga ansvarsomraden. Av kontrollplanen ska
bland annat framga behovet av kontroll, prioriteringar och hur de olika kontrollmetoderna
avses att anvandas, sarskilt provtagning och analys.

- Under pandemin har det tillkommit extra myndighetsuppgifter till kommunerna, bland annat
trangseltillsyn pa serveringsstallen. Hos nagra av kommunerna har en del av
livsmedelskontrollen skjutits pa framtiden och bara den mest akuta kontrollen har
genomforts. En kontrollskuld har byggts upp.

- Omradet granskades vid nastan samtliga revisioner och andelen avvikelser var mycket hog. Vid 75
procent noterades avvikelse. Majoriteten av avvikelserna berér myndigheternas
kontrollplaner, vilket kan indikera att 3 e § i LIVSFS 2005:21 inte fullt ut implementerats hos
myndigheterna. Ytterligare insatser pa omradet behdvs, exempelvis kring hur man planerar
for kontrollmetoder. Utbildningsinsatserna avseende God kontrollsed och kontrollprocessen
som Livsmedelsverket genomférde digitalt under 2020 bor ha gett myndigheterna stod och
insikt om hur viktig kontrollplaneringen ar for att kontrollen ska vara verkningsfull. Detta
syns forhoppningsvis i resultaten vid kommande ars revisioner.

- Under 2020 utfordes flertalet av revisionerna digitalt och momentet skuggkontroll utférdes
inte. Skuggkontroll ar en viktig del av en revision for att beddma hur verkningsfull kontrollen
ar, bland annat hur kontrollen utfors, vilka lagstiftningsomraden som granskas hur
beddmningar gors i foérhallande till risker i verksamheterna och om eventuella avvikelser
upptacks.

Kompetens
Resultat 2020

- Halften av de reviderade kommunerna, saknade, hade ofullstéandiga eller inaktuella
kompetensforsorjningsplaner. Kompetensinventering hade i nagra fall inte genomforts.
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- Tillracklig kompetens for att genomféra kontroll inom dricksvatten saknades vid en kommun.

Kommentar

- Réatt kompetens ar en forutsattning for att kunna goéra riskbaserade bedémningar och
upptacka eventuella avvikelser vid en kontroll. Personalen ska ha ratt kompetens i
forhallande till de anlaggningstyper de kontrollerar. Myndigheten ska inte bara se till att
kompetens finns, ratt kompetens ska ocksa anvandas dar den behovs.

- Det ska finnas en kompetensforsérjningsplan pa myndigheten, och av den ska det framga
den kompetens som myndigheten behover for att fullgora sina kontrolluppgifter, den
kompetens som finns hos myndighetens personal (samt andra personer som bedriver
kontrollverksamhet at myndigheten), behovet av kompetensutveckling hos personalen samt
hur myndigheten avser att uppfylla kraven pa kompetensférsérjning. Planen ska hallas
uppdaterad.

- Under 2020 utfordes flertalet av revisionerna digitalt och momentet skuggkontroll ingick
inte. Skuggkontroll ar en viktig del av en revision for att bedéma om kontrollpersonalen har
tillracklig kompetens, det vill sdga en formaga att gora korrekta bedémningar i en
kontrollsituation.

Provtagning och analys
Resultat 2020

- Provtagningsplan saknades vid sju av kommunerna.
- Tre kommuner hade inte sdkerstallt tillgangen till lamplig laboratoriekapacitet.

- Sdkerstallandet av livsmedelsforetagarnas ratt till referensprov i samband med provtagning,
saknades hos tre kommuner.

Kommentar:

- Provtagning anvands fortsatt sparsamt inom kontrollen. Detta trots att provtagning ibland ar
den enda eller den lampligaste kontrollmetoden for att kontrollera ett visst lagkrav,
exempelvis for att pavisa patogena bakterier, toxiska substanser eller otillatna tillsatser, for
att verifiera markningen av ett livsmedel (naringsinnehall, djurslag och annat), fér att
verifiera foretagets egen kontroll, eller for att granska om lagstadgade gransvarden och
kriterier uppfylls.

- Kontrollmetoden provtagning ska, tillsammans med 6vriga metoder, beaktas nar
kontrollmyndigheten planerar sin kontroll, se revisionsomradet Riskbaserad kontroll.

Rutiner och enhetlighet

Resultat 2020

- Drygt hélften av de reviderade kommunerna hade rutiner som bedémdes vara
andamalsenliga och som féljdes.
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- Resten av de reviderade kommunerna saknade andamalsenliga rutiner inom alla eller nagra
foreskrivna omraden. Vid tre av kommunerna namns sarskilt avsaknad av provtagningsrutin.

- Tre avkommunerna saknade system for att halla rutinerna uppdaterade.
Kommentarer

- Detta revisionsomrade skulle kunna bendmnas “enhetlighet och kvalitet”. Det uppnas bland
annat genom gemensamma arbetssatt och rutiner som personalen arbetar efter. Behovet av
dokumenterade rutiner varierar mellan olika myndigheter beroende av organisation,
verksamhet och storlek. Pa vissa omraden kraver dock lagstiftningen dokumenterade rutiner,
bland annat avseende personalens uppgifter, provtagningsrutin, kontrollmetoder, tolkning av
resultat samt atgarder till foljd av kontroll.

- Manga myndigheter verkar ha svarigheter med provtagningsrutiner vilket kan vara kopplat
till att metoden provtagning anvands sparsamt trots att den ibland hade varit lamplig. Manga
myndigheter saknade ockséd metoder for att se till att all personal foljer de rutiner som finns,
och att rutinerna halls uppdaterade. Kan myndigheten inte sakerstélla att all personal arbetar
enligt ett visst arbetssatt ar det svart att veta vad som behover dndras nar den planerade
verksamheten inte ger de resultat som efterstravats.

- Det ar svart att uppna enhetlighet och kvalitet i kontrollen utan gemensamma arbetssatt.
Myndigheterna kan i manga fall anvanda Livsmedelsverkets vagledande texter inom olika
omraden och anpassa dem till den egna verksamheten. Aven myndigheter med en ensam
kontrollpersonal har nytta av dokumenterade rutiner for att minska sarbarheten och
underlatta kompetensoverforing vid personalbyten.

Kommunicera och atgarda avvikelser

Kontrollen blir verkningsfull om konstaterade avvikelser i livsmedelsféretagarnas verksamhet
kommuniceras (kontrollrapporter) med livsmedelsforetagaren och nar myndigheten vidtar [ampliga
Gtgdrder mot foretagarna sd att avvikelserna atgardas inom rimlig tid. Oppenhet ar en del i
avvikelsehanteringen, att vem som helst har ratt enligt forvaltningsrattsliga principer att ta del av de
beslut som fattas av myndigheter. Detta kan bidra till att 6ka lagefterlevnaden hos de féretag som
inte lever upp till lagstiftningens krav.

Kontrollrapporter

Resultat 2020

- Samtliga reviderade kommuner upprattade kontrollrapporter och 6verlamnade dessa till
livsmedelsforetagaren efter utford kontroll.

- ltva avkommunernas kontrollrapporter fanns inte alla foreskrivna uppgifter. Det som
saknades var syfte och kontrollmetod.

- En kommun stéllde krav pa atgarder i sina kontrollrapporter, och inte i form av beslut med
mojlighet till dverklagan.

- Rapporterna vid fyra kommuner var otydliga. Det var oklart for foretagaren vad som var
avvikelse mot lagstiftningen.
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Kommentar

- Om kontrollen ska vara verkningsfull, det vill sdga att foretagaren atgardar eventuella
avvikelser, ar det viktigt att rapporten ar tydlig och begriplig. Det maste vara klart vad som
kontrollerats och vad som var en avvikelse mot lagstiftningen.

- Efter en utford kontroll ska en kontrollrapport skrivas. Rapporten ska innehalla en beskrivning
av syftet med kontrollen, vilken kontrollmetod som anvants och resultatet av kontrollen. Krav
pa atgard ska inte stéllas i rapporten, utan ska vara formulerat som ett beslut, innehallande
en motivering, lagstod, samt en maojlighet for foretagaren att 6verklaga.

Atgarder vid bristande efterlevnad
Resultat 2020

- Tvd kommuner hade inte vidtagit [dmpliga atgérder for att se till att féretagarna atgardat
avvikelser som noterats vid kontroll. Exempelvis f6ljdes inte alltid avvikelser upp av
kontrollpersonalen. Vi den ena kommunen var avvikelsen kvarstaende fran tidigare revisioner.
Ytterligare en kommun hade inte f6ljt ett beslut om féreldggande.

- Tre kommuner fattade beslut som inte uppfyllde lagstiftningens krav.
Kommentar

- Syftet med offentlig kontroll ar att granska om livsmedelsféretagen lever upp till
lagstiftningens krav sa att konsumenter har tillgang till sdkra livsmedel och inte blir vilseledda.
Kontrollen kan anses ha denna effekt om den upptacker eventuella avvikelser vid
livsmedelsforetagen och vidtar lampliga atgarder mot féretagarna sa att avvikelserna
atgardas. Det ar darfor anmarkningsvart att nagra myndigheter inte hade vidtagit lampliga
atgarder sa att foretagarna atgardat de avvikelser som noterats vid kontroll samt att
avvikelser i manga fall inte féljdes upp.

- Det framkom vid revisionerna att avvikelsehanteringen fortfarande varierar mellan
myndigheterna. Det finns skillnader i dels nar och hur en avvikelse f6ljs upp och dels i sattet
att valja och anvanda olika atgarder.

- Det fanns myndigheter som stéllde krav i kontrollrapporten utan majlighet till verklagan, se
revisionsomrade Kontrollrapporter.

- Besluten i manga kommuner uppfyllde inte lagstiftningen krav vilket ar problematiskt av
manga skal, bland annat eftersom besluten eventuellt inte haller for en rattslig préovning.

Oppenhet
Resultat 2020

- Den avvikelse som noterades pa detta omrade handlar om att allmanheten inte delgavs
information om myndighetens kontrollverksamhet, hur den &r organiseras och utfors.

Kommentar

- Generellt uppfyller myndigheterna kraven pa dppenhet genom att allmanna handlingar halls
samlade i ett diarium och finns tillgangliga for allmanheten.
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Verkningsfullhet

Kontrollmyndigheten ska ha mdl for sin verksamhet. Myndighetens ledning ska félja upp malen och
verifiera kontrollverksamheten. Om det forekommer brister i verksamheten ska de rattas till.
Myndigheten &r dven ansvarig for att 1ata sig revideras och vidta atgarder utifran revisionsresultatet
(revision). Mal, uppfoljning och revision ar viktiga pusselbitar fér myndigheten for att uppna
verkningsfullhet i sin kontrollverksamhet.

mal
Resultat 2020

- Nastan tva tredjedelar av de reviderade kommunerna hade en avvikelse da det galler mal.
Exempel pa avvikelser ar att mal saknades, myndigheten hade inte beaktat malen i Sveriges
flerariga nationella kontrollplan (NKP), de nationella malen hade inte brutits ned till matbara
mal anpassade till den egna verksamheten, och att myndigheten inte hade undersokt ifall
anlaggningarna berdrdes av operativa mal.

- Nagra av de reviderade myndigheterna hade egna mal, men de gick inte att folja upp.

Kommentarer

- Varje kontrollmyndighet ansvarar for att formulera egna mal och indikatorer genom att utga
fran de nationella malen. Av myndighetens kontrollplan ska det framga hur inriktning, mal och
prioriteringar i Sveriges flerdriga nationella kontrollplan (NKP) har beaktats. | NKP finns
gemensamma nationella mal som visar pa fokusomraden och omraden dar det finns generella
behov av nationella forbattringar. Dessa gemensamma mal har i sin tur brutits ned till
operativa mal for livsmedelskontrollen som ger en inriktning och prioritering av riskbaserade
kontrollinsatser inom ramen for den arliga kontrolltiden.

- Manga kommuner kdnde till malen i Sveriges flerariga nationella kontrollplan (NKP) och hade
brutit ner dem till egna mal, anpassade efter den egna verksamheten. Det kravs dock fortsatta
insatser for att de nationella malen ska implementeras av alla och uppnas inom uppsatta
tidsramar.

- Avsaknad av relevanta eller matbara mal minskar myndigheternas formaga att mata
kontrollens verkan och férsvarar uppfoljnings- och forbattringsarbetet, se dven avsnittet
Uppfdljning nedan.

Uppfoljning
Resultat 2020

- Tvatredjedelar av de reviderade kommunerna, hade otillrdckliga system for att verifiera att
kontrollen hade effekt, var verkningsfull. Det handlade bland annat om att

o myndighetens mal for livsmedelskontrollen inte féljdes upp

o ledningen kontrollerade inte att avvikelser som upptackts vid kontroll foljdes upp av
myndigheten

o system saknades for att sdkerstélla att personalen foljde myndighetens arbetssatt
och rutiner

o ledningen foljde inte upp att den planerade kontrollen utfordes
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o forfaranden saknades for verifiering av kontrollverksamheten, det vill saga att
kontrollen ar verkningsfull och lamplig

- Vid fyra kommuner vidtog ledningen inte atgarder mot kdnda brister i den egna
verksamheten.

Kommentarer

- Omradet ar ett av de med hogst andel avvikelser och har varit sa de senaste aren. Den hoga
andelen avvikelser ar allvarlig eftersom brister i kontrollverksamheten inte upptacks och
atgardas néar det saknas ett tillfredstéllande uppféljningssystem. Att ndgra myndigheter
dessutom inte vidtog atgarder mot de brister som trots allt identifierats 4r anmarkningsvart.

- Det kan behovas mer stodinsatser for hur myndigheterna kan arbeta med att sakerstalla att
kontrollen som utférs har effekt/ar verkningsfull.

- For att kunna verifiera och félja upp att kontrollen har avsedd effekt behéver myndigheten ha
tydliga mal och en plan for hur malen ska nas. Den effekt som efterstravas ar att eventuella
avvikelser mot livsmedelslagstiftningen upptacks och att l1ampliga atgérder vidtas sa att
foretagarna atgardar avvikelserna inom rimlig tid. Uppfoljning &r ledningens ansvar.

- Manga myndigheter foljer bara upp hur manga kontroller som utforts i forhallande till
kontrollplanen. En kvantitativ uppfdljning som boér kompletteras med en kvalitativ, exempelvis
stalla sig fragorna; hur utfors kontrollen, upptacks eventuella avvikelser, har inspektoren ratt
kompetens?

Organisation och samordning

Utover de resultat som presenterats ovan for de olika revisionsomradena sa finns dven omradet
”Qrganisation och samordning”. Detta omrade &r en diskussionspunkt som ofta inleder en revision.
Nagon avvikelse ges inte pa detta omrade. Diskussionerna anvandes dock som underlag vid
beddmning av andra revisionsomraden eller vid en sammanfattande helhetsbedémning av
myndighetens kontrollverksamhet.

I ndgra, men inte alla, revisionsrapporter har diskussionerna dokumenterats. Manga myndigheter
samordnade sig pa nagot satt med en eller flera andra myndigheter eller ingick i myndighetsnatverk.
Exempel pa samordning mellan myndigheter kan vara langvarigt eller tillfalligt utbyte av information
eller kontrollpersonal, saminspektioner dar kontrollpersonal fran en myndighet deltar vid en annan
myndighets kontroll fér erfarenhetsutbyte, diskussionsmoten och gemensamma kontrollprojekt.

Kommentarer

- Samordning ar generellt positivt och leder ofta till att befintliga resurser anvands effektivt och
att den kompetens som finns tas till vara. Samordning av olika slag kan ocksa gora en liten
myndighet mindre sarbar eller undanréja javssituationer.

- Det har blivit vanligare att kommuner koper kontroll av andra kommuner via avtal, sa kallade
samverkansavtal.

Det totala antalet kommunala kontrollmyndigheter ar idag 247 stycken. 25 stycken myndigheter
bestar av mer dn en kommun. Denna siffra har legat ganska konstant under de senaste aren. Nagra
samarbeten tillkommer medan andra avslutas.
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Revisioner av lansstyrelser

Resultatet fran de tva revisioner som utfordes av lansstyrelsernas livsmedelskontroll visar att:

ett heltackande system for att sakerstalla att offentlig kontroll och annan offentlig
verksamhet var verkningsfull och |lamplig saknades vid den ena lansstyrelsen

malen gick inte att f6lja upp pa ett tillfredsstéllande satt vid den ena lansstyrelsen. Det
saknades indikatorer eller indikatorerna var inte lampliga for att nd malen

beredskapsplan med syfte att hantera handelser som kan orsaka osakra livsmedel saknades
vid den ena lansstyrelsen

en uppdaterad behovsinventering som visar hur mycket personal och med vilken kompetens
som behoévdes utifran kontrolluppdraget och lanets samtliga befintliga produktions-
inriktningar saknades vid den ena lansstyrelsen

den ena lansstyrelsen hade kinnedom om att livsmedelsforetagare bedrev primarproduktion
utan att vara registrerade och att tillrackliga atgarder for att komma till ratta med detta inte
vidtagits

rutinerna vi den ena lansstyrelsens inte sdkerstallde den offentliga kontrollens kvalitet och
enhetlighet pa alla nivaer

tillgang till lampliga utrymmen for forvaring av storre mangder beslagtagna livsmedel, eller
saknade rutin for att hantera detta saknades vid bada lansstyrelserna

lagstiftningens krav pa atgarder vid bristande efterlevnad inte uppfylldes vid den ena
lansstyrelsen

otillracklig kompetens noterades vid den ena lansstyrelsen inom omradet “odling av fisk”. Vid
samma myndighet saknades det en uppdaterad kompetensforsérjningsplan innehallande alla
produktionsinriktningar som ingick i kontrolluppdraget.

Da resultatet endast utgor tva revisioner kommenteras det inte. Dock &r manga av kommentarerna

som ges ovan om kommunerna dven tillampliga for lansstyrelserna.

Revision av Livsmedelsverket livsmedelskontroll

Vid internrevisionen av Livsmedelsverkets livsmedelskontroll granskades endast omradena Mal och
Uppfdljning. Slutsatser som drogs var att:

ledningen foljde upp att kontroll utférdes och att atgarder mot livsmedelsaktorerna
genomfordes vid behov

indikatorer for uppféljning av verksamheten fanns i stor utstrackning, men indikatorer for
kontrollens kvalitetsaspekt behdvde utvecklas.
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Revisionernas effekt pa kontrollen

Revisionens effekt pa kontrollen uppnas genom att brister i myndighetens kontrollverksamhet
upptacks, kommuniceras och atgardas. Utifran revisionsresultatet ska den reviderade
kontrollmyndigheten vidta lampliga &tgarder.’ Det &r dess ansvar att ratta till brister. Den myndighet
som utfort revisioner foljer dock upp att atgarderna verkligen genomférs, dels genom att bedéma en
atgardsplan som uppréttats av den reviderade myndigheten och dels genom att verifiera att
atgardsplanen foljs. Bedomningen av atgardsplanen ar viktig. Om atgardsplanen ar dndamalsenlig
innebar det att avvikelserna kan bedomas som atgardade néar planen ar genomférd.

Vid verifieringarna kan det identifieras behov av sarskilda atgarder mot en kontrollmyndighet,
exempelvis ytterligare uppfoljningar, beslut om forelaggande nar det galler kommunerna, féra samtal
med Generaldirektoren vid Livsmedelverket eller med Naringsdepartementet da det géller 6vriga
kontrollmyndigheter. Erfarenheter fran revisionerna kan ocksa gora att Livsmedelsverket och
lansstyrelserna valjer att revidera en myndighet oftare eller mer séllan.

Revisionen upptacker avvikelser och beddémer atgardsplaner

Brister i myndighetens kontrollverksamhet upptécktes vid nastan alla ordinarie revisioner som
utfordes 2020 (22 av 24, det vill siga 92 procent). Atgardsplan begardes in efter samtliga revisioner
dar avvikelse noterats.

Resultatet har legat pa denna niva de senaste aren vilket visar pa att det finns ett stort fokus pa att
avvikelser ska atgardas eftersom atgardsplaner tas in och bedoms.

Verifiering av att atgarder genomforts

Att atgardsplanen foljs verifieras av den myndighet som utfort revisionen. Verifieringen kan goras pa
olika satt beroende av avvikelsens art och omfattning, exempelvis administrativt via e-post, brev eller
telefon, genom beddmning av dokument som kontrollmyndigheten skickat in, eller genom en séarskild
revision pa plats. Alla dessa satt benamns nedan som verifierande revision, och en sadan avslutas
med en rapport till kontrollmyndigheten.

Historiskt har verifiering av att atgarder utforts gjorts vid nédsta planerade ordinarie revision, det vill
siga ofta fem ar senare. Enligt nuvarande revisionsprocess'® bér tgardsplanens genomférande
verifieras vid planens olika slutforandedatum. Detta for att 6ka effekten av revisionerna.

Elva lansstyrelser och Livsmedelsverket har under 2020 genomfort verifierande revisioner, det vill
saga foljt upp att bedomda atgardsplaner verkligen genomforts, se bilaga 1 och 2.

9 Artikel 6.1 i férordning (EU) 2017/625

10 Se Kontrollwiki, https://kontrollwiki.livsmedelsverket.se/ under Kontrollsystemet/Revision av kontrolimyndigheters livsmedelskontroll
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For 34 kommuner verifierades att atgdrder genomfoérts enligt deras atgardsplaner. Lansstyrelserna
verifierade 32 av dessa kommuner och Livsmedelsverket fem kommuner. For tre av de fem
kommunerna verifierade Livsmedelsverket genomfdrda atgarder for nagra revisionsomraden och
lansstyrelsen verifierade resterande atgarder. Livsmedelsverket har dessutom verifierat att atgarder
genomforts efter fyra lansstyrelserevisioner, efter tva internrevisioner och efter revisionen av FIHM.
Sammanfattningsvis sa genomférdes verifierande revisioner vid 41 kontrolimyndigheter 2020.

Resultat av arets verifierande revisioner visar att en slutbedémning gjorts av genomforda
atgardsplaner efter 73 procent av revisionerna, se tabell 2. Vid en slutbedémning kan nagra atgarder
vara pagaende utan att vara helt genomforda. Revisorn har dock bedémt att kontrollmyndigheten
kommer att genomféra atgarden inom rimlig tid.

Tabell 2. Resultat av verifierande revisioner 2020.

Ar da ordinarie Antal verifierande Antal verifierande revisioner dar
revision genomfordes | revisioner totalt en slutbedémning gjorts (*)

2017 4 3 (75 %)

2018 20 15 (75 %)

2019 15 11 (73 %)

2020 2 1 (50 %)

Totalt 41 30 (73 %)

*procent av verifierande revisioner dar samtliga atgarder vidtagits enligt atgardsplan.

Vid de verifierande revisionerna granskades inte alltid alla revisionsomraden, aven om det fanns
avvikelser inom omradet (gra staplar i diagram 3). Slutdatum for atgarden hade inte alltid passerat
eller sa gjordes bedémningen att det inte var maojligt att verifiera att en viss atgard var genomférd vid
aktuell granskning, ofta pa grund av att en administrativ granskning inte rackte.

| diagrammet nedan indikeras att avvikelser inom vissa revisionsomraden tycks vara svarare att
atgarda an andra. Férutom revisionsomradet Register (som baseras pa bara tva atgardsplaner) sa kan
det konstateras att avvikelser inom revisionsomradet Finansiering och Kompetens var svara och
kanske tidskravande att atgarda.
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Register | 1 I 1 Register 2
Finansiering [ & I 11 Finansiering 4
Kompetens [ 10 I 14 Kompetens 1
Rutiner och enhetlighet | 6 I 11 tutiner och enhetlighet 2
Riskbaserad kontroll | 8 [ 17 Riskbaserad kontroll 2
Beredskap |6 I 13 Beredskap 1
Uppfdljning | 6 I 20 Uppféljning 2
Kontrollpersonal | 4 N 15 Kontrollpersonal 0
Befogenheter 11 NN 4 Befogenheter 0
/"\tgiérde rvid bristande efterlevnad | 2 [ 9 ﬁtg.’a'rdervid bristande... 2
Provtagning | 1 5 Provtagning 1
Kontrollirapporter | 2 Il 14 Kontrollrapporter 1
Utrustning, utrymmen och provtagning |2 Il 17 Utrustning, utrymmen... 8
Oppenhet 0 2 Oppenhet 2
Opartiskhet 0 9 Opartiskhet 1
Mal 0 21 Mal 0
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% 0 5 10

B Ej atgardad avvikelse 2020 Atgirdad avvikelse 2020 Ej granskad avvikelse 2020

Diagram 3. Andelen atgardade eller ej atgdrdade avvikelser noterade vid 41 verifierande revisioner, utférda av
Livsmedelsverket eller lansstyrelsen. Antalet verifierade atgardsplaner anges som en siffra inuti etikett. Dessutom visas
antal revisionsomraden dar atgarder inte verifierats (ej granskad avvikelse 2020). Resultatet fran 2019 och 2018 finns i

bilaga 5 for jamforelse.

| de fall inga frivilliga atgarder vidtas av kommunerna, eller om bara overksamma atgarder vidtas, kan
lansstyrelserna kontakta Livsmedelsverket for att diskutera vidare handlaggning av drendet.
Livsmedelsverket kan fatta beslut om férelaggande mot en kommun, gora en sarskild verifierande
revision eller vidta andra atgarder.

Under 2020 6verlamnades drenden géllande atta kommuner fran lansstyrelser till Livsmedelsverket
for vidare hantering. Samtidigt hanterades tidigare 6verlamningar av Livsmedelsverket. Sex
overlamnade drenden har avslutats under aret baserat pa att atgarder genomforts. De aterlamnade
kommunerna ingar ddrmed pa nytt i lansstyrelsernas revisionsprogram. Se bilaga 2.

Livsmedelsverket utforde fyra slutbedémningar av att atgarder genomforts enligt lansstyrelsers
atgardsplaner efter ordinarie revisioner utforda 2018 och 2020. Fér endast en av de fyra
lansstyrelserna fanns avvikelser kvar som inte hade atgdrdats enligt atgardsplanen. Detta kan
jamforas med verifieringar som utférdes under 2019 dar fem av sex lansstyrelser inte f6ljt
atgardsplanen.
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Slutsats

Revisionsaret 2020 paverkades av pandemin. Farre revisioner an normalt genomfordes, de flesta
revisionerna genomfordes digitalt och bara ett fatal revisioner innehéll momentet skuggkontroll.
Samtidigt verifierades i storre utstrackning atgardsplaner fran tidigare ars revisioner vilket starker
revisionens verkan pa kontrollen.

Det samlade intrycket ar att det var stora skillnader i resultaten mellan kontrollmyndigheterna. Det
fanns myndigheter som i allt vasentlig uppfyllde kraven samtidigt som det fanns de som hade
allvarliga brister. Manga myndigheter hade en vél planerad verksamhet och genomférde ocksa den
planerade kontrollen med kompetent personal och lamplig utrustning. Andra myndigheter hade
stora brister i planering, i utférande av kontrollen och i uppféljningen av kontrollverksamheten.
Utokade uppgifter hos kontrollmyndigheten pa grund av pandemin, bland annat trangseltillsyn,
paverkade i vissa fall stort hur mycket livsmedelskontroll som kunde utforas.

Resultatet av 2020 ars revisioner ger en bild av en del av livsmedelskontrollen i Sverige och ger unik
information om hur kontrollen fungerar i verkligheten, ute pa plats hos kontrollmyndigheterna.
Resultaten fran revisioner som utfoérts under de senaste aren paminner om varandra. Det tar tid
innan forbattringsarbete och olika stod- och ledningsinsatser far genomslag.
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Bilaga 1 Livsmedelsverkets revisioner av lansstyrelsernas kontroll i primarproduktionen 2016-2020.
Bilaga 2 Revisioner av kommunala myndigheter och Livsmedelsverket, samt andra insatser 2020.
Bilaga 3 Positiva exempel som noterats vid revisionerna 2020.

Bilaga 4 Resultat fran ordinarie revisioner 2019, 2018, 2017 och 2016.

Bilaga 5 Verifiering av atgardsplaner 2018 och 2019.

30



Bilaga 1

Livsmedelsverkets revisioner av lansstyrelsernas kontroll i
primarproduktionen 2016-2020

Antal . .
. Reviderad lansstyrelse -
myndigheter e . "
. . . L. L. Verifiering av genomférda
A - ordinarie Reviderad ldnsstyrelse - Ordinarie revision (fokus . . . .
Ar . . atgirdsplaner* (aret for
revision vid skuggkontroll) L L
. ordinarie revision, SLUT =
(verifierande B
.. slutbedomd)
revision)
2016 0
(0)
Blekinge (uppfédning av hdgnat vilt) Uppsala (2015)
5 Gotland (fiske av vildfangad fisk) Viastra Gotaland (2015)
2017 2) Gavleborg (fiske av vildfangad fisk)
Kronoberg (honungsproduktion)
Jamtland (honungsproduktion)
Dalarna (frukt & gront: bar) Blekinge (2017)
Norrbotten (frukt & gront: bladgronsaker och
4 tomater i vaxthus)
2018 . . .
(1) Sodermanland (spannmalsproduktion: tork och
lagring)
Vidsterbotten (uppfédning av ren)
Halland (honungsproduktion) Blekinge (2017)
Jonkdping (mjolkproduktion- forsaljning av Gotland (2017)
e 4 opastoriserad mjolk direkt till konsument) Gavleborg (2017)
(6) Kalmar (mjolkproduktion- forséljning av Kronoberg (2017)
opastoriserad mjolk direkt till konsument) Jamtland (2017)
Viasternorrland (honungsproduktion) Vasterbotten (2018)
Dalarna (2018, SLUT)
2020 2 Varmland (odling fisk, digital) Norrbotten (2018, SLUT)
(4) Ostergotland (odling fisk, digital) Sédermanland (2018, SLUT)
Varmland (2020, sLuT)
2016 . . . ) " . .
16 Stockholm, Skane, Vidstmanland, Vistra Gétaland, Orebro dr inte reviderade under
emdrsperioden
2020 f P

* Verifierande revision av genomférd atgardsplan redovisas per enskild reviderad kontrollmyndighet, nar en

eller flera verifieringar genomforts efter ordinarie revision.
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Bilaga 2

Revisioner av kommunala kontrollmyndigheter och
Livsmedelsverket, samt andra insatser 2020

Myndigheter - verifiering

Revid d ford Myndigheter
eVId(.er:n e Myndigheter - ordinarie av %ezonl‘ orda dverlimnade till
(':‘g"i‘or:gl :cth revisioner atgardsplaner Livsmedelsverket fér
natgionell) (fokusomrade vid skuggkontroll) | (aret for ordinarie revision, verifiering av atgarder
SLUT = slutbedémd) (pagar eller aterlamnad)
Blekinge - - -
Hedemora (6verlamnad jan
2020, uppfoljning pagar)
Leksand (sverlamnad april
2020, aterlamnad till
. ldnsstyrelsen juli 2020)
Ludvika (2019, sLUT) Mora-Orsa (6verlimnad
Mora Orsa (2018)** april 2020, &terldmnad till
.. Smedjebacken (2018, SLUT) | lansstyrelsen dec 2020)
Dalarna Sater = - )
Vansbro (2018, SLUT) Alvdalen (sverlimnad april
Alvdalen (2018)** 2020, aterlamnad till
Leksand (2019)* lansstyrelsen sept 2020)
Vastmanland-Dalarna
Miljo och bygg
(6verlamnad 2019, uppféljning
pagar)
Gotland (6verlamnad 2019,
Gotland - Gotland (2018, SLUT)* aterlamnad till lansstyrelsen
juli 2020)
Gavleborg Soderhamn - -
Halland - - -
Bygg och miljondmnden i
Berg och Hirjedalens miljo Brécke och Ange (2019, SLUT)
Jamtland och byggnamnd (digital, Krokom (2019, SLUT) -
dricksvatten) Ragunda (2018, SLUT)
Ostersund (2018, sLUT)
Jonkdping - -
Kalmar - - -
Kronoberg - -
Alvsbyn dricksvatten, digitalt 0O 3 (6verls
Norrbotten y! (. . .g ) ) Overtorn“e.a_ (oveﬂrlaﬂmnad
Boden (dricksvatten, digital) 2018, uppfoljning pagar)
Skurup (sverlamnad juni
Lund (2018, SLUT) 2020)
Skurup (2018) Staffanstorp (6verlimnad
Skane - sept 2020)
Staffanstorp (2017) e -
Ostra Goinge (2018, SLUT)** Ostra Goinge (6verlamnad
stra inge ( ’ ) okt 2020, aterldmnad till
lansstyrelsen dec 2020)
Stockholm Sollentuna (digital) Danderyd (2019, SLUT)
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Reviderande
myndighet
(regional och
nationell)

Myndigheter - ordinarie
revisioner

(fokusomrade vid skuggkontroll)

Myndigheter - verifiering
av genomforda
atgardsplaner

(aret for ordinarie revision,
SLUT = slutbedomd)

Myndigheter
oéverlamnade till
Livsmedelsverket for
verifiering av atgarder
(pagar eller aterlamnad)

Jarfalla (2017, sLuT)
Lidingo (2018, SLUT)
Nacka (2019, SLUT)

Upplands-Bro (6verlimnad
2019, forelagd dec 2019,
uppfoljning av forelaggande
pagar)

Flen (2019, SLUT)

. Gnesta "
Sodermanland Oxeldsund (2017, SLUT) -
Trosa .o
Vingaker (2018)
Uppsala - - -
Filipstad (2020)
Filipstad (digital) MBN Forshaga och
Varmland Arjﬁng (digital) Munkfors (2017, SLUT)
Hammaro (2019, SLUT)
Kil (2019, sLUT)
Asele (avtalssamverkan, digital) Bjurholm (2019, sLUT) D . )
Vasterbotten Umea3 (butik, digital) J ’ or9?ga (OYeilamnad 2019,
) o Vindeln (2018, SLUT) uppféljining pagér)
Storuman (dricksvatten, digital)
Vasternorrland - Kramfors (2019) -
Vastmanland - - -

Vastra Gotaland

Ale (detaljhandel, digital)
Lilla Edet

Orust (huvudkontor, digital)
Skara (digital)

Tanum

Tidaholm (detaljhandel)
Ulricehamn (digital)
Vargarda (digital)

Bollebygd (2018, sLUT)
Kungalv (2019, SLUT)
Mark (2019)

Partille (2018, sLUT)

Grastorp-Gotene-
Lidk6ping (3 namnder) -
(6verlamnad 2017, aterlamnad
till Lansstyrelsen juni 2020)

Ockerd (sverlamnad 2019,
uppfoljning pagar)

Mark (6verlamnad dec 2020,
uppfoljning pagar)

Orebro

Ostergotland

Finspang (2018, SLUT)

Livsmedelsverket

Livsmedelsverket — OK
(Mal, Uppfoljning, digital)

FIHM (2019, SLUT)

Livsmedelsverket (2018 SLUT,
2019)

Totalt

22 myndigheter

37 verifieringar varav pa
34 kommunala
myndigheter

15 myndigheter berérda
8 dverlamnade till
Livsmedelsverket 2020

5 overlamnade till
Livsmedelsverket 2019.

1 6verlamnade till
Livsmedelsverket 2018.

1 6verlamnade till
Livsmedelsverket 2017.

6 aterlamnade 2020.

9 kommunala
kontrollmyndigheter
hanterades av
Livsmedelsverket vid arsskiftet
2020-2021.

* Verifiering genomford av Livsmedelsverket
**Verifiering genomford av lansstyrelsen och Livsmedelsverket
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Bilaga 3

Positiva exempel som noterats vid revisionerna 2020
Ett urval positiva exempel redovisas nedan:

"Myndigheten hade ett bra varningssystem, kopplat till kalendern, som paminner om/nér det &r dags
for kalibrering av termometrar, byte av provtagningsmaterial o tvatt av skyddsklader.”

”Samsyn sker genom arbete i samverkansgrupp dar fem lansstyrelser ingar”

"Lansstyrelsens drendehanteringsplan, dvs. ett genomarbetat Excel-ark, inkluderande genomgang av
avvikelser som upptackts av myndigheten och att dessa atgardats av foretagen inom utsatt tid skulle
troligen kunna vara anvandbart vid flera myndigheter”

"4-lanstraffarna primarproduktion har dven resulterat till andra gemensamma projekt, t.ex. inom
mjolkproduktionskontrollen.”

"Fore kontrollprojekt skickades information ut till verksamheterna om att kontroll skulle géras och
vad som skulle kontrolleras. Manga hade tagit till sig av informationen och manga verksamheter
hade ett valdigt bra kontrollresultat.”

"utbyte med andra kommuner + kalibrering av egna inspektorer genom att samtliga bedomer samma
anlaggning (tva o tva med 30 minuters mellanrum)”

"Initiativ har tagits till ett gemensamt digitalt forum for utbyte av kunskap och erfarenheter inom
dricksvattenkontrollen.”

”Ledningens uppfoljning inkluderade dven uppfdljning av kontrollens effekt i form av gemensamma
kontroller och granskning av kontrollrapporter.”

"Det finns tid avsatt for samsyn och drendediskussion vilket héjer kompetensen hos
kontrollpersonalen”

"Det ar bra att man anvander sig av effektmal, exempelvis genom att f6lja upp tidigare
kontrollprojekt for att sdkerstalla att kontrollen gett effekt dven pa sikt.”

"Ett samverkansavtal med grannkommuner ger mojlighet f6r annan kommuns inspektérer att
anvandas for utférande av offentlig kontroll i situationer dar jav/intressekonflikt kan foreligga samt
vid semester och annan ledighet.”

”Som en del av uppféljningen granskar inspektérerna nagra av varandras fjolarsarenden, vilket ocksa
ar ett medvetet forsok till att 6ka enhetligheten i kontrollen."

"Efter arlig utvardering av kontrollen skapas kontrollprojekt inom omraden med identifierat behov.
Inom projekten tas det fram olika material, exempelis mall fér kontrollrapport, provtagningsrutiner

III

och informationsmateria

"Samverkan med andra kontrollmyndigheter ar féredomlig. Framst 6vergripande gemensam
planering vilket skulle kunna sdkra upp en stabilare personal- och kompetensférsorjning.”
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Bilaga 4

Resultat fran ordinarie revisioner 2019, 2018, 2017 och 2016.

Aren &r inte helt jamforbara och diagrammen speglar inte kontrollmyndigheternas utveckling.
Revisionsomradenas innebord har férandrades mellan aren.

Riskbaserad kontroll [l 28 16
Kompetens [N 22 17
Uppfélining IR 21 16 2
Finansiering [N 17 17 3
Revision [ 24 17 3
Beredskap [H 25 19 4
Mal B 25 23 1
Kontrollpersonal [l 20 23 1
Utrustning, utrymmen och... [l 19 24 4
Rutiner och enhetlighet Sl 17 25 3
Kontrollrapporter [l 17 28 2
Atgarder vid bristande... [l 14 29 5
Opartiskhet B 6 39 : 3
Befogenheter 0 6 43 : 2
Register {2 45 : 3
Oppenhet @ 39 : 10
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Avvikelse (kvarstaende 2019) Avvikelse (nya 2019) Utan avvikelse Ej granskad (% av ordinarie

revisioner)

Diagram A. Andel avvikelser (nya och kvarstaende) 2019 inom de olika revisionsomradena (till vanster). Andel revisioner dar
revisionsomradena inte granskats eller dar det inte fanns tillrackligt med underlag fér bedémning (till héger). Antalet
revisioner anges som en siffra inuti staplarna. Totalt redovisas resultat fran 51 ordinarie revisioner.
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Uppfoljning

Riskbaserad kontroll

Beredskap

Rutiner och enhetlighet
Kompetens

Revision

Finansiering

Mal

Utrustning, utrymmen och provtagning
Kontrollpersonal

Atgarder vid bristande efterlevnad
Kontrollrapporter

Opartiskhet

Befogenheter

Oppenhet

Register

M Avvikelse (kvarstaende)

Avvikelse (nya 2018)

10 21 e
24 18

19 e

18 20

17 2

22 22
T

20 D2
17 e
429
13 29
10 e
10 e

N
|Iu-|

0% 50% 100%

= Utan avvikelse

0% 10% 20% 30% 40%

1 Ej granskad

Ej tillrackligt med underlag for
bedémning

Diagram B. Andel avvikelser 2018 (kvarstaende och nya) inom de olika revisionsomradena (till vanster). Andel revisioner dar
revisionsomradena inte granskats eller dar det inte fanns tillrackligt med underlag fér bedémning (till héger). Antalet
revisioner anges som en siffra inuti staplarna. Totalt redovisas resultat fran 47 ordinarie revisioner, genomférda 2018.
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Kompetens

Riskbaserad kontroll

Utrustning, utrymmen och...

Beredskap

Finansiering

Rutiner och enhetlighet
Uppfdljning - art. 8.3
Provtagning
Kontrollrapporter

Mal

Revision - art. 4.6
Atgarder vid bristande efterlevnad
Kontrollpersonal
Register

Opartiskhet
Befogenheter

Oppenhet

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Kvarstaende avvikelse [Ny avvikelse  EUtan anmarkning

W Ej granskat M Ej relevant

Diagram C. Andel avvikelser 2017 (kvarstaende och nya) inom de olika revisionsomradena (till vénster). Andel revisioner dar

revisionsomradena inte granskats (till hoger). Antalet revisioner anges som en siffra inuti staplarna. Totalt redovisas resultat

fran 47 ordinarie revisioner, genomférda 2017.

Uppfdljning - art. 8.3 I 1
Finansiering Al 19 ] 0

Revisioner (tidigare) - art. 4.6 20

Rapportering (19— 1
Prioritering_riskbaserad kontroll W13 | 1

Kompetens_utbildning 6 N

Provtagning 11T ]

Beredskap 4 EN—

Utrustning 7 1

Rutiner 7]

Kontrollpersonal 7]
Atgard till foljd av kontroll*
Opartiskhet_intressekonflikt

|

Befogenheter
Register
Oppenhet
* = Sanktioner i handbok 0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40%
W Avvikelse (kvarstaende) O Avvikelse (nya 2016) [ Utan avvikelse ® Ej granskad 2016

Diagram D. Andel avvikelser 2016 (kvarstaende och nya) inom de olika revisionsomradena (till vénster). Andel revisioner
dar revisionsomradena inte granskats (till héger). Antalet revisioner anges som en siffra inuti staplarna. Totalt redovisas
resultat fran 50 ordinarie revisioner, genomférda 2016.
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Bilaga 5

Verifiering av atgardsplaner 2018 och 2019

Register [ 1 I 1 Register 2
Provtagning |1 1 I 1 Provtagning [ 1
Revision | ¢ I 8 Revision 133

Kontrollpersonal 1 3 I 5 Kontrollpersonal = 0
Beredskap [ o INEG_— 13 Beredskap 1
Riskbaserad kontroll | 4 IEE—_——_ 10 Riskbaserad kontroll 2
Mal 1 2 I 5 Mal 0

Finansiering 1 2 I 6 Finansiering T 41
Kompetens | 3 I 10 Kompetens I 1
Uppfélining 1 3 I 11 Uppféljning © 2

Utrustning, utrymmen och provtagning 1 1 I 4 Utrustning,... T/ 8 T/
Opartiskhet 1 1 I 4 Opartiskhet [ 1
Rutiner och enhetlighet [ 2 I 12 Rutiner och... [ 2
Kontrollrapporter | 1 I 8 Kontrollrapporter [ 1
Atgardervid bristande efterlevnad 0 6 Atgérdervid... 12
Befogenheter | 0 1 Befogenheter 0
Oppenhet 0 Oppenhet [ 2
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WEj atgardad avvikelse 2019 .E\tg.‘-irdad avvikelse 2019

OEj granskad awikelse 2019

Diagram E. Andelen atgédrdade eller ej atgardade avvikelser noterade vid 31 verifierande revisioner, utférda av
Livsmedelsverket eller lansstyrelsen. Antalet verifierade atgardsplaner anges som en siffra inuti etikett. Dessutom visas
antal revisionsomraden dar atgarder inte verifierats (ej granskad avvikelse 2019).

Register 1 1 I O
Revision 1 8 II—— 4
Uppfoljning 1 6 I 5
Beredskap 1 8 I 7
Riskbaserad kontroll 1 7 HE——— 8
Mal 1 3 ——— 4
Kompetens | 6 I 9
Rutiner och enhetlighet 1 4 I—— 8
Finansiering I 4 I 9
Utrustning, utrymmen och provtagning I 4 I 10
Kontrollpersonal 1 3 8
Atgarder vid bristande efterlevnad 1 3 9
Kontrollrapporter 1 2 s 8
Provtagning 1 1 4
Opartiskhet = 0 4
Befogenheter 0 2

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Ej dtgardad avvikelse 2018 Atgardad avvikelse 2018

Diagram F. Andelen atgardade eller ej atgardade avvikelser noterade vid 27 verifierande revisioner, utférda av
Livsmedelsverket eller lansstyrelsen. Antalet verifierade atgardsplaner anges som en siffra inuti etikett.
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Sammanfattning



Kontrollfunktionen hittade inga problem i det här dokumentet.





		Kräver manuell kontroll: 0



		Manuellt godkänd: 2



		Manuellt underkänd: 0



		Överhoppat: 0



		Godkänt: 30



		Underkänt: 0
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