n

Sida 1 (9)

st FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
o, 1UPPSALA 2019-03-25 3780-18

“-4-"" Enhet 2

Meddelad i Uppsala

KLAGANDE
Miljondmnden i Landskrona kommun
261 80 Landskrona

OVERKLAGAT BESLUT
Livsmedelsverkets beslut den 15 maj 2018, dnr 2018/01668, bilaga 1

SAKEN
Forelaggande riktat till kommun enligt livsmedelslagen (2006:804)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller 6verklagandet delvis genom att upphéva beslutet
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BAKGRUND

Livsmedelsverket beslutade den 15 maj 2018 att féreldgga Miljondmnden 1
Landskrona kommun (nimnden) att senast den 30 september 2018 siker-
stdlla foljande:
o att tillracklig kompetens finns for att utfora kontrollen pé ett riskba-
serat, andamalsenligt och effektivt sitt,
e att kontrollens utfall f6ljs upp regelbundet avseende avvikelser som
noterats vid kontroll sé att avvikelserna dtgardas,
e att kontrollrapporterna utformas pa ett &ndamalsenligt vis, t.ex. r6-
rande hanvisning till vilket lagstod som avvikelser grundas pa, samt
e att det 1 kontrollrapporter eller annan kommunikation med foretagare
framgar vad som ér ett myndighetsbeslut och hur dessa i sa fall kan

overklagas.

Skélen for beslutet framgar av bilaga 1.

YRKANDEN M.M.

Niamnden 6verklagar beslutet och yrkar att beslutet upphéavs 1 sin helhet.

Néadmnden anfor 1 huvudsak foljande.

Foreldggandet ér inte preciserat 1 tillrdcklig omfattning i den del som ror
kompetens for att det ska vara mojligt att bedoma i vilken mén som ndmn-
den foljt foreldggandet. Det vilar dven pa felaktig grund. I anslutning till den
revision som Livsmedelsverket genomforde under varen 2017, med sarskild
inriktning mot dricksvattenkontroll, hade milj6forvaltningens huvudhand-
laggare for dricksvatten avslutat sin anstillning. Den handldggare som tagit
over tillsynen pé dricksvattenomradet hade vid revisionen dnnu inte fullt ut
byggt upp sin kompetens pa omradet. Livsmedelsverket har efter revisionen

inte f6ljt upp 1 vilken man som forvaltningens kompetens pa dricksvatten-
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omrddet ddrefter har forbattrats. Miljoforvaltningen har inriktat arbetet pé att
hitta [dmpliga modeller for ett systematiskt arbete med kompetensutveckl-
ing. Endast personal som &r hogskoleutbildad inom omradet for genomfo-
rande av kontroll anstills. Arligen genomfors kompetensutveckling baserat
péa de behov som fortlopande identifieras. Under 2019 avser miljoforvalt-
ningen att borja anvéinda sig av ett sdrskilt redskap for att identifiera vilket
kompetensbehov som behdver utvecklas i verksamheten. Nar det giller
kompetensen inom dricksvattenomrddet har atgédrder vidtagits 1 form av att
inspektdrerna tagit del av Livsmedelsverkets information avseende dricks-
vattenkontroll. Vidare har tvé inspektorer deltagit i en kurs om effektiv till-
syn av mindre dricksvattenanldggningar och vid rekrytering av ny inspektor
anges komptens inom dricksvattenomradet som meriterande. All personal
har tillgéng till och har tagit del av bland annat Livsmedelsverkets végled-

ningar.

Foreldggandet vilar pa felaktig grund avseende punkten som avser uppfolj-
ning av kontroll. Milj6forvaltningen har rutiner for uppfoljning av kontroll
och rapporterar regelbundet resultatet av uppfoljningen till nimnden. Livs-
medelsverket konstaterade vid revisionen i nagra fall att brister inte hade
atgdrdats. Orsaken till detta var inte att det inte skett regelbundna uppfolj-
ningar, utan berodde istéllet pa att handlaggare i en del fall inte hade f6ljt de
rutiner som finns for hur drenden ska registreras. Organisationen har sedan
dess dndrats sé att forvaltningen numera ar uppdelad pa tre sektioner med en
ansvarig chef for varje sektion, vilket innebér att en tétare kontroll och upp-
foljning av tillsynen dr mojlig. Verksamhetsplaneringen har dven gjorts mer

detaljerad samt rapporteringsperiod infor ndmnden har éndrats.

Foreldggandet vilar dven pé felaktig grund avseende kommunikationens
tydlighet. Milj6forvaltningens kontrollrapporter dr tydliga avseende hand-
lingens karaktir och vad som forvéntas av foretagaren. Det hdnvisas inte till

speciell lagstiftning 1 kontrollrapporterna, men ndmnden kréver inte heller
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nagot i dessa rapporter. Om en fordndring behovs gillande verksamheten
skrivs istéllet ett foreldggande. I dessa beslut framgar tydlig hinvisning till
vilken lagstiftning som patalade avvikelser baseras pd. Besluten ir alltid

utformade som tydliga beslut med besvirshénvisning.

Livsmedelsverket yttrar sig i malet, i egenskap av forvaltningsmyndighet

som tidigare beslutat i saken, och anfor bland annat féljande.

Mot bakgrund av vad som anforts av ndmnden, framfor allt géllande atgér-
der for att forbattra kompetensen inom dricksvattenomradet, bedomer Livs-
medelsverket att nimnden har avhjilpt bristen avseende kompetens. Ef-
tersom ndmnden dven har tydliga beslutsformuleringar och 6verklagande-
hénvisningar i sina beslut bedomer Livsmedelsverket att ocksa den punkten

1 foreldggandet ar atgérdad pa ett tillfredsstillande sitt.

Livsmedelsverket kan inte utifrin nimndens yttranden bedéma om uppfol;-
ningen av konstaterade avvikelser har forbattrats tillrackligt. Namnden be-
hover inkomma med uppgifter om uppfoljningens frekvens, bade inom for-
valtningen och hur ofta livsmedelskontrollens utfall tas upp 1 nimnden.
Dessutom behovs en tydligare beskrivning av hur nimnden f6ljer upp en-
skilda patalade avvikelser hos foretagarna sa att det sékerstills att avvikelser

blir atgérdade.

Det &r viktigt att foretagare, som féar veta att kontrollmyndigheten bedomer
att foretagarens verksamhet pa négot vis brister i efterlevnad, ocksa far veta
vilken forfattning som myndigheten stoder sin bedomning pa. Namndens
kontrollrapporter innehaller iakttagelser och en hianvisning till ett rapporte-
ringssystem till Livsmedelsverket, men inte till lagstiftningen. Vissa av de
av nimnden patalade avvikelserna som angetts 1 tidigare bifogade kontroll-
rapporter har inte inneburit bristande efterlevnad av lagstiftningen och borde

dérfor inte ha noterats som avvikelser. I Livsmedelsverkets stodjande
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material om livsmedelskontroll anges att lagstiftning bor anges i kontroll-
rapporter. En pétalad avvikelse kan 1 sig uppfattas som betungande av en

foretagare och bor darfor motiveras med hénvisning till lagstod.

SKALEN FOR AVGORANDET

Inledning

Fragan i mélet 4&r om det funnits skél for Livsmedelsverket att utfirda det
aktuella foreliggandet eftersom nimnden inte fullgjort de skyldigheter som
foljer av dess kontrolluppdrag samt om det nu, med hinsyn till att det inte
har beslutats att foreliggandet giller omedelbart, finns skil att lata foreldg-

gandet kvarsta.

Tillampliga bestimmelser framgar av Livsmedelsverkets beslut, bilaga 1.

Samma forkortning for EU-lagstiftningen anvénds i denna dom.

Kompetens och utformningen av beslut

Den forsta och den fjdrde punkten i Livsmedelsverkets foreldggande ror
kompetensforsorjningen i livsmedelskontrollen samt vikten av att det 1
kommunikation med foretagare framgér vad som utgér myndighetsbeslut
och hur dessa i sa fall kan 6verklagas. I skriftvéxling hos forvaltningsrétten
har Livsmedelsverket anfort att dessa punkter numera dr att betrakta som
atgirdade. Forvaltningsritten har inte anledning att gora ndgon annan be-
démning 4n Livsmedelsverket i denna del. Aven om Livsmedelsverket tidi-
gare haft anledning att foreligga ndmnden att tgdrda dessa punkter anser
forvaltningsratten mot denna bakgrund att det inte finns skél att lata foreldg-
gandet kvarstd angdende dessa punkter. Overklagandet ska séledes bifallas i
dessa delar genom att punkterna om kompetens samt utformning av beslut

upphévs.
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Uppfoljning av kontrollens utfall

Den andra punkten i foreldggandet géller att konstaterade avvikelser fran
kontroller enligt livsmedelslagstiftningen ska f6ljas upp regelbundet sd att
det kan kontrolleras att avvikelserna atgardas. Som allmén skyldighet for
genomforande av offentlig kontroll anges 1 artikel 3.1 kontrollférordningen
att medlemsstaterna ska se till att riskbaserad offentlig kontroll genomfors

regelbundet och sa ofta som &r ldmpligt for att uppné mélen i forordningen.

Vid revision av ndmndens livsmedelskontroll den 28 april 2017 konstate-
rade Livsmedelsverket bland annat att namndens uppf6ljning av om note-
rade avvikelser hade étgirdats var bristfillig. Atgérdsplan som limnades in
frdn ndmnden den 6 april 2018 beddomdes av Livsmedelsverket inte ha av-
hjélpt bristerna. Mot denna bakgrund har verket enligt forvaltningsrétten
haft skél att foreldgga ndmnden att fullgora de skyldigheter som foljer av
kontrolluppdraget 1 denna del.

Néamnden har i allménna ordalag beskrivit hur organisationen direfter har
dndrats vilket mgjliggjort en titare kontroll och uppf6ljning. Frén Livsme-
delsverkets sida efterfragas emellertid en tydligare och mer konkret redogo-
relse av hur nimnden arbetar med uppfoljning. Med hinsyn till detta anser
forvaltningsratten att det finns skél att lata foreldggandet kvarsta avseende
punkten om uppfdljning av kontrollens utfall. Overklagandet ska dirmed
avslés i denna del, men tiden for nér dtgidrden senast ska vara vidtagen ska

bestimmas till tvA ménader fran dagen for denna dom.

Utformning av kontrollrapporter avseende lagstod

Den tredje punkten 1 foreldggandet anger att nimnden ska sékerstilla att

dess kontrollrapporter utformas pa ett andamalsenligt vis, t.ex. rorande hin-
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visning till vilket lagstdd som avvikelser grundas pa. Da det inte framgar av
handlingarna i malet att Livsmedelsverket, utover papekandet att hdnvisning
till lagstod saknas, haft synpunkter pd kontrollrapporternas utformning utgér
forvaltningsritten fran att det framfor allt &r denna patalade brist som utgjort

grunden for foreldggandet i denna del.

Det foljer av legalitetsprincipen, som numera lagfasts i 5 § forvaltningslagen
(2017:900), att en myndighet endast far vidta dtgirder som har stod 1 rétts-
ordningen. [ 32 § forvaltningslagen foreskrivs dven en motiveringsskyldig-
het som bland annat innebér att uppgifter om vilka foreskrifter som har till-
lampats ska anges. Denna bestimmelse géller emellertid uttryckligen enbart
for motivering av beslut, och kan ddrmed enligt forvaltningsrétten inte till-
lampas gillande ndmndens kontrollrapporter s& som de beskrivits av ndmn-

den.

Livsmedelsverket har enligt 12 § forsta stycket livsmedelslagen och 29 §
livsmedelsforordningen en uppgift att samordna 6vriga kontrollmyndighet-
ers verksamhet och ldmna stod, rad och végledning i verksamheten. Livs-
medelsverket far ocksa enligt 19 § livsmedelslagen och 30 § livsmedelsfor-
ordningen meddela foreskrifter om hur offentlig kontroll ska bedrivas. Sad-
ana foreskrifter har utfirdats genom Livsmedelsverkets foreskrifter
(LTVSFS 2005:21, senast dandrad genom LIVSFS 2016:12) om offentlig
kontroll av livsmedel och Livsmedelsverkets foreskrifter (LIVSFS 2009:13,
senast dndrad genom LIVSFS 2018:1) om rapportering och vissa andra
skyldigheter for kontrollmyndigheter. Dessa foreskrifter innehéller dock
inget krav pa att lagstdd ska anges uttryckligen i kontrollrapporter.

Av definitionen av offentlig kontroll i artikel 2.1 kontrollférordningen foljer
att det ror sig om kontroll som utfors i syfte att verifiera efterlevnaden av
livsmedelslagstiftningen. Géllande rapporter anges 1 artikel 9 kontrollfor-

ordningen att den behoriga myndigheten ska uppritta rapporter om den of-
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fentliga kontrollen som den har utfort. Rapporterna ska innehalla en be-
skrivning av syftet med den offentliga kontrollen, den kontrollmetod som
tillampats, resultaten av den offentliga kontrollen och i forekommande fall
de atgirder som ska vidtas av den berdrda foretagaren. Atminstone vid bris-
tande efterlevnad ska den behoriga myndigheten 1dmna en kopia av rappor-

ten till den berorda foretagaren.

Den myndighet som utdvar offentlig kontroll ska ocksa, enligt 12 § andra
stycket livsmedelslagen, genom radgivning, information och pa annat sétt
underldtta for den enskilde att fullgora sina skyldigheter enligt livsmedels-

lagstiftningen.

Aven om det, bland annat mot bakgrund av dessa bestimmelser, 4r limpligt
att hinvisa till lagstod 1 en kontrollrapport anser forvaltningsrétten inte att
det ur bestimmelserna kan utldsas en skyldighet for nimnden att anvdnda
sig av hinvisningar till lagstiftning i sina kontrollrapporter. Livsmedelsver-
ket kan inom ramen for sin samordnande uppgift lamna rid och vigledning
gillande utformningen av kontrollrapporterna utdver de krav som uppstélls i
lagstiftningen, vilket ocksd enligt vad verket anfort har gjorts 1 verkets vig-
ledningar. Att ett sddant rad inte tillimpats kan emellertid enligt forvalt-
ningsrittens bedomning inte innebéra att nimnden inte fullgjort de skyldig-
heter som foljer av dess kontrolluppdrag. Mot denna bakgrund ska forelag-
gandet bifallas i denna del pa sa sitt att punkten rorande kontrollrapporter-

nas utformning upphévs.

Sammanfattning

Overklagandet ska sammanfattningsvis bifallas delvis pa si siitt att beslutet
upphévs géllande de punkter 1 foreldggandet som avser kompetens samt
utformning av kontrollrapporter och beslut (forsta, tredje och fjarde punk-

ten), men avslds gillande punkten om uppfoljning av kontrollens utfall
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(andra punkten), med enbart en dndring av den tidpunkt da den forelagda

atgirden senast ska vara vidtagen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (FR-03)

Lena Bjorner

raddman

Néamndemdnnen Sam Haddad, Kjell Henriksson och Hékan Sjoblom har

deltagit i avgorandet.

Malet har beretts av foredragande juristen Matilda Hopfgarten.
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Foreliggande att avhjilpa brister i den offentliga kontrollen av
livsmedel

Beslut

Livsmedelsverket foreldgger Landskrona kommun att senast den 30 september
2018 sikerstilla:

o att tillrdcklig kompetens finns fSr att utfora kontrollen p4 ett riskbaserat,
dndamalsenligt och effektivt sitt

~» att kontrollens utfall foljs upp regelbundet avseende avvikelser som
noterats vid kontroll, sé att avvikelserna atgirdas

s att kontrollrapporterna utformas pa ett indamélsenligt vis, exempelvis
rérande hénvisning till vilket lagstdd som avvikelser grundas pa

» att det i kontrollrapporter eller annan kommunikation med foretagare
framgar vad som dr myndighetsbeslut och hur dessa i sa fall kan
overklagas

Bakgrund

Livsmedelsverket utforde den 28 april 2017 en revision av livsmedelskontrollen i
Landskrona kommun. Dér konstaterades bland annat att kommunens uppfoljning
av om noterade avvikelser hade atgérdats var bristfillig, att det fanns brister i
kompetens vad giller kontroll av dricksvattenanldggningar och att kommunens
kontrollrapporter inte innehdll alla foreskrivna uppgifter. En atgérdsplan fran
kommunen for att avhjélpa bristerna limnades till Livsmedelsverket den 6 april
2018, men av den framgar att 4tgérderna dnnu inte &r vidtagna. Dessutom framgér
kontrollrapporter som bifogades atgérdsplanen exempel pa att kommunens
bedémning av vad som ér bristande efterlevnad inte &r i enlighet med
lagstiftningen. I en rapport bedomdes det faktum att en foretagare inte hade
upphéngda stiddredskap som en avvikelse (kommunens ref nr 2018-000578/1). Av

Bestksadress Telefon

Postadress E-post Organlisationsnummer

Box 622 Hamnesplanaden 5 018-17 55 00 livsmedelsverket@slv.se 202100-1850

751 26 Uppsala Leveransadress Telefax Internet VAT-nummer
Strandbodgatan 4 018-10 58 48 www.livsmedelsverket.se SE202100185001

753 23 Uppsala Innehar F-skattebevis
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bifogade kontrollrapporter ses ocksa att det inte framgar i rapporterna vilken
lagstifining som &r grund fSr bedomningen av de angivna avvikelserna.

Dérutdver har Landskrona en egen rutin som man kallar tjénstegaranti och som
gér ut pé att foretagare som inte fatt den méngd kontroll som foretagaren har
betalat kontrollavgift for, ska kunna ans6ka om att {3 tillbaka en viss del av
avgiftsbeloppet. Livsmedelsverket vill erinra om att kommuner &r skyldiga att
utfora tillrackligt med kontroll i forhallande till riskerna med de kontrollerade
anldggningarna och att detta inte kan avtalas bort eller efterskiinkas om en
?kontrollskuld” i form av icke utférd kontrolltid uppstér.

Giillande ritt

Enligt 18 § livsmedelslagen (2006:804) far Livsmedelsverket, om en kommun
inte fullgér de skyldigheter som foljer av dess kontrolluppdrag, foreldgga
kommunen att avhjilpa bristen. Ett sddant foreliggande ska innehélla uppgifter
om de atgirder som Livsmedelsverket anser nodvéndiga for att bristen ska kunna
avhjilpas.

Enligt artikel 3.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 882/2004 av
den 29 april 2004 om offentlig kontroll for att sékerstilla kontrollen av
efterlevnaden av foder- och livsmedelslagstiftningen samt bestdimmelserna om
djurhilsa och djurskydd (hérefter kallad kontrollférordningen) ska
medlemsstaterna se till att riskbaserad offentlig kontroll genomfors regelbundet
och sé ofta som #r lampligt for att uppnd mélen i forordningen.

Artikel 4.2 ¢) i kontrollférordningen beskriver kravet pa att den behoriga
myndigheten, i detta fall kommunen, ska se till att de har en tillrackligt stor, for
andamaélet vil kvalificerad och erfaren personal sa att den offentliga kontrollen
kan utforas 4ndamalenligt och effektivt.

Artikel 8.3 i kontrollférordningen anger att de behoriga myndigheterna ska
verifiera att den offentliga kontroll som de utfor dr effektiv, samt vidta
korrigerande &tgérder vid behov.

Artikel 54 i kontrollfsrordningen anger att om den behoriga myndigheten konstaterar
bristande efterlevnad, ska myndigheten vidta atgtirder for att se till att fSretagaren
avhjilper situationen.
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Kontrollforordningens bilaga II, kapitel langer &mnesomraden for utbildning av personal
som utfor offentlig kontroll. Punkterna 3-6 samt 11 anger bl a att personalen ska ha
utbildning i livsmedelslagstiftning, bedomning av bristande efterlevnad av
livsmedelslagstiftningen, faror inom livsmedelsproduktion och rittsliga atgérder till foljd
av offentlig kontroll

Av artikel 54.3 b i kontrollforordningen framgar att myndigheten ska dverlamna
information om rétten att 6verklaga beslut och de forfaringssétt och tidsfrister som
géller for detta till den berdrda foretagaren (se dven 21 § i férvaltningslagen
(1986:223).

Livsmedelsverkets foreskrifter (LIVSFS 2005:21) om offentlig kontroll av
livsmedel 3 g § anger att behoriga myndigheter ska uppritta en plan for
kompetensforsorjning (kompetensforsorjningsplan). Av
kompetensforsorjningsplanen ska framga

1. den kompetens som myndigheten behéver for att fullgora sina
kontrolluppgifter,

2.'den kompetens som finns hos myndighetens personal samt andra personer som
bedriver kontrollverksamhet for myndigheten,

3. behovet av kompetensutveckling hos personalen, och

4. hur myndigheten avser att uppfylla kraven pa kompetensforsrjning.
Kompetensforsorjningsplanen ska hallas uppdaterad.

Livsmedelsverkets bedimning och rekommenderade dtgdrder

Livsmedelsverket har konstaterat att det finns allvarliga brister i utforande samt i
uppf6ljning av och kontrollrapporter fran den offentliga livsmedelskontrollen i
Landskrona kommun. Livsmedelsverket bedomer mot bakgrund av detta att den
offentliga kontroll som kommunen bedriver inte lever upp till kraven i
kontrollférordningen.

Det #r av stor vikt att Landskrona kommun sikerstéller att den offentliga
kontrollen pa omrédet bedrivs dndamalsenligt, riskbaserat och effektivt.

For att avhjilpa de brister som framgar av beslutet rekommenderar
Livsmedelsverket att atgéirder vidtas enligt f6ljande:

Kompelens
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Myndigheten ska kartlédgga vilken kompetens som finns inom myndigheten och pa
vilket sétt den behover forbéttras. Livsmedelsverket har konstaterat brister i
kompetens rérande kontroll av dricksvattenanldggningar. Landskrona maste se till
att kontrollen utfors av personal som har den kompetens som krévs for att utféra
kontroll av livsmedel och dricksvatten p ett riskbaserat och effektivt siitt.

Uppfolining av kontrollen

For att livsmedelskontrollen ska ha avsedd effekt, dvs. att forekommande brister
upptécks och atgérdas, behver Landskrona f6lja upp att noterade avvikelser hos
foretagarna atgérdas. Om foretagare inte sjilvmant korrigerar orsaken till
avvikelsen ska myndigheten vidta atgérder for att forma foretagaren att rétta det
som brister.

Formedling av kontrollresultat

Kontrollresultat ska fSrmedlas pé ett vis s att det framgar for berdrd foretagare vilka
iakttagelser som gjorts och vilket lagstéd som patalade brister grundas pa. Det ska ocksa
tydligt framga vad som & myndighetsbeslut och hur dessa i s fall kan dverklagas.

Beslut i detta drende har fattats av avdelningschef Helena Storbjérk-Windahl. 1
den slutliga handldggningen har deltagit statsinspektdr Victoria Wahlman samt
jurist Malin Malmstrém.

Detta beslut kan 6verklagas, se bilaga.

Avdelningschef

Helena Storbjork-Windahl
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet.

For part som foretrader det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bértjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
riatten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

i

fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa

forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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