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Sammanfattning

Livsmedelsverket redovisar i denna rapport det uppdrag som Livsmedelsverket fatt av regeringen, att
ta fram underlag for en svensk anmalan till Europeiska kommissionen om nationella bestammelser

om ursprungsinformation for kdtt som serveras pa restauranger och i andra storhushall.

Livsmedelsverket har tagit fram efterfragat underlag i form av:

ett foreskriftsforslag,

en redogorelse for de skal som motiverar inférandet av krav pa ursprungsinformation,

en konsekvensutredning,

en konsumentundersdkning som visar att en majoritet av konsumenterna anser att uppgift om
ursprung ar mycket viktigt/viktigt, och

en redogorelse som visar sambandet mellan vissa kvaliteter hos livsmedlet och dess ursprung.

Forslaget till nationella bestammelser innebar att restauranger och andra storhushall ska lamna
konsumenterna information om ursprungsland for farskt, kylt, fryst och malet kott av not, svin, far, get
och fjaderfa som anvands som ingrediens i de maltider som serveras. Med ursprungsland avses
uppfodningsland for det djur som kottet kommer fran. Forslaget innebéar att uppgifterna kan
tillhandahallas skriftligt eller muntligt. Forslaget har utformats med héansyn till att sa langt som majligt
halla nere bade kostnaderna och de administrativa bordorna for de som berdrs av de foreslagna
foreskrifterna.



1. Uppdraget

1.1 Regeringens beslut

Regeringen gav i juli 2019 Livsmedelsverket i uppdrag att ta fram underlag fér en svensk anmalan till
EU-kommissionen om nationella bestammelser gallande ursprungsinformation for kétt som serveras pa
restauranger och i andra storhushall enligt artikel 45 i Europaparlamentets och radets férordning (EU)
nr1169/2011 om tillhandahallande av livsmedelsinformation till konsumenterna (N2019/02363/DL). Av
beslutet framgar att utgangspunkten for uppdraget ar den analys av vilka underlag som behover tas
fram infoér en anmalan till kommissionen, som Livsmedelsverket redovisade for regeringen i december
2018 (N2018/04131/DL). Underlagen bor omfatta ett foreskriftsforlag med tillhérande
konsekvensbeskrivning som ocksa tar upp omfattningen av informationen och tidsaspekten, en
redogorelse for de skal som motiverar inférandet av ursprungsmarkning, en konsumentundersokning
som kan visa att en majoritet av konsumenterna anser att uppgift om ursprung ar mycket viktigt samt
en redogobrelse som visar sambandet mellan vissa kvaliteter hos livsmedlet och dess ursprung.
Konsekvensanalysen inkluderar en analys av kostnader for restauranger och storhushall.

| uppdraget ingar ocksa att utifran dessa underlag motivera inférandet av nationella bestdmmelser om
obligatorisk ursprungsinformation for kott som serveras pa restaurang och i andra storhushall som ska
bifogas forfattningsforslaget i anmalan till kommissionen. Utifran de erfarenheter som har gjorts i
Finland ska Livsmedelsverket ocksd bedéma hur ett system med ursprungsinformation for kott pa
restaurang och i andra storhushall kan genomforas pa ett praktiskt och andamalsenligt satt. Systemet
ska sa langt som majligt begransa de administrativa kostnaderna bade for berdrda kontrollmyndigheter
samt for restauranger och andra storhushall. Vidare ska arbetet ske i ndra samarbete med berérda
branscher, och Livsmedelsverket ska vid behov inhdmta synpunkter fran Konsumentverket,
Jordbruksverket och Kommerskollegium samt fran andra relevanta myndigheter vid genomférandet av
uppdraget.

Livsmedelsverket ska redovisa uppdraget till regeringen (Naringsdepartementet) senast den 30 juni
2021.

Regeringen anger som skal for det nu aktuella uppdraget att det i dag finns ett stort intresse bland
svenska konsumenter for var maten, framst kott, kommer ifran och att god information &r en
forutsattning for att konsumenter ska kunna géra medvetna och hallbara val. Det konstateras dven att
frivilliga branschgemensamma ursprungsmarkningar, som exempelvis “Fran Sverige”, anvands i stor
utstrackning i dagligvaruhandeln med hittills i liten omfattning pa restaurang och i andra storhushall.
Regeringen anger att den, i enlighet med den sakpolitiska 6verenskommelse som traffats mellan
Socialdemokraterna, Centerpartiet, Liberalerna och Miljopartiet det gréna, det sa kallade januariavtalet,
ska starka och 6ka konkurrenskraften inom det svenska jordbruket genom att bl.a. inféra
ursprungsmarkning av kott pa restaurang och i andra storhushall.
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1.2 Genomforandet

| enlighet med regeringens beslut skulle uppdraget ursprungligen redovisas till regeringen senast den
1 december 2020. Livsmedelsverket hemstéllde dock i mars 2020 om en senarelagd tidpunkt for
redovisning av uppdraget. Livsmedelsverket bedomde att det, med anledning av den radande
situationen pa grund av coronaviruset och det krisldge som restaurangbranschen befann sig i med
uteblivna inkomster, uppsagningar och permitteringar, inte var lampligt att vid den tidpunkten inleda
diskussioner om vytterligare regleringar som kommer medféra administrativa kostnader for berorda
foretag. Regeringen beslutade i maj 2020 att forlanga tiden for redovisningen av uppdraget i enlighet
med Livsmedelsverkets framstallning. Uppdraget ska saledes redovisas senast den 30 juni 2021.

Livsmedelsverket har remitterat foreskriftsforslaget och samtligt underlag till 49 livsmedelsforetag,
branschorganisationer och myndigheter. Underlaget publicerades &dven pa Livsmedelsverkets
webbplats, www.livsmedelsverket.se. Det har inkommit 30 remissvar. Remissammanstallningen
bifogas. Remissyttrandena finns tillgdngliga hos Livsmedelsverket (Livsmedelsverkets dnr 2019/02458).

Remissinstansernas installning till férslaget ar delat. Flertalet staller sig positiva till forslaget medan
andra ar mycket negativa till forslaget. Flera remissinstanser har synpunkter pa féreskriftsforslagets
omfattning och anser att forslaget ska omfatta dven andra typer av kott samt kottberedningar och
kottprodukter. Vidare ifrdgasatts att bendmningen ursprungsland ska ha betydelsen uppfédningsland.
Manga remissinstanser ifragasatter vidare tidpunkten for inforandet av nya foreskrifter mot bakgrund
av branschens pressade lage i och med radande pandemi.

Ett antal remissinstanser ifragasatter kostnadsberdkningarna i konsekvensutredningen och &ven vissa
slutsatser betraffande sambandet mellan vissa kvaliteter hos livsmedlet och dess ursprung. Vissa
remissinstanser har dven synpunkter i fraga om konsumentundersokningen och lyfter bl.a. de
svarigheterna som finns att genom en enkat visa hur respondenterna faktiskt agerar och inte bara hur
de 6nskar att de agerar. Det uttrycks vidare saval positiva som negativa synpunkter betraffande forslaget
att regleringen ska vara tidsbegransad, och det efterfragas informationsinsatser till berérda innan
forfattningsforslaget beslutas.

Livsmedelsverket har forstaelse for flertalet av remissinstansernas synpunkter, och bemoter vissa
remissynpunkter i redovisningen nedan. Livsmedelsverkets uppdrag ar dock att ta fram det underlag
som efterfragats av regeringen, och vissa remissynpunkter har verket darfor inte kunnat ta hansyn till.

Nagra remissinstanser har haft synpunkter om de redan nu férekommande markningssystemen ”Fran
Sverige” eller "Svensk Fagel”. Syftet med den nu aktuella regleringen ar dock inte att formedla att det
svenska kottet skulle vara att foredra eller vara béattre an kott fran andra lander. Forslaget syftar till att
konsumenten ska fa information om kottets ursprung oavsett ursprungsland for att darmed kunna gora
informerade val. Anvandandet av dessa nuvarande system med svenskmarkning ar frivilligt och kan
fortga parallellt dven efter ett eventuellt inférande av nya bestdammelser om ursprungsinformation for
kott som serveras pa restaurang och i andra storhushall.



Kommerskollegium har i sitt remissvar framfort att nationella krav pa ursprungsmarkning kan fa en
indirekt diskriminerande effekt pa handeln, saval inom EU som globalt eftersom konsumenter generellt
sett foredrar att konsumera varor fran sitt eget hemland framfor importerade varor, trots att de
kvalitetsmassigt ar jamforbara. Kommerskollegium efterfragar darfor en EU-rattslig bedomning géllande
forslagets inverkan pa den fria rorligheten inom EU och dess potentiellt diskriminerande effekt.
Livsmedelsverket har inte utrett denna fraga vidare.
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2. Regler om ursprungsmarkning for
kott

2.1 Obligatorisk ursprungsmarkning for fardigforpackat kott

Ursprungsmarkning ar bara obligatoriskt for ett fatal livsmedel. De grundldggande bestammelserna om
markning av livsmedel finns i Europaparlamentet och radets férordning (EU) nr 1169/2011 om
tillhandahallande av livsmedelsinformation till konsumenterna. Darutover finns vissa kompletterande
bestammelser om ursprungsinformation i andra regelverk. Enligt artikel 26.2 i férordningen om
livsmedelsinformation ska uppgift om ursprungsland eller harkomstplats vara obligatorisk for
fardigforpackade livsmedel i vissa fall. Detta galler t.ex. i de fall underlatenhet att lamna denna uppgift
skulle kunna vilseleda konsumenten i fraga om livsmedlets ratta ursprungsland eller harkomstplats, och
i synnerhet om den information som atféljer livsmedlet eller etiketten som helhet annars skulle antyda
att livsmedlet har ett annat ursprungsland eller en annan harkomstplats.

Vad géller notkott finns bestammelser om ursprungsmarkning i Europaparlamentet och radets
forordning (EG) nr 1760/2000 om upprattande av ett system for identifiering och registrering av
notkreatur samt markning av notkott och notkottsprodukter. Notkott som omfattas av krav pa
ursprungsmarkning ar t.ex. helt, skivat, tarnat, strimlat och malet notkott. Uppgifter som ska anges ar
bl.a. landet eller landerna dar djuret ar fott, uppfott och slaktat och dar kottet ar styckat eller malet. Om
kottet ar markt med "Ursprung Sverige" betyder det att djuret ar fott, uppfott och slaktat i Sverige.

Reglerna om markning av fardigforpackat farskt, kylt eller fryst kott fran svin, far, get och fjaderfa finns
i kommissionens genomférandeférordning (EU) 1337/2013 om tillampningsforeskrifter  for
Europaparlamentet och radets forordning (EU) nr 1169/2011. Enligt férordningen ska markningen
innehalla uppgifter om land som djuret ar "uppfott i" och "slaktat i". Uppgifterna kan ersattas med
uppgiften “ursprung: (namn pa medlemsstaten eller tredjelandet)”, om koéttet kommer fran djur som
fotts, uppfotts och slaktats i en enda medlemsstat eller ett enda tredjeland. Vissa undantag fran reglerna
finns for kott fran tredjelander samt malet kott och putsbitar.

2.2 Nationella bestammelser i andra EU-lander

Finland anmalde till kommissionen i november 2017 ett forslag om nationella bestammelser om krav pa
ursprungsmarkning av kott och fisk pa restaurang. Baserat pa kommissionens invandningar anmalde
Finland kompletteringar vid tva tillfdllen under 2018 som bl.a. innebar att bestimmelserna inte langre
omfattade fisk och att bestimmelserna begransades till att gélla under tva ar. Kommissionen hade i
januari 2019 inte langre nagra invandningar varfor Finland beslutade bestimmelserna. Bestammelserna
om ursprungsinformation for kott pa restaurang tradde i kraft den 1 maj 2019 och géllde ursprungligen
i tva ar. Dessa bestammelser har nu forlangts till att gélla fram till 2023.



De finldndska bestammelserna innebar att urspungsplats ska anges for farskt, kylt, fryst samt malet och
helt kott som serveras pa restauranger och i andra storhushall, se Jord- och skogsbruksministeriets
forordning om tillhandahallande av livsmedelsinformation till konsumenterna, 16.10.2014/834.
Bestammelserna hanvisar till tillampliga EU-rattsakter som reglerar information inklusive markning av
kott. Enligt bestammelserna ska ursprungsland for kott anges med uttrycket: “ursprungsland: (namnet
pa EU-staten eller staten utanfor EU)”. Med ursprungsland avses uppfodningslandet for det djur som
kottet kommer fran. | fraga om notkott definieras uppfodningslandet pa det satt som foreskrivs i artikel
13 i Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 1760/2000. | fraga om svinkétt, far- och getkott
och kott av fjaderfa definieras uppfédningslandet pa det satt som foreskrivs i artikel 5 i kommissionens
genomforandeférordning (EU) nr 1337/2013. Om ursprungslandet for det kott som serveras inte ar
tillgdngligt, kan enligt bestammelserna ursprungsland anges med uttrycket “flera EU-stater”, "flera
stater utanfor EU” eller “flera EU-stater och stater utanfér EU”.

Enligt de bestammelserna ska informationen lamnas skriftligen. Uppgifterna behover dock inte framga
av menyn utan det racker med att informationen finns pa exempelvis en val synlig tavla.

Aven exempelvis Frankrike och Spanien har nationella bestimmelser géllande ursprungsmérkning. Det
pagar aven ett unionsomfattande arbete inom EU kopplat till obligatoriska uppgifter om ursprung eller
harkomst for vissa produkter. Forslag vantas komma under det fjarde kvartalet ar 2022, men baserat pa
tidigare underlag och slutsatser finns mycket som tyder pa att kommissionen kommer att foérorda
frivilliga atgarder och darmed inte nagon ytterligare EU-gemensam reglering.
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3. Skal som motiverar inforandet av
nya bestammelser

Manga konsumenter vill kunna géra informerade val och de efterfragar darfér mer information om
ursprung for de livsmedel som de &ter. En konsumentundersokning fran februari 2021 visar att en
majoritet av konsumenterna anser att det ar mycket viktigt alternativt viktigt att restauranger anger
ursprungsland for det kott som serveras.

| dag finns inte krav pa att restauranger eller andra storhushall ska Iamna ursprungsinformation for kott
som anvands som ingrediens i maltider som serveras pa restauranger och i andra storhushall. Genom
att foreskriva ett krav pa obligatorisk ursprungsinformation for kott som anvands som ingrediens i
maltider som serveras pa restauranger och i andra storhushall kan konsumenternas uppfattning om att
det ar mycket viktigt alternativt viktigt att restauranger anger ursprungsland for det kdtt som serveras
tillgodoses. Pa sa satt kan kravet pa ursprungsinformation mojliggéra for konsumenten att gora ett
informerat val gallande det kott som de ater dven pa restaurang och i andra storhushall.

Efterfragad effekt ar att fler konsumenter ska ha forutsattning att géra informerade val vad galler det
kott som ingdr i maltider som serveras pa restauranger. Uppskattningar utifran tidigare undersokningar
och uppgifter fran branschen visar att merparten av restaurangerna inom privat sektor troligtvis inte
informerar om ursprung. Om fler konsumenter kan goéra medvetna och informerade val kan i viss
utstrackning konkurrens pa lika villkor i livsmedelskedjan sékras. Informerade val kan ocksa till viss del
anses vara en forutsattning for att samhaéllet ska kunna uppna en hallbar livsmedelskedja.

Mer information om de konsekvenser som nya krav pa ursprungsinformation medfér finns i bifogad
konsekvensutredning.
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4. Nya foreskrifter

4.1 Foreskrifternas omfattning

De grundlaggande bestammelserna om markning av livsmedel finns i EU-férordningen om
livsmedelsinformation. Darutdver finns vissa kompletterande bestdmmelser om ursprungsinformation
i andra regelverk. Som beskrivs ovan finns det bestdammelser om hur information om ursprung ska
lamnas for fardigforpackat kott. Det finns ddaremot inte nagra motsvarande krav pd obligatorisk
ursprungsinformation for kott som serveras pa restaurang eller i andra storhushall. Det nu aktuella
foreskriftsforslaget omfattar i enlighet med regeringsuppdraget darfor nationella bestammelser som
innebar att restauranger och andra storhushall ska lamna information om ursprungsland for farskt, kylt,
fryst och malet kott av not, svin, far, get och fjaderfd som anvands som ingrediens i maltider som
serveras pa restauranger eller i andra storhushall. Med ursprungsland avses uppfédningsland for det
djur som kottet kommer fran.

Forslaget omfattar de kottslag dar det i EU-lagstiftningen redan stélls krav pa ursprungsmarkning for
fardigforpackat obearbetat kott, dvs. not, svin, far, get och fjaderfa. De uppgifter om ursprungsland som
restauranger och andra storhushall enligt forslaget ska lamna till konsumenterna ar saledes uppgifter
som restauranger och andra storhushall redan har. Den féreslagna regleringen handlar endast om krav
pa att vidareformedla dessa uppgifter till konsumenterna. Forslaget omfattar darfor inte andra typer av
kott, som t.ex. hastkott, renkott eller kott fran vilt. Forslaget omfattar inte heller kottberedningar eller
kottprodukter eftersom dessa livsmedel, dvs. fardigforpackade koéttberedningar och kéttprodukter, inte
omfattas av krav pa ursprungsmarkning.

Uppgiften om ursprungsland far enligt forslaget tillhandahallas konsumenten skriftligt eller muntligt, i
enlighet med de krav som redan i dag géller for t.ex. allergener enligt 10 § Livsmedelsverkets foreskrifter
(LIVSFS 2014:4) om livsmedelsinformation. Uppgifterna ska saledes tillhandahallas genom:

— skriftligt anslag eller liknande i livsmedlets omedelbara narhet,
—  skriftligt material som presenterar eller atféljer livsmedlet,

— muntlig kommunikation,

— livsmedlets beteckning eller

— andra metoder under forutsattning att uppgifterna vid behov adven kan tillhandahallas
muntligen.

Vidare framgar att, dven da det visserligen finns en valfrihet i att forst efter forfragan fran konsumenten
tillhandahalla uppgifterna skriftligt eller muntligt, ska det framga tydligt hur konsumenten kan fa tillgang
till uppgifterna. En sadan sarskild upplysning om hur man far tillgang till uppgiften ska aven den ges
skriftligt eller muntligt.

@ Livsmedelsverket



De aktuella bestammelserna ar tillfalliga och foreslas galla under tva ar. | slutet av den tidsperioden bor
goras dels en utvardering géllande maluppfyllelse, dels en uppféljning avseende en eventuell
forlangning.

4.2 Foreskrifternas utformning

Enligt 7 § livsmedelsforordningen (2006:813) far Livsmedelsverket meddela foreskrifter om markning
och presentation av livsmedel. Bestammelserna om obligatorisk ursprungsmarkning av kott foreslas
darfor i Livsmedelsverkets foreskrifter (LIVSFS 2014:4) om livsmedelsinformation. Forslaget omfattar tva
nya paragrafer, 11 a och b §§, i LIVSFS 2014:4.

11 a § P& restauranger och i andra storhushall ska uppgift om ursprungsland lamnas for farskt, kylt,
fryst och malet kott av not, svin, far, get och fjaderfad som anvands som ingrediens i livsmedel som inte
ar fardigférpackade. Med ursprungsland avses uppfodningsland for det djur som kottet kommer fran,
och uppgiften ska tillhandahallas pa det satt som angesi 10 §.

Med kott avses kott i enlighet med definitionen i del B, punkt 17 i bilaga VII till férordning (EU) nr
1169/2011.

Ursprungsland ska anges med uttrycket: “ursprungsland: (namn pa medlemsstat eller tredje land)”, eller
uttryck med motsvarande innehall. Om uppgift om ursprungsland inte ar tillgangligt, ska ursprungsland
anges med uttrycket “flera medlemsstater”, “flera tredjelander” eller “flera medlemsstater och
tredjelander”, eller uttryck med motsvarande innehall.

11 b § Vid angivande av ursprungsland i enlighet med 11 a § definieras uppfodningsland for notkott pa
det satt som foreskrivs i artikel 13 i Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 1760/2000 om
upprattande av ett system for identifiering och registrering av notkreatur samt markning av
notkottsprodukter och om upphévande av radets forordning (EG) nr 820/97.

For kott av svin, far, get och fjaderfa definieras uppfodningsland pa det satt som foreskrivs i artikel 5 i
kommissionens genomforandeférordning (EU) nr 1337/2013 om tillampningsféreskrifter for
Europaparlamentet och radets forordning (EU) nr 1169/2011 vad galler angivande av ursprungsland
eller harkomstplats for farskt, kylt eller fryst kott av svin, far, get och fjaderfa.

4.3 Tidpunkt for ikrafttradande och dvrig information

Vad galler tidpunkten for ikrafttradandet av aktuellt foreskriftsférslag behdver hansyn tas med
anledning av att de nationella bestdammelserna ska anmadlas till EU-kommissionen och oOvriga
medlemsstater innan beslut om foreskrifterna kan fattas. Livsmedelsverket har av regeringen fatt i
uppdrag att ta fram ett underlag for en sddan anmalan till EU-kommissionen, och Livsmedelsverket ska
redovisa uppdraget till regeringen senast den 30 juni 2021. Regeringen behdver sedan besluta om en
sadan anmalan till EU-kommissionen.
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Flera remissinstanser har papekat att det bor noga overvagas vid vilken tidpunkt bestdmmelserna
darefter ska trada i kraft. Mot bakgrund av radande pandemi och det svara lage som
restaurangbranschen befinner sig i instdmmer Livsmedelsverket i remissinstansernas synpunkter i
denna del.

Det har vidare papekats av flera av remissinstanserna att det fore bestdmmelsernas ikrafttradande bor
tas fram informationsmaterial fér de som berdrd av bestdmmelserna. Livsmedelsverket instdmmer dven
i dessa synpunkter.

4.4 Overensstammelse med skyldigheter som féljer av Sveriges
anslutning till EU

Regleringen beddms overensstamma med de skyldigheter som foljer av Sveriges anslutning till
Europeiska unionen, eftersom den aktuella EU-regleringen medger att nationella bestammer tas fram
om ursprungsinformation.

Enligt artikel 39 i forordning (EU) nr 1169/2011 far en medlemsstat, i enlighet med forfarandet i artikel
45, anta atgarder enligt vilka det kravs ytterligare obligatoriska uppgifter for vissa typer eller kategorier
av livsmedel, om det motiveras av (bland annat) ett skydd for konsumenterna. Av artikeln framgar vidare
att medlemsstaterna far infora atgarder rorande obligatorisk uppgift om livsmedels ursprungsland eller
harkomstplats endast om det finns ett bevisat samband mellan vissa kvaliteter hos livsmedlet och dess
ursprung eller harkomstplats. Nar medlemsstaterna anmaler dessa atgarder till kommissionen ska de
lagga fram beldgg for att en majoritet av konsumenterna anser att denna uppgift ar mycket viktig. Att
mojliggdra for konsumenten att gdra informerade val anses vara i linje med att skydda konsumenten.
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5. Alternativa |6sningar till vad
forslaget syftar till att uppna

Livsmedelsverket har fatt i uppdrag av regeringen att ta fram underlag for en svensk anmalan till
kommissionen om nationella bestimmelser om obligatorisk ursprungsinformation fér kott som serveras
pa restauranger och i andra storhushall. De alternativa I6sningar som kan bli aktuella handlar saledes
om utformningen och omfattning av de bestdmmelser som ska tas fram.

Flera remissinstanser har haft synpunkter pa att inte kottberedningar eller kéttprodukter omfattas av
forslaget. Som ovan namns omfattar forslaget endast det kott dar EU-lagstiftningen redan staller krav
pa ursprungsmarkning for sadant fardigforpackat kott, och forslaget medfor saledes att krav pa
informationsoéverforing till konsumenten endast stélls betrdffande sadant kott som verksamheten redan
ska ha fatt ursprungsinformation om fran tidigare led. Om aven kottberedningar eller kottprodukter
skulle omfattas av forslaget skulle forslaget i siginnebara att dven tidigare led skulle behova uppge dessa
uppgifter for de produkter som restauranger och andra storhushall képer in. Da skulle forslaget fa
mycket storre konsekvenser och kostnader for dven tidigare led i livsmedelskedjan. Livsmedelverket har
darfor valt att inte beakta remissynpunkterna och darmed inte justera forslaget i denna del.

Nagra remissinstanser har vidare haft synpunkter pa att forslaget innebar att med ursprungsland avses
endast uppfodningsland for det djur som kottet kommer fran. Livsmedelsverket har, nar forslaget
utformades, haft som utgangspunkt att det ska vara ett enkelt system att anvanda, och har darmed
beaktat att informationen ofta kommer att lamnas muntligt. | vardagligt tal anvands ofta bara begreppet
ursprung. Det har darfor inte varit mojligt att folja systematiken for regleringen om ursprungsmarkning
for fardigforpackat kott som har bestammelser for fott, uppfott och slaktat. Det hade blivit ett for
komplext system att kommunicera for restaurangerna och andra storhushall. Vidare har forslaget
medvetet utformats med den finlandska reglering som férlaga, och dar begreppet ursprungsland
anvands med betydelsen uppfodningsland. Livsmedelsverket har darfor valt att foresla samma begrepp
med samma betydelse dven i den svenska regleringen. Livsmedelsverket anser darfor att det inte heller
i denna del finns skal att andra forslaget.

| de féreslagna foreskrifterna foreslar Livsmedelsverket att livsmedelsforetagarna far viss valfrihet i hur
de kan tillhandahalla ursprungsinformationen till konsumenterna. Forslaget om att uppgiften kan
lamnas muntligt eller skriftligt har fatt bade positiva och negativa omdémen fran remissinstanserna. Ett
alternativt forslag ar givetvis att restaurangerna och ovriga storhushall skulle vara skyldiga att skriftligen
tillhandahalla informationen till konsumenten. En sadan reglering skulle underlatta for konsumenten,
som da regelmassigt skulle fa informationen utan att behova aktivt efterfraga den. Livsmedelsverket har
stort forstaelse for att en sadan reglering kan vara att foredra, men forslaget har trots det utformats
med hansyn till att sa langt som méjligt halla nere bade kostnaderna och de administrativa bérdorna for
de som berdrs av de foreslagna foreskrifterna. Mot den bakgrunden har Livsmedelsverket darfor
bedomt att ett forslag med valfrihet i hur informationen lamnas ar det basta alternativet. Mot bakgrund
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av de vytterligare kostnader som en sadant alternativt forslag skulle innebdra bedéms den nu av
Livsmedelsverket foreslagna |6sningen vara mindre omfattande och mindre ingripande, och darmed
dven mer l[ampligt. Bedomningen baseras pa en avvagning mellan mojligheten att na det regeringen vill
uppna och branschens mojlighet att félja den nya regleringen.

Slutligen har flera remissinstanser stallt sig positiva till att det ar tidsbegransade bestdmmelser som
foreslds och att en utvardering ska goras. Andra remissinstanser menar dock att det vore bra med en
langsiktighet och darmed permanenta bestammelser. Livsmedelsverket har forstaelse for synpunkterna
men bedodmer, utifran det som framkommit vid regleringar i andra EU-ldnder, att det ar lampligt att i
detta skede foresla temporara bestammelser. Det kan noteras att kommissionen hade synpunkter pa
Finlands initiala forslag om ursprungsinformation for kott, vilket var permanenta bestammelser, varfor
forslaget sedan andrades till bestammelser med en giltighetstid pa tva ar, som sedan har forlangts.
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6. Konsekvensutredning

6.1 Vilka berors av regleringen och vilka konsekvenser far den
Restauranger och andra storhushall

Den foreslagna regleringen beror restauranger och andra storhushall i privat och offentlig sektor. Ett
storhushall definieras som varje anlaggning — inklusive ett fordon eller ett fast eller mobilt
forséljningsstand — vilken i sin affarsverksamhet tillagar livsmedel fardiga att konsumeras av
slutkonsumenter. Storhushall kan exempelvis vara restauranger, caféer, personalrestauranger,
cateringforetag eller restauranger inom vard, skola och omsorg. Men dven exempelvis dagligvarubutiker
som tillagar livsmedel fardiga att konsumeras omfattas av begreppet storhushall.

Ar 2019 fanns det uppskattningsvis totalt ca 71 700 livsmedelsanlaggningar som skulle kunna beréras
av forslaget. De berorda anldggningarna finns t.ex. inom dagligvaruhandel, restaurangsektorn samt
inom vard och omsorg. Uppgifterna om antalet livsmedelsanlaggningar kan dock inte direkt omséattas
till antalet livsmedelsforetag, eftersom ett livsmedelsféretag kan ha flera anldaggningar.

Alla anldggningar har inte ndringsverksamhet, dvs. bedriver affarsinriktad verksamhet med
vinstintresse, men foretag med néaringsverksamhet kan finnas i bade privat och offentlig sektor.
Livsmedelsverket har i konsekvensutredningen gjort en Overslagsrdakning dver antalet foretag med
narings- respektive utan naringsverksamhet som berdrs av forslaget. Dar uppskattas antalet
livsmedelsforetag till ca 52 600, varav antalet livsmedelsféretag med naringsverksamhet uppskattas till
ca 38 600. For uppgifter om foretagens storlek, se bifogad konsekvensutredning.

Livsmedelsforetag i form av restauranger och andra storhushall, som serverar maltider dar farskt, kylt,
fryst och malet kott av not, svin, far, get och fjaderfa anvéants som ingrediens i maltiden, berors direkt
av kraven i den foreslagna regleringen. De kottslag som omfattas ar de dér det i EU-lagstiftningen redan
stalls krav pad ursprungsmarkning for fardigforpackat kott. De uppgifter om ursprungsland som
restauranger och andra storhushall enligt forslaget ska lamna till konsumenterna ar saledes uppgifter
som de redan har. Den foreslagna regleringen handlar om att vidareférmedla dessa uppgifter till
konsumenterna. Mot bakgrund av att informationen redan ska finnas hos livsmedelsféretaget bedéms
darfor den administrativa kostnaden for informationsinhamtning vara lag.

Nu foreslagna reglering for dock med sig att nya rutiner behdver tas fram och foljas vad avser t.ex.
sarhallning av olika kottslag och informationséverforing till konsumenterna. Vidare kommer det att
behdva skapas rutiner for informationsoverféring dels internt mellan medarbetare (t.ex. kockar och
serveringspersonal), dels externt till konsumenterna. Informationen kan tillhandahallas skriftligt eller
muntligt. Rutinerna behover saledes sakerstélla att foretaget kan ge uppdaterad, verifierbar skriftlig
eller muntlig information. Tidsatgangen for detta skiljer sig mellan olika anldggningar, mot bakgrund av
exempelvis dess storlek och forutsattningar i ovrigt. Livsmedelsverket har i konsekvensutredningen
utgatt fran antagandet att den genomsnittliga tidsatgangen blir 11 minuter per féretag och dag. De
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administrativa kostnaderna for de berérda foretagen har vidare uppskattas till totalt 700 miljoner kronor
per ar. Se bifogad konsekvensutredning for ytterligare uppgifter om detta.

Foljdverkningen av den kostnadsmassiga konsekvensen ar att den riskerar att tas ut i kommande led,
dvs. att maten blir dyrare pa restaurang, eller tidigare led, dvs. att producenter och grossister far mindre
betalt for sina produkter. En alternativ striktare reglering, som utgar fran att informationen ska
tillhandahallas skriftligen, beddéms leda till an storre kostnader for livsmedelsféretagarna och kan
saledes i sig darmed leda till an storre paverkan for konsumenter, producenter och grossister.

Restauranger som redan i dag frivilligt tillhandahaller ursprungsinformation kan komma att fa battre
forutsattningar att konkurrera pa samma villkor som andra restauranger som inte i dag tillhandahaller
sadan information, da kraven kommer galla samtliga restauranger i Sverige.

Konsumenter

Utgangspunkten for forslaget ar att mojliggéra for konsumenterna att lattare kunna gora informerade
val utifran att de far ursprungsinformation for det kott som serveras pa restauranger och i andra
storhushall, och pa sa satt berdrs dven konsumenterna av regleringen.

Kontrollmyndigheter

Kommunerna utodvar i dag offentlig kontroll 6ver detaljhandelsanldggningar som restauranger och andra
storhushall, vilket foljer av 23 och 25 §§ livsmedelsférordningen (2006:813). Kommunerna kommer
saledes i egenskap av kontrollmyndighet att ha ansvaret for att se till att reglerna fo6ljs. En
kontrollmyndighets kostnader fér offentlig kontroll kan som regel tickas av avgifter. Aven annan
offentlig verksamhet kommer att kunna finansieras med avgifter.! Kommunerna kommer séledes att
kunna finansiera bade offentlig kontroll och annan offentlig verksamhet med anledning av denna
reglering med avgifter. Livsmedelsverket bedémer att den féreslagna regleringen inte kommer att
paverka kommunerna i ndgon storre utstrackning.

Ovriga konsekvenser

Livsmedelsverket bedomer att forslaget kan ha viss paverkan pa jamstalldheten men inte nagra storre
effekter pa miljon.

Av konsumentundersokningen som genomforts framgar att kvinnor anser i hégre grad an méan att det ar
mycket viktigt att restauranger anger ursprungsland for kdtt medan man i hogre grad svarar att det ar mindre
viktigt. Det &r dock man som oftare ater ute pa restauranger i privat sektor dn kvinnor.

Vad géller effekter for miljon riskerar konsumenters kunskap att vara otillracklig for att skapa tillrdckligt
stor nytta i form av exempelvis miljoforbattringar. Om konsumenter far tillgang till relevant information

1 Foérordningen (2021:176) om avgifter for offentlig kontroll av livsmedel och vissa jordbruksprodukter.
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om exempelvis hur val av ursprung paverkar klimat och biologisk mangfald finns forutsattningar for
samhallsekonomiska vinster. Men det ar svart att komma ifran det faktum att dverkonsumtionen av kott
kan vara ett grundproblem nar det kommer till kdtt och miljo. Dessutom ar orsakssambanden mellan
ursprung och miljon ofta komplexa. Darmed kan det finnas svarigheter att kommunicera hur val av kott
relaterar till miljo pa ett begripligt och samtidigt korrekt satt.

6.2 Bemotandet av vissa remissynpunkter
Uppskattning av kostnader

Livsmedelsverket vill understryka att berakningarna som redovisas i konsekvensutredningen utgors av
grova uppskattningar. Referenspunkten for berakningar av kostnader for féretag har varit laget fore
pandemin, och detta mot bakgrund av att det inte finns anledning att anta att de férvantade effekterna
i sig, exempelvis storleken pa administrativa kostnader fér branschen, paverkas av pandemin. Daremot
finns dock anledning att anta att negativa konsekvenser av hogre kostnader med anledning av forslagen
i allra hogsta grad kommer vara beroende av pandemin. Det ar exempelvis forvantat att fler foretag kan
drabbas negativt, pa grund av farre restauranggéaster och darmed fler konkurser. Detta papekas ocksa i
bifogad konsekvensutredning.

Livsmedelsverket vidhaller vidare att dven ett muntligt informationskrav staller krav pa rutiner for t.ex.
sarhallande av olika kottslag och system som i alla led bevarar uppgifter om kottets ursprung.
Restauranger kan behova uppdatera menyer pa daglig basis som en anpassning till tillgang till ravaror
och har ofta hég personalomsattning. Under en och samma dag kan det ocksa finnas brist pa en ravara
fran ett och samma ursprungsland. Det kan harigenom stallas krav pa revidering av information mitt
under pagaende service. Livsmedelsverket har utgatt ifran att kravet pa rutiner kommer innebara
administrativa bordor och innebéra kostnader som uppgar till ca. 700 miljoner kr per ar for de berorda.
Med tanke pa dynamiken som beskrivs ovan bedémer Livsmedelsverket att skriftlig information skulle
innebara an hogre kostnader for branschen och ar dérmed inte vara motiverat med hansyn till sma
foretag, som riskerar att drabbas sarskilt hart. Denna aspekt har vagt tyngre dn konsumenternas
eventuella tvekan infor att stalla fragan om ursprung, trots att detta uppmanas till genom exempelvis
informationsskyltar.

Vad géller synpunkter om en sarskild konsekvensanalys av hur skattefinansierad verksamhet paverkas
av forslaget hanvisas, pa foretags- eller anlaggningsniva inom offentlig sektor, till motsvarande
kostnadsuppskattningar som for privat sektor. Livsmedelsverket utgar dock fran antagandet att
livsmedelsforetag inom offentlig sektor totalt sett kommer ha lagre kostnader eftersom dessa allt oftare
har ett kommunikativt syfte med maten. De kan darfor ha rutiner for informationsoverféring pa plats i
hogre utstrackning jamfort med privat sektor. Exempelvis uppmanas utsedd personal av
Livsmedelsverket att upplysa om ursprung. Valbara alternativ pa menyn ar dessutom en uppatgaende
trend. For skattefinansierad verksamhet finns inte motsvarande risk som for privat sektor, att 6kade
kostnader tas ut i tidigare eller senare led pa grund av finansiering fran det offentliga.
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Konsekvenser av 6kade kostnader

Nagra remissinstanser anser inte att formedlingen av information om kottets ursprung till konsument
kan paverka och minska betalningen till producenter. Detta pa grund av att konsumenter efterfragar
ursprung och att en undersdkning fran Svenskmarkning AB visar att 7 av 10 (73 %) ar beredda att betala
mer for svenska ravaror. De patalar att restauranger potentiellt sett kan valja att kdpa in mer svenskt
kott om konsumenterna foredrar detta och att detta i sig kan ge hogre intékter till restaurangerna, och
samtidigt gynna svensk kottproduktion.

Livsmedelsverkets generella utgangspunkt ar att om manga konsumenter efterfragade informationen
och var beredda att betala mer for att fa veta ursprung, hade sédkerligen fler restauranger redan frivilligt
informerat om ursprung i dag. Det finns dessutom en stark prispress i restaurangbranschen, speciellt
for lunchserveringar i kommersiell sektor.2 Om konsumenter efterfradgar information men samtidigt inte
ar villiga att betala for kostnaden for detta finns det teoretiskt sett laga incitament for foretag att
informera om ursprung pa frivillig basis. Manga undersokningar om konsumenternas intentioner eller
betalningsvilja for exempelvis kott med mervarden kan ofta ifragasattas pa grund av s.k. hypotetisk
snedvridning. Det ar ett valkant problem att det finns metodologiska svarigheter med att genomféra
experiment om betalningsviljan eftersom manga respondenter tenderar att 6verskatta sina intentioner
eller sin betalningsvilja vid hypotetiska fragestallningar. Forsok att uppskatta storleksordningen av
sddana hypotetiska fel har gjorts inom forskningen.? Undersékningar med metodik som tar hansyn till
eventuella hypotetiska snedvridningseffekter visar att det kan férekomma en forhallandevis lag
betalningsvilja for information om ursprung, trots att informationen efterfragas.*> Desto mer processad
eller tillagad produkt, exempelvis kott som ingrediens i en matratt, ju lagre betalningsvilja har
konsumenten.®

Det ar darmed osdkert om kravet kommer att gynna branschen pa det sattet som remissinstanserna
beskriver. Eftersom det ar oklart om konsumenter har betalningsvilja for information om ursprung gor
Livsmedelsverket bedémningen att kostnader potentiellt kommer att behova tas i tidigare led, dvs.
exempelvis i form av lagre priser till primarproducenter. En atgard som till synes framjar svenska
producenter riskerar alltsa att forsamra forutsattningar for svensk primarproduktion.

Konsekvenser pa kontrollen

Nagra remissinstanser patalar att det saknas redovisning av konsekvenser pa féretagen i form av mer
kontrolltid. Livsmedelsverket gor bedomningen att kontrollen av berérda storhushall och restauranger

2 Gastrogate (2017). Fortsatt 6kning pa lunchpriserna i Sverige, pressmeddelande: 2017-04-20.

3 Carlsson, F., Frykblom, P. och M. Kataria (2005). Using cheap talk as a test of validity in choice experiments. Economics Letters. Volume 89, Issue 2, November
2005, Pages 147-152. https://doi.org/10.1016/j.econlet.2005.03.010

4 European Commission, Directorate General for Health and Consumer (2013). Study on the application of rules on voluntary origin labelling of foods and on the
mandatory indication of country of origin or place of provenance of meat used as an ingredient

5 Carlsson, C. et al (2014). Origin labelling of food, costs and benefits of new EU legislation for Sweden. AgriFood Economics Centre, Rapport 2014:1.
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ska rymmas inom den riskklassade kontrolltiden. Livsmedelsverket ser emellertid ett behov av att
fortydliga att en potentiell konsekvens ar att nya kontrollomraden riskerar att ta resurser och fokus fran
annan mycket viktig kontroll av livsmedelsféretagen, exempelvis kring livsmedelshygien, allergener och
livsmedelsfusk.

Vidare papekas av en remissinstans att Livsmedelsverkets kommande riskklassningsmodell troligtvis
kommer innebdra att kontrolltid flyttas fran sista led (restauranger och butiker) till tidigare led
(huvudkontor och grossister) och att det ar anmarkningsvart att féreliggande konsekvensutredning
samtidigt patalar att krav pa ursprungsinformation samtidigt kan medfora hogre risk for fusk och att
resurser ar av stor betydelse. Med resurser avsags primart personella resurser vid kontrollmyndigheter:
kunskap och erfarenhet av fuskkontroller hos livsmedelsinspektorer. Livsmedelsverket har inte tagit in
potentiella konsekvenser av ny riskklassningsmodell i bedémningen eftersom det ligger utanfor
uppdraget. Livsmedelsverket bedomer dock att kontroll av ursprungsinformation for kott pa restaurang
ryms inom forslaget till riskklassningsmodell. | de fall misstanke om fusk uppkommer maste en uttkad
kontroll gbras, denna ar dock inte en del av den riskklassade kontrollen.

Konsumenters mojligheter att géra informerade val

En remissinstans patalar att gaster redan i dag har all mojlighet att fraga och fa svar pa
ursprungsinformation och kan i annat fall valja ndgon annan restaurang. Det finns enligt
remissynpunkterna darmed inte dvervagande skal for att infora ett tvingande krav pa sadan information
dad detta skulle leda till 6kad administration och kostnader for foretagen samt okade priser for
konsumenterna och risk for forlorade intdkter och arbetstillféllen. Livsmedelsverket anser att detta
resonemang ar fullt rimligt, men samtidigt gar det inte att bortse ifran att vissa konsumenter kanske
anser att det ar obekvamt att fraga om kottets ursprung. Sprakforbistringar, stressig miljo, otillgéanglig
personal eller upplevelser av att personalen ar stressad kan vara bidragande orsaker. Eller att individen
helt enkelt inte har mod att fraga eftersom fragan kanske upplevs vara stotande och kéanslig. Darmed
gar det inte att utesluta att det finns en grupp av konsumenter som potentiellt skulle kunna gynnas av
krav pa ursprungsinformation.

Konsekvenser i form av miljéférbattringar

Nagra remissinstanser framfér argumentation om att svensk kottproduktion kan forknippas med
mervarden i form av exempelvis relativt lagre antibiotikaanvandning jamfort med andra
medlemslander, framjar 6ppna landskap genom bete och framjar biologisk mangfald samt att svensk
kottproduktion har lagre klimatpaverkan. Livsmedelsverket delar denna bild som ges av
remissinstanserna men vidhaller samtidigt att det kan finnas komplexa orsakssamband mellan val av
livsmedel och konsekvenser pa miljon.

Livsmedelsverket vill i detta sammanhang dven gora ett fortydligande till konsekvensutredningens
sammantagna beddmning. Det huvudsakliga argumentet som ligger bakom antagandet om laga
konsekvenser pa miljon handlar framforallt om antaganden om konsumenters agerande om reglerna
infors. Det finns inte belagg for att dra slutsatsen att det finns tillrdckligt hog betalningsvilja bland
restauranggaster for att den svenska produktionen ska gynnas. Det rader en stark prispress i
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restaurangbranschen, speciellt for lunchserveringar i kommersiell sektor, och en potentiell 6vergang till
prefabricerade produkter ar inte omdjligt. Som namns ovan dar Livsmedelsverkets generella
utgangspunkt att om manga konsumenter efterfragade informationen och var beredda att betala mer
for att fa veta ursprung, hade sakerligen fler restauranger informerat om ursprung redan i dag och fler
hade valt svenska alternativ frdn menyn. Det kan darfor inte forutsadttas att krav pa
ursprungsinformation kommer gynna den svenska produktionen och i sin tur minska negativa
miljoeffekter fran den kottkonsumtion som sker i Sverige.
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7. Samband mellan kvalitet och
ursprung

Livsmedelsverket har utarbetat ett underlag om sambandet mellan ett kotts kvalitet och dess ursprung.
Av underlaget framgar att saval subjektiva som objektiva kvalitetsaspekter har beaktats i begreppet
kvalitet. Samtliga kvalitetsaspekter som belyses ar fran konsumentens perspektiv, och slutsatsen blir att
gemensamt for de uppraknade aspekterna ar att de kan ha ett mer eller mindre starkt samband till
ursprungsland. Exempelvis beddms ursprungsland vara en viktig kvalitetsaspekt for konsumenter som
foredrar hangmorning. De presenterade slutsatserna ar i linje med det underlag som Finland lamnade
till kommissionen i samband med att Finland anmalde sitt forslag om bestammelser om
ursprungsinformation for kott. Se bifogat underlag Samband mellan ursprung och kvalitet for mer
information.

Flera remissinstanser har ifragasatt slutsatserna som Livsmedelsverket har om sambandet mellan
ursprung och kvalitet. Det anfors exempelvis att det inte stdmmer att ursprungslandet ar en stark
indikator for kvalitet for metod for morning av notkott, eftersom bade svenska och utlandska
producenter anvander dessa olika typer av metoder. Samma sak anfors gallande frysta produkter da
bade svenska och utldandska producenter anvander sig av frysning som metod samt transport av bade
farskt och fryst kott. Livsmedelsverket har férstaelse for att nédmnda samband inte uppfattas som
tydliga. Livsmedelsverket instdmmer exempelvis med att moérningsmetoder eller frysning inte alltid
maste ha ett samband med ursprungslandet. Men samtidigt finns vissa samband och de maste dérmed
kunna beaktas. Uppgift om ursprungsland ar mycket relevant fér konsumenter som foéredrar farsk
kyckling framfor fryst kyckling, eller fér konsumenter som féredrar hangmorat kott eftersom sadana
produkter ar mer kansliga for langa transporter. Langa transporter ar starkt korrelerat med
ursprungsland. Vidare kan ndmnas att Finland anvande liknande underlag i sin anmalan till
kommissionen 2018 och de fakta angdaende morning, frysning och djurvalfard som framfordes i
underlaget ansags utgora ett bevisat samband.’

Ett par remissinstanser lyfter fram EU-domstolens dom av den 1 oktober 2020 i mal C-485/18 om
villkoren for nationella bestammelser i férordning (EU) nr 1169/2011. | avgorandet av domstolen anges
att nationella bestdmmelser maste motiveras av exempelvis ett skydd for konsumenterna. Det kravs
dven ett bevisat samband mellan vissa kvaliteter hos de berérda livsmedlen och deras ursprung eller
harkomst. Medlemsstaterna ska darutover tillhandahalla bevis for att majoriteten av konsumenterna
lagger ett stort varde pa tillhandahallandet av denna information. Av avgorandet framgar saledes att
det, som ett forsta steg, maste verifieras om det finns ett bevisat samband mellan vissa kvaliteter hos

Decree of the Ministry of Agriculture and Forestry Amending the Decree of the Ministry of Agriculture and Forestry on the Provision of Food Information to
Consumers den 19 June 2018 samt skrivelse som bifogats anmalan’
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det berorda livsmedlet och dess ursprung. Om forekomsten av en sadan lank har faststallts maste det
fortfarande, och endast som ett andra steg, avgdras om majoriteten av konsumenterna lagger ett
betydande varde pa den informationen.

EU-domstolen anger vidare vad galler begreppet kvaliteter av livsmedel, att detta begrepp endast avser
de kvaliteter som ar kopplade till ursprunget och som foljaktligen skiljer den maten fran livsmedel som
har ett annat ursprung eller hdarkomst. Detta ar inte fallet med matens motstandskraft mot transport
och risken for forsamring under transitering, vilket darfor inte kan beaktas i syfte att understka om det
finns en mojlig bevisad koppling mellan vissa kvaliteter av livsmedlet och dess ursprung eller harkomst
eller foljaktligen i syfte att tilldta inforandet av en ursprungs- eller harkomstbeteckning fér det
livsmedlet.

Livsmedelsverket har ovan bemott synpunkterna om slutsatsen att det finns ett samband mellan kvalitet
och ursprung. Aven om Livsmedelsverket har forstdelse fér remissinstansernas synpunkter &r
beddmningen dndock att underlaget visar att det finns ett samband mellan ursprung och kvalitet, och
att villkoren i forordning (EU) nr 1169/2011 darmed ar uppfyllda. EU-domstolens avgdrande paverkar
inte Livsmedelsverkets bedomning i denna del.

@ Livsmedelsverket



8. Konsumentundersdkning

Livsmedelsverket har genomfort en undersokning gallande konsumenternas attityder till information
om ursprung av kott pa restaurang.® Enligt undersékningen efterfrdgar konsumenterna information om
ursprung for kott pa restaurang. Undersokningen visar att drygt 8 av 10 av svenska konsumenter anser
att information om ursprung for kott pa restaurang ar mycket viktigt eller ganska viktigt. Ungefar 6 av
10 anser att ursprungsland ar viktigt eller mycket viktigt for att kunna beddéma hur sdkert kottet ar att
dta eller for att bedéma miljo- och klimatpaverkan. Ungefdar 3 av 10 anser att information om
ursprungsland ar till hjalp for att bedoma atkvalitet. Se bifogad konsumentundersdkning for mer
information.

Det kan vidare noteras att dven Finlands konsumentundersokning, i samband med att Finland anmalde
sitt forslag om bestdmmelser om ursprungsinformation, uppnadde resultatet mycket eller ganska
viktigt.

8 Livsmedelsverket (2021).Undersékning av konsumenters attityder till information om ursprung av kétt pa restaurang, Dnr 2021/01156.
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