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Sammanfattning

| den har rapporten presenterar Livsmedelsverket resultat fran livsmedelskontrollen ar 2018: i
primarproduktionen, leden efter primarproduktionen och dricksvattenanlaggningar.

Liksom tidigare ar visar rapporten att kontrollmyndigheterna 6verlag planerade och genomforde
kontroller, att de i viss man hittade avvikelser och att de ibland vidtog atgarder for avvikelser.
Kontrollmyndigheterna genomforde ocksa olika insatser for att folja upp brister och for att forbattra
sjalva kontrollen. Men forutséttningarna for efterlevnad av livsmedelslagstiftningen och
maluppfyllelsen av kontrollen varierade.

Inom livsmedelskontrollen av primarproduktionen var frekvensen och kompetensférsérjningen inte
helt tillfredsstallande. Har klarar kontrollmyndigheterna inte riktigt lagstiftningens krav pa
regelbunden kontroll av samtliga produktionsinriktningar. Kontrollen var fortfarande heller inte
tillréckligt riskbaserad. | kontrollen av leden efter primarproduktionen och dricksvattenanlaggningar
forekom fortfarande stora variationer mellan olika kontrollmyndigheter.

Under 2018 intraffade fall av matforgiftning och ett utbrott av ehec, bland annat. Antalet
livsmedelsburna sjukdomsutbrott ar a&nda pa en stabilt Iag niva. Nar det galler meddelanden via
RASFF som beror Sverige har antalet okat; manga av meddelanden beror kosttillskott. Kontrollen
granskade redligheten och att konsumenter inte blir lurade eller vilseledda. Ungefér 1 av 4
kontrollmyndigheter i leden efter primarproduktionen genomfarde nagon kontroll dar det férekom
misstanke om livsmedelsfusk. Manga kontrollmyndigheter har brister i sina kris- och
beredskapsplaner.

Har foljer en mer detaljerad sammanfattning av resultaten:
Behov av fler resurser fér kontroll i primarproduktionen

Livsmedelskontrollen i primarproduktionen har i stort sett oférdndrat antal personalresurser. Det finns
darmed ett mycket stort behov av fler arsarbetskrafter infor kommande ar. Det har blivit fler resurser
for kontrollen i leden efter primarproduktionen. Det finns relativt fa resurser for kontrollen av
dricksvattenanlaggningar, men behovet infér kommande ar &r stabilt.

Osdkra uppgifter om resursbehov och brist pa resurser med ratt kompetens

Revisioner visar dock pa att myndigheternas behovsinventeringar ofta ar bristfalliga. Ovanstaende
uppgifter om tillgangliga resurser och behov bor darfér tolkas med viss forsiktighet.
Kompetensforsorjningsplaner ar ibland ofullstdndiga vilket medfor att specifik kompetens kan saknas
ute i kontrollen. Flera kommunala kontrolimyndigheter som reviderades under aret hade
kontrolltidsskuld pa grund av personalbrist eller brist pa resurser med ratt kompetens.

Avgifter och anslag ticker inte alltid kontrollens kostnader

Drygt hélften av samtliga reviderade kontrollmyndigheter kunde inte visa pa full kostnadstackning.
Korrekt finansiering av kontrollen dr viktigt for fortroendet mellan kontrollmyndighet,
livsmedelsforetag och skattebetalare. Livsmedelskontrollen ska inte finansiera annan verksamhet eller
vice versa.
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Fler anlaggningar i primarproduktionen behdver registreras

Antal registrerade anlaggningar i primarproduktionens register ligger kvar pa samma niva som
foregaende ar. Samtliga primarproducenter som lansstyrelserna bedomer ar livsmedelsforetag har
fortfarande inte anmaélt sina anléaggningar for registrering. Det ar vasentligt att lansstyrelserna fortsatter
aktivt med arbetet med registervard och att skapa fullstandiga register.

Antal registrerade anlaggningar i leden efter primarproduktion och dricksvattenanlaggningar ligger pa
en stabil niva. Foregaende ars utveckling med flera nyregistreringar av sma dricksvattenanlaggningar
har darmed stannat av.

Planeringen ar inte tillrdckligt riskbaserad och kontrollen ar inte alltid malstyrd

Revisionsresultat visar att myndigheterna ofta behéver bli battre pa att planera kontrollen sé alla
relevanta omraden kontrolleras, med lamplig metod samt utfors inom en viss tid. Vidare visas att det
finns brister i malstyrning av kontrollen. Kontrollmyndigheter kan ha avsaknad av relevanta eller
matbara mal. Detta reducerar myndigheternas formaga att mata kontrollens effekt och det forsvarar
uppfdljnings- och forbattringsarbetet.

Kontroll genomférdes inte alltid i tillrdcklig omfattning eller i lika stor utstrackning

Den laga kontrollfrekvensen i primarproduktionen kvarstod under ar 2018 och det ger inte en
regelbundenhet i kontrollen pa anlaggningsniva. Det kan darfor vara viktigt att komplettera med andra
kontrollmetoder, exempelvis lansstyrelsegemensamma eller nationella kontrollprojekt.

Antal planerade kontroller i leden efter primarproduktionen och av dricksvattenanlaggningar har okat
jamfort med foregaende ar. Samtliga kontrollmyndigheter i leden efter primérproduktion genomfarde
kontroll under aret. Overlag finns det goda forutsattningar for regelbundenhet i denna
livsmedelskontroll. Men det rader fortfarande variation i kontrollfrekvens mellan olika
kontrollmyndigheter. Aven Livsmedelsverkets regionala avdelningar uppvisar variation i
kontrollfrekvens.

Livsmedelsforetag kan uppleva olika kontrollfrekvens pa olika platser i landet som bristande
likvardighet.

Arbete kvar med en riskbaserad kontroll i primarproduktionen

Tvarvillkorsurval och urval pa regional niva styr inte kontrollen i primérproduktion mot anléaggningar
med storst kontrollbehov sett ur ett nationellt perspektiv. Kontrollen kan déarmed inte betraktas som
fullt ut riskbaserad. En majoritet av kontrollerna ar féranméalda. Antalet féranmélda kontroller har
dessutom Okat over tid, vilket ocksa kan minska mojligheten att upptéacka brister. Fran om med 2020
infors en nationell, flerarig riskbaserad kontrollplanering for primarproduktionen, som
forhoppningsvis kan reducera problemen med att styra kontrollen till de anldggningar som har storst
kontrollbehov.

En riskbaserad kontroll i leden efter primarproduktionen och av dricksvattenanlaggningar

Genomsnittlig andel kontroller pa anlaggningar i de hogsta riskklasserna i leden efter
primarproduktionen ligger stabilt pa 95 procent. Aven Livsmedelsverkets regionala avdelningar har en
hog genomsnittlig kontrollfrekvens for anldggningar med hdg risk. Fyra av fem kontrollmyndigheter
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kontrollerade dricksvattenanlaggningar i de hogsta riskklasserna under aret, vilket ar en positiv
utveckling jamfort med foregaende ar.

...men det finns variationer mellan olika kontrollmyndigheter

Som alltid finns det forbéattringspotential och sérskilt om man ser till variationen av den riskbaserade
kontrollen mellan olika kommunala kontrollmyndigheter. En fjardedel av myndigheterna i leden efter
primérproduktionen kontrollerade mindre &n 90 procent av sina anldggningar i de hogsta riskklasserna
och 5 procent (motsvarar 12 kontrolimyndigheter) kontrollerade mindre dn 50 procent. Flera
kontrollmyndigheter av dricksvattenanlaggningar hade fortfarande mindre &n 50 procents
kontrollfrekvens pa anldggningar med hog risk. Aven Livsmedelsverkets regionala avdelningar
uppvisar viss variation, skillnaden i kontrollfrekvens uppgick har till 9 procentenheter.

Kontrollen hittade avvikelser i varierande utstrackning

Andel kontroller med avvikelse varierade mellan olika kontrollmyndigheter. Resultaten kan indikera
bristande likvardighet i enskilda bedomningar. Kontrollmyndigheterna kan ocksa ha olika arbetssatt i
olika delar av landet. Livsmedelsverket har redovisat i tidigare rapporter att det finns geografiska
skillnader med hur kontrollmyndigheter noterar avvikelse vid upptackt brist. Arets
myndighetsrapportering visar att aven Livsmedelsverkets kontroll uppvisar sadana geografiska
skillnader. Analyser av myndighetsrapporteringen visar ocksa att det finns variation i genomsnittligt
antal rapporteringspunkter mellan olika kontrollmyndigheter. Kontrolimetodiken, det vill sdga antal
rapporteringspunkter som kontrolleras vid varje kontrollbesok, kan paverka sannolikhet for att hitta
avvikelse. Olika kontrollmetodik kan darmed ocksa vara en forklaring till variationen.

Nagot fler kontroller med avvikelse leder till atgéard

Totalt fattades tre beslut om atgarder inom livsmedelskontrollen i primarproduktionen. I leden efter
primarproduktionen har andelen kontroller av med avvikelser som lett till en atgérd okat till 8 procent
fran att ha legat stabilt p& runt 6 procent. Okningen & mojligen ett uttryck for att det finns ett tydligare
lagstod i och med de nya lagstiftningsomradena och att vissa kontrollmyndigheter har infort ny
kontrollrapportsmall.

Ofta bristande uppfdljning och utvardering av kontrollen

Resultat fran revisionen visar att manga kontrollmyndigheter hade konstaterade brister i uppféljning
och verifieringssystem. Det ar anméarkningsvart att det inte sékerstélls att den kontroll som utférs ger
effekt. Ansvaret ligger pa ledningen for respektive kontrollmyndighet. Livsmedelsverkets uppfoljning
av genomfdrda kontroller i relation till antal tilldelade kontrolltimmar visar att 95 procent av
anlaggningar i leden efter primarproduktionen, med nio eller fler planerade kontrolltimmar, har fatt
minst en kontroll under aret. Bland dricksvattenanlaggningar har tre av tio sadana anlaggningar inte
fatt nagon planerad kontroll.

Det fortfarande inte ar majligt att utvardera kontrollens effekter pa nationell niva, om forbéattringar i
exempelvis kontrollmetoder ger effekt!. Det ar darfor énskvart med revideringar i anvisningarna till
myndighetsrapporteringen sa det gér att folja upp huruvida avvikelser i en kontroll “’sldcks”. Ett

! Myndighetsrapporteringen ger endast information om antalet extra offentliga- eller uppféljande kontroller p& aggregerad niva.
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underlag for att utvardera kontrollens effekt &r mycket viktigt for att kunna folja upp och leda
kontrollen. Livsmedelsverkets revisionsfunktion konstaterar att revisionerna inte ger effekt per
automatik. Ofta behdvs uppfoljning efter revisionen for att den ska ge resultat och ibland &r
nodvandigt med ytterligare atgarder.

Olika insatser for att forbattra kontrollen

Forbattringar av bade livsmedelssékerhet och kontrollen kan astadkommas genom férebyggande
insatser. Livsmedelsverkets insatser inom ramen for uppdraget med att samordna och leda kontrollen
under aret riktade sig till konsumenter, foretag och till kontrollmyndigheter. Bland annat
digitaliserades Sveriges flerariga kontrollplan (NKP). Livsmedelsverket genomforde dven
utbildningsinsatser och startade upp projektet ”God kontrollsed” for att frimja likvardighet i
kontrollen. Samverkan med kontrollmyndigheter skedde genom chefsmdéten med lénsstyrelser och
kommunala kontrollmyndigheter. Livsmedelsverket publicerade stddjande och styrande information
till bade livsmedelskontrollen och livsmedelsforetag genom verktyget Kontrollwiki. Med anledning av
det stora utbrottet med campylobakter under féregaende ar genomfordes informationskampanj mot
konsumenter i sociala medier. Livsmedelsverkets VAKA-grupp bedrev ett operativt arbete med att
stddja kontrollmyndigheter med bland annat nédvattenférsorjning.

SKL startade upp Sveriges Néatverk for Offentlig Kontroll inom Livsmedelskedjan (SNOL) i syfte att
erbjuda en arena for samverkan och samarbete mellan de kommunala kontrollmyndigheterna.

Livsmedels- och dricksvattensikerhet under ar 2018

Antal matforgiftningsutredningar och rapporterade allergiska reaktioner lag pa en stabil niva.
Effekterna av tidigare ars utbrott med campylobakter har bromsats. Det forekom ett relativt stort
utbrott av ehec. Sverige hanterade ¢kat antal meddelanden om livsmedel via RASFF, till viss del
beroende pa mojligheterna att skicka nationella meddelanden via iRASFF. Manga meddelanden rorde
bland annat kosttillskott, dietmat och berikade livsmedel. Antal fall med kokningsrekommendationer
av dricksvatten och nodvatten via tank var pa en stabil niva. En fjardedel av kontrollmyndigheterna
genomforde kontroll dér det forekom misstanke om livsmedelsfusk. Revisioner visar att
kontrollmyndigheterna ofta hade bristande kris- och beredskapsplaner och det finns behov av
ytterligare insatser for att sakerstalla att kontrollmyndigheter kan identifiera och hantera
krissituationer.
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1. Inledning

Livsmedelslagstiftningen syftar till att skydda manniskors och djurs halsa och varna om
konsumenternas intressen. Ingen ska behova riskera bli sjuk av maten och vilseledd eller lurad av
markningen. Samtliga led i livsmedelskedjan omfattas— fran jord till bord. Lagstiftningen foreskriver
att livsmedelskontrollen ska vara andamalsenlig, likvardig och rattssaker. Den ska utforas riskbaserat,
effektivt och med kvalité. Kontrollen ska alltsa sakerstélla att foretag har kunskap om risker och faror
samt rutiner for att minimera detsamma. Kontrollen ska ocksa ge effekt, det vill sdga att de brister som
upptécks ska rattas till av foretagen. Livsmedelslagstiftningen ar gemensam for hela EU men ar
kompletterad med nationella bestammelser (EG nr 882/2004 samt nationella foreskrifter).

Ansvaret for att folja lagstiftningen aligger féretag som producerar, transporterar, tillreder eller salufor
mat. Kontrollmyndigheter livsmedelskontroll syftar till att kontrollera att bestdammelserna foljs.
Livsmedelskontrollen utgér alltsa en viktig del for att minimera risker och bevaka konsumenternas
intressen och redlighet i hantering av livsmedel. | denna rapport presenteras hur livsmedelskontrollen
har fungerat under ar 2018 i primarproduktionen, leden efter primarproduktionen och inom
dricksvattenanlaggningar.

1.1  Redovisning utifran kontrollsystemet

Livsmedelsverket, lansstyrelserna och kommunerna har kontrollansvar for livsmedelsforetag i de olika
leden. Som stdd i arbetet med att planera, leda och félja upp kontrollen finns végledande dokument
och mal i Nationell plan for kontrollen i livsmedelskedjan (NKP) 2018-20212. Genom att folja
vagledningen och inférliva nationella mal for kontrollen och vagledningar i den egna kontrollen
underlattas efterlevnad av géllande lagstiftning.

I NKP beskrivs ett systematiskt arbetssatt, en verksamhetsstyrning for kontrollen. Varje
kontrollmyndighet kan anvéanda verksamhetsstyrningen for att beskriva sitt eget kontrollsystem.
Verksamhetsstyrningen bygger pa en fortlopande process med planlaggning, genomforande,
uppfoljning, utvéardering och forbattringsatgarder, enligt en sa kallad PDCA-cykel (Plan Do Check
Act).

Aven 2018-ars version av Rapport om Sveriges livsmedelskontroll féljer upplagget fran PDCA-
cykeln. Detta for att pa ett tydligt satt kunna aterge hur livsmedelskontrollens har fungerat. Rapporten
omfattar livsmedelskontrollen i primérproduktionen och leden darefter, samt dricksvattenkontrollen
och darmed ansvariga lansstyrelser, kommunala kontrollmyndigheter och Livsmedelsverket. Nytt for i
ar ar att Livsmedelsverkets regionala avdelningar som utfor kontroll av leden efter priméarproduktion
och dricksvattenanlaggningar ocksa ingar i redovisningen. Livsmedelsverket &r en intressant
kontrollmyndighet att jamfora resterande med eftersom anléaggningarna &r geografiskt utspridda i
landet och att kontrollen &r organiserad utifran de regionala avdelningarna. De regionala avdelningarna
ar av varierande storlek, bade med avseende pa antal anlaggningar och med antal kontroller.

2 Sveriges flerdriga kontrollplan for livsmedelskedjan 2018-2021, se www.livsmedelsverket.se. Refereras hadanefter till NKP.
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Livsmedelsverket har i tidigare rapport® kunnat konstatera att livsmedelskontrollen i Sverige kan ha
bristande likvardighet, framfor allt med avseende pa hur kontrollmyndigheter noterar avvikelser.
Skillnader kunde bland annat forklaras utifran bade myndighetsstorlek och myndighets geografiska
lage i landet. Genom att bryta ut Livsmedelsverkets kontroll kan vi fa mer kunskap om brist pa
likvardighet &ven géller Livsmedelsverket.

1.2  Uppgifter fran myndighetsrapporteringen och revisioner

Resultaten i Rapport om Sveriges livsmedelskontroll 2018 baseras huvudsakligen pa uppgifter fran
myndighetsrapporteringen* och fran revisioner®. Féljande myndigheter omfattas av
myndighetsrapporteringen inom livsmedelskontroll:

- Primarproduktionen kontrolleras av 21 lansstyrelser,
- Leden efter primérproduktionen kontrolleras av 248 kontrollmyndigheter,
- Dricksvattenanlaggningar kontrolleras av 219 kontrollmyndigheter.

Uppgifterna som omfattas av myndighetsrapporteringen framgar av Livsmedelsverkets faststallda
anvisningar till rapportering av livsmedelskontrollen for 20188, med stod av Livsmedelsverkets
foreskrifter om rapporteringsskyldigheter for kontrollmyndigheter (LIVSFS 2009:13). | féreliggande
rapport presenteras och analyseras inrapporterade uppgifter fran respektive kontrollmyndighet. For att
ge en representativ bild av kontrollen i leden efter primérproduktion och av dricksvattenanlaggningar
bygger samtlig redovisning pa rensad data. Nyregistrerade anlaggningar fran november till december
och anlaggningar som upphort under januari till mars har rensats bort fran registret. Detta forfarande
har aven tillampats i tidigare rapporter.

For lasaren som Onskar mer detaljerade uppgifter hanvisas till bilagorna. Inrapporterade uppgifterna
for kommunala kontrollmyndigheter och Livsmedelsverket aterfinns i Bilaga 1-9. Uppgifter fran
lansstyrelser redovisas i Bilaga 10-15. Flera av de inrapporterade uppgifterna fran kommunerna och
for Livsmedelsverket finns dven tillgédngliga i ”Uttagswebben” pa Livstecknet.

Uppgifter fran revisioner har inhamtats fran rapporten Revision av Sveriges livsmedelskontroll 2018”.
Under ar 2018 utforde Livsmedelsverket och lansstyrelserna:

- 49 ordinarie revisioner,
- 27 uppfdljande revisioner.

3 Se Analys av skillnader i hur myndigheterna noterade avvikelser i livsmedelskontrollen 2012 — 2014 - genomgéng av data frén
myndighetsrapporteringen. Utvarderingsavdelningen, Livsmedelsverket.

4 Varje 8r rapporterar kontrollmyndigheterna pa de tre nivderna, lokal (kommunerna), regional (l&nsstyrelserna) och central (Livsmedelsverket),
information om sin kontrollverksamhet och resultatet av denna verksamhet till Livsmedelsverket.

5 Revisionerna utfors av Livsmedelsverket och lansstyrelserna. Livsmedelsverket samordnar revisionssystemet och lansstyrelsernas
dterrapportering av revisionsresultat, och f&r pd sd satt en bild av livsmedelskontrollen i landet, hur lagstiftningen féljs, och hur Sveriges flerériga
nationella plan for kontrollen i livsmedelskedjan (NKP) forverkligas.

6 Anvisningar till rapportering av primarproduktionen och livsmedelskontrollen publiceras varje ar pd Livstecknet.

7 Livsmedelsverket. Rydin, A och Sylvén, S. 2019. L 2019 nr 07: Revision av Sveriges livsmedelskontroll 2018. Livsmedelsverkets rapportserie.
Uppsala.
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De ordinarie revisionerna utfordes vid 4 lansstyrelser och 45 kommunala kontrolimyndigheter. De
uppfdljande revisionerna utfordes vid 1 lansstyrelse och 26 kommunala kontrollmyndigheter.

Revisionerna utfors av Livsmedelsverket och lansstyrelserna i enlighet med kommissionens beslut
2006/677/EG®8. Revisionerna ska vara systematiska och oberoende undersokningar for att avgora om
verksamheter och deras resultat 6verensstammer med det som planerats, och om planeringarna
genomforts pa ett satt som ar verkningsfullt och lampligt for att na malen i forordning (EG) nr
882/2004. Eftersom antal revisioner &r relativt fa ar uppgifterna av mer kvalitativ karaktar och anvands
darmed for att exemplifiera och for att underbygga uppgifter fran myndighetsrapporteringen.

1.3 Disposition och lasanvisningar

| rapporten presenteras och analyseras inrapporterade uppgifter fran respektive kontrollmyndighet.
Ambitionen &r att visa pa generella resultat och inte fran specifika kontrollmyndigheter i detalj. For
lasaren som 6nskar mer detaljerade uppgifter hanvisas till bilagorna.

Varje kapitel inleds med en sammanstallning med de viktigaste slutsatserna.

| Kapitel 2 till och med 5 beskrivs hur kontrollen har fungerat utifran stegen Planering,
Genomforande, Uppfdljning och utvardering samt Forbattringar.

| Kapitel 6 foljer en presentation av uppgifter som ror livsmedelssakerhet och redlighet under ar 2018.

Rapporten avslutas i Kapitel 7 med slutsatser och diskussion kring hur livsmedelskontrollen
fungerande under ar 2018. Utifran arets och tidigare ars resultat fors resonemang kring
forbattringspotentialer med avseende pa/inom ledningssystemets fyra olika delar och om hur
kontrollen i sin helhet lever upp till lagstiftningens krav pa andamalsenlighet och med fokus pa de
storsta riskerna, likvardighet och rattssakerhet.

8 Kommissionens beslut 2006/677/EG om faststéllande av riktlinjer avseende kriterierna for utférande av revisioner enligt Europaparlamentets och
radets forordning (EG) nr 882/2004 om offentlig kontroll for att sékerstélla kontrollen av efterlevnad av foder- och livsmedelslagstiftningen samt
bestammelser om djurhdlsa och djurskydd.
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2. Planering

Kontrollmyndigheter ska ha ett systematiskt arbetssatt, det vill siga dokumenterade forfaranden for sin
kontroll. Det ska darmed finnas en arlig planering som tillser genomférande av en riskbaserad kontroll
och kontroll i tillracklig omfattning och att kontrollen baseras pad mal och lagstiftning.

| detta kapitel foljer en presentation av sadana faktorer som visar pa att det finns forutséttningar for
planering av kontroll: rapportering om kontrollmyndigheternas personalresurser, kompetens,
registerférda anlaggningar och att det gors planering och prioritering av kontrollen.

Resultaten for 2018 visar att:

- Livsmedelskontrollen inom primérproduktionen har i stort sett oférandrat antal
personalresurser. Det kvarstar darmed ett stort behov av fler arsarbetskrafter.

- For livsmedelskontrollen i leden efter primarproduktion har det tillkommit personal och
behovet av resurser infor kommande ar har minskat nagot.

- Inom kontroll av dricksvattenanlaggningar arbetar farre resurser jamfort med leden efter
primarproduktion. Antal registrerade arsarbetskrafter och behov infor kommande ar ar i stort
sett oforandrat jamfort med foregaende ar.

- Revisionsresultat visar pa att det forekommer brister i myndigheternas behovsinventering,
varfor rapporterade uppgifter om resursbehov mojligen kan ifragasattas.

- Revisionsresultat visar aven for ar 2018 pa att kontrollmyndigheter ofta (i halften av ordinarie
revisioner) har ofullstandiga kompetensforsérjningsplaner. Darmed dras slutsatsen att 3 g § i
LIVSFS 2005:21 inte fullt ut implementerats hos myndigheterna och att det fortfarande finns
behov av ytterligare insatser pa omradet.

- Kontrollen ska vara kostnadstackande, vilket den inte alltid &r. Tva av fyra reviderade
lansstyrelser kunde inte visa att taxan for extra offentlig kontroll motsvarade kostnaderna.
Hélften av kommunala kontrollmyndigheter kunde inte heller visa pa full kostnadstackning.
Korrekt finansiering av kontrollen ar viktigt for fortroendet mellan kontrollmyndighet,
livsmedelsforetag och skattebetalare och for att tillse att kontrollen inte finansierar annan
verksamhet eller vice versa.

- Antal registrerade anldggningar i primarproduktionens register uppgick ar 2018 till 34 679
stycken. Det ar en brist ar att samtliga primarproducenter som bedéms vara livsmedelsforetag
inte finns registrerade. Darfor dr det vasentligt att lansstyrelserna fortsatter aktivt med arbetet
med att skapa fullstdndiga register samt att Livsmedelsverket fortydligar riktlinjerna om nér en
verksamhet inom viss bransch bor vara registrerad.

- Ar 2018 fanns totalt 89 003 registrerade livsmedelsanlaggningar i leden efter
primarproduktion. Nivan &r stabil jamfort med tidigare ar.

- Totalt fanns 5 546 registrerade dricksvattenanlaggningar. Det &r pa samma niva som
foregaende ar och nyregistrering av anlaggningar har alltsa stannat av.
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- Tvarvillkorsurval och urval pa regional niva styr inte kontrollen i primarproduktion mot
anlaggningar med hdgst risk. For narvarande pagar ett projekt som syftar till att ta fram en
flerarig riskbaserad kontrollplanering for primarproduktionen.

- Myndigheternas planeringar ar ofta inte tillracklig riskbaserade. Revisionen patalar att 3 e § i
LIVSFS 2005:21 inte fullt ut implementerats hos myndigheterna. Ytterligare insatser pa
omradet behovs darmed, exempelvis kring hur man planerar for kontrollmetoder eller
kontrollomraden sa att alla relevanta kontrollomraden kontrolleras, med lampligast
kontrollmetod vid varje foretag inom en viss tid.

- Revisionen visar att det dverlag finns brister i malstyrning av kontrollen. Kontrollmyndigheter
har ofta avsaknad av relevanta eller matbara mal. Detta minskar myndigheternas majligheter
att mata kontrollens effekt och forsvarar uppféljnings- och forbattringsarbetet.

2.1 Personalresurser for offentlig kontroll

Kontrollmyndigheterna ska se till att de har, eller har tillgang till, tillrackligt med personal, sa att de
kan utféra offentliga kontroller®. 1 kontrollplanen ska det framga vilka personella resurser
myndigheten behdver for att fullgora sina kontrolluppgifter. Har nedan presenteras bade innevarande
personalresurser for ar 2018 och behovet infér kommande ar°.

2.1.1 Faresurser inom kontroll av primdrproduktionen trots ett stort behov

Under 2018 arbetade totalt 10,6 arsarbetskrafter (hadanefter 4a) pa landets 21 lansstyrelser med
livsmedelskontroll i primarproduktionent. Detta ar marginellt hogre an ar 2017 da det fanns 10,3 aa
tillgangliga for kontrollen av primarproduktionen. Resursbehovet fortsatter att 6ka och infor
kommande ar saknas det drygt 9 aa. Det finns alltsa behov av att narapa dubblera antal arsarbetskrafter
som utfor kontroll i primarproduktionen ar 2019 (Figur 1).

9 Artikel 4.2 c i forordning (EG) nr 882/2004
103 e § i LIVSFS 2005:21.
11 Se Bilaga 10.
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Figur 1: Antal &rsarbetskrafter(da)samt uppskattat behov av &rsarbetskrafter i primérproduktionen.

I genomsnitt har varje lansstyrelse 0,5 aa och medianen ligger pa ca. 0,3 aa. Ett par myndigheter har
fler an 1 aa*2 Totalt 15 lansstyrelser har behov av fler resurser infor kommande ar och da i genomsnitt
0,53 fler aa (en spridning mellan 0,01 till 3,9 fler Gnskat antal aa).

Resultat fran ordinarie revisioner av lansstyrelser visar pa stora brister med ofullstandiga
behovsinventeringar, det vill sdga en beskrivning av hur de ska kunna utféra kontroll inom samtliga
produktionsinriktningar. Samtliga fyra reviderade lansstyrelser (ordinarie revisioner) hade nagon form
av avvikelse pa omradet ”Kontrollpersonal”. En ldnsstyrelse hade personalbrist. I Livsmedelsverkets
revisionsrapport for ar 2018 redovisas att avvikelserna som rérde bristande behovsinventering kan
indikera att 3 e § i LIVSFS 2005:21 inte fullt ut implementerats®®. Darmed dras slutsatsen att det
behovs ytterligare insatser inom omradet.

2.1.2 Fler arsarbetskrafter i leden efter primarproduktion

Under 2018 arbetade totalt 666 aa med livsmedelskontroll i leden efter primarproduktion, vilket
innebar en 6kning med 19 aa sedan foéregaende ar. Genomsnittligt antal aa uppgar till 2,7 och detta
indikerarar att personaltatheten 6kar marginellt Gver tid. Behovet av resurser infor kommande ar visar
ocksa pa en avtagande trend. Under 2018 bedomde myndigheterna att det totalt behdvdes ytterligare
37 aa infor kommande ars kontrolluppdrag.(Tabell 1)

12 Se Bilaga 10
13 paragrafen tradde i kraft den 1 januari 2017 och &r ett fortydligande av kraven i forordning (EG) nr 882/2004.
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Tabell 1: Kontrolimyndigheternas personalresurser i antal rsarbetskrafter, genomsnittligt antal & samt bedémning av 6kat resursbehov,
livsmedelsanlaggningar (da =&rsarbetskrafter)

2018 2017 2016 2015
Totalt antal kontrollmyndigheter 248 249 250 252
Kontrollpersonal innevarande ar, antal aa totalt 666 647 630 612
Genomsnittligt antal aa 2,7 2,6 2,5 2,4
Behov inf6r nasta ar, antal da totalt +37 +45 +47 +23

Merparten av myndigheterna som kontrollerar leden efter primarproduktion &r relativt sma. |
nedanstaende Figur 2 visas att 34 procent (motsvarar 83 stycken kontrollmyndigheter) har farre &n 1 da
som arbetar med livsmedelskontroll. Féregaende ar hade 78 kontrollmyndigheter farre an 1 aa sa
andelen sma kontrollmyndigheter har 6kat nagot.

6; 2%

= Farre dn 1 aa
= Fran 1 upp till 3,95 da
= Fran 4 upp till 9,95 da

Fran 10 aa eller fler

Figur 2: Kontrollmyndigheter fordelade med avseende pd antal 8rsarbetskrafter som arbetar med livsmedelskontroll.

Drygt hélften (51 procent) av myndigheterna har 1 upp till 4 4a och 13 procent har mellan 4 upp till 10
da eller fler. Aven &r 2018 har ca. 2 procent av myndigheterna fler &n 10 &a. Stockholm (61,5 &a),
Goteborg (36,5 aa) och Malmo (20,6 aa) ar exempel pa mycket stora kommunala kontrolimyndigheter.
Livsmedelsverket ar dock den tredje stérsta kontrollmyndigheten i landet med totalt 32 aa for
livsmedelskontroll*4,

Behov av resurser infor kommande ars kontrolluppdrag ar ungefar detsamma som foregaende ar.
Drygt halften, 52 procent, har inte behov av ytterligare resurser infor kommande ar, medan 38 procent
anser sig ha ett 6kat behov. Ungefér 11 procent anser sig ha ett minskat behov av resurser for kontroll
av livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion.

Omradet “Kontrollpersonal” granskades vid samtliga revisioner av kommunala kontrollmyndigheter.
En tredjedel av reviderade myndigheter hade avvikelse pa omradet under ar 2018. Det var nastan lika

14 | jvsmedelskontroll inkluderar inte kéttkontrollen eftersom den avser ett annat omréde i lagstiftningen.
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vanligt att det forelag en konstaterad personalbrist som att det saknades en inventering av
personalbehov for att genomfdra kontrolluppdraget. Enligt Livsmedelsverkets rapport om
revisionsresultat ar det anmarkningsvart med den relativt hdga andelen personalbrist, eftersom
livsmedelskontrollen i leden efter primérproduktion finansieras av livsmedelsféretagen. Vidare
papekas att uppgiften om kommande ars personalbehov kraver en behovsinventering. Om en sadan
uteblir eller ar bristféllig, ar angett behov i myndighetsrapporteringen inte tillforlitligt. Detta galler
samtlig livsmedelskontroll, det vill séga for primérproduktion, leden efter priméarproduktion och for
dricksvattenanlaggningar.

2.1.3 Oforandrat antal resurser och behov fér kontroll av dricksvattenanlaggningar

Under ar 2018 arbetade totalt 42 da med dricksvattenkontroll och angett behov infor kommande ar &r
49 aa. Situationen dr darmed exakt detsamma som for ar 2017. Resursbehovet har varit relativt
oférandrat under de senaste tre aren (Figur 3).

49 49 45
45

42 42 43

I I | I I I

2018 2017 2016 2015

60

50

4

o

m Kontrollpersonal, antal da

3

o

2

o

m Behov infor nésta ar, antal &a

1

o

o

Figur 3: Kontrollmyndigheternas personalresurser i antal drsarbetskrafter, och bedémning av resursbehovet, kontroll av dricksvattenanldggningar
(da =8rsarbetskrafter).

Antal aa for dricksvattenkontroll varierar mellan 0 och 2 hos respektive kontrolimyndighet. Merparten
av kontrollmyndigheterna har fa resurser for kontroll av dricksvattenanlaggningar: i genomsnitt finns
det 0,17 aa per kontrollmyndighet.

De flesta (76 procent) anser sig fortfarande inte ha behov av fler resurser infor kommande ars
kontrolluppdrag. Merparten av resterande, 55 kontrollmyndigheter (22 procent), har fortfarande ett
behov av fler resurser for kontroll av dricksvattenanlaggningar. De som har behov av fler resurser
saknar i genomsnitt 0,13 aa (Figur 4):
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= Samma resurshehov

= Okat resurshehov

Minskat resurshehov

Figur 4: Resursbehov hos kontrollmyndigheter for dricksvattenanlaggningar.

2.2 Kompetens for att utfora kontroll

Ratt kompetens ar en forutsattning for att kunna gora riskbaserad kontroll och upptécka eventuella
awvvikelser vid en kontroll. Personalen ska enligt Artikel 4.2 c i férordning (EG) nr 882/2004 ha ratt
kompetens i forhallande till de anlaggningstyper som de kontrollerar. Myndigheten ska inte bara se till
att kompetens finns, ratt kompetens ska ocksa anvandas dar den behdvs. | myndighetsrapporteringen
ingar inte uppgifter om kompetens for kontroll och darfor presenteras enbart uppgifter fran
revisionsresultat.

2.2.1 Revisioner visar pa brister i planering av kompetensférsorjning

Revisionsomradet "Kompetens” granskades vid 47 revisioner (samtliga ordinarie revisioner). Vid
drygt hélften av revisionerna noterades avvikelse. Den vanligaste bristen var ofullstdéndiga
kompetensforsorjningsplaner och ofta var avvikelsen kvarstaende fran tidigare revision. Utifran en
kompetensforsorjningsplan ska det exempelvis framga vilka kompetenser som behdvs for att fullgora
kontrolluppdraget, vilken kompetens som finns vid kontrollmyndigheten och hur kontrollmyndigheten
avser att uppfylla de krav som stalls. Kompetensforsérjningsplanen ska hallas uppdaterad. Den kan
behova uppdateras exempelvis nér nya anlaggningar tillkommer, lagstiftningen andras, personal borjar
eller slutar, eller har langre ledighet. Bristerna kan indikera att 3 g § i LIVSFS 2005:21 inte fullt ut
implementerats hos myndigheterna och att det finns behov av ytterligare insatser pa omradet.

En verklig kompetensbrist hos personalen, det vill séga en oformaga att gora korrekta bedémningar i
en kontrollsituation, kan identifieras med metoden skuggkontroll. Kontrollmyndigheten har i dessa fall
foraviserats om vilka kontrollomraden som kontrollen ska fokusera pa, och haft tid att forbereda sig.
Revisionen rapporterade om att tva kommuner och en lansstyrelse inte tillrackliga kunskaper for att
gora korrekta bedémningar inom de omraden som valts ut for skuggkontroll.
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2.3 Finansiering av offentlig kontroll

Enligt Artikel 26 i forordning (EG) nr 882/2004 ska det finnas finansiella resurser for att tillhandahalla
nddvandig personal och andra resurser for offentlig kontroll. Har nedan presenteras finansieringen av
den offentliga kontrollen under ar 2018.

2.3.1 Kontrollen i primarproduktionen finansieras med anslag

Planerad kontroll i primarproduktionen finansieras med anslag. Kontrollmyndigheterna kan daremot ta
ut avgift for extra offentlig kontroll, men far enligt lansstyrelsens instruktion inte disponera
avgiftsinkomsterna fran kontrollen.*® Timtaxor varierade mellan 506 och 1200 kr under 2018. Sex
lansstyrelser rapporterade att de tagit ut avgift for extra offentlig kontroll. Totalt togs 35 680 kr ut i
avgift for extra offentlig kontroll°,

Vid samtliga fyra ordinarie revisioner av linsstyrelser granskades omradet “Finansiering”. Tva
lansstyrelser hade avvikelser eftersom de inte kunde visa att taxan for extra offentlig kontroll
motsvarade kostnaderna.

2.3.2 Stora skillnader i kontrollavgifter som inte alltid ar kostnadstackande

Livsmedelskontrollen i leden efter primadrproduktion och kontrollen av dricksvattenanlaggningar
finansieras av avgifter som ska vara kostnadstdckande. Kontrollavgifter varierar mellan olika
kontrollmyndigheter. Kontrollmyndigheterna skiljer inte pa timtaxa for livsmedels- och
dricksvattenkontroll. Avgiften far inte aterbetalas, utom i de fall da den tagits ut felaktigt!’. Det kan
darmed uppsta en kontrolltidsskuld. Kontrolltidsskuld kan inte betalas tillbaka i pengar utan enbart i
form av kontroll.

Timtaxan for planerad kontroll hos varierar mellan 750 och 1464 kr och skillnaden fortsétter att 6ka
over tid. Ar 2018 var differensen hdgre &n 700 kr. | genomsnitt ligger timtaxan for planerad kontroll
pa 1077 kr och medianen pa 1076 kr (Tabell 2).

Tabell 2: Timtaxor for planerad kontroll av livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion och for dricksvatten (kr).

2018 2017 2016 2015
Minvédrde 750 750 700 700
Maxvarde 1464 1433 1319 1287
Diff (max-min) 714 683 619 587
Medianvirde 1076 1030 970
Medelvarde 1077 1036 965

Vi konstaterade i 2017-ars rapport att timtaxan beror av kontrollmyndighetens storlek. Ju storre
kontrollmyndighet (med avseende pa antal aa), desto hogre &r den genomsnittliga kontrollavgiften.

15 31 § forordning (2017:868) med lansstyrelseinstruktion
16 Se Bilaga 14.
17 Artikel 27 och bilaga VI till férordning (EG) nr 882/2004.
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Drygt hélften av kontrollmyndigheter (48 procent) har ocksa olika taxor for planerad respektive extra
offentlig kontroll. Merparten tar ut en lagre avgift for den uppfdljande kontrollen.

Under ar 2018 debiterade kontrolimyndigheter totalt 348 miljoner kr och 13 miljoner kr for
livsmedelskontrollen respektive dricksvattenkontrollen®®.

Vid revisionerna granskades bland annat om de arliga kontrollavgifterna tacker de kommunala
myndigheternas kostnader for planerad kontroll. Har jamfordes alltsa kostnaderna fér kontrollen med
intakterna (de arliga kontrollavgifterna) och myndigheten ska kunna sarredovisa dessa uppgifter.
Revisionen visade att drygt halften (22 stycken myndigheter) hade avvikelser inom omradet
finansiering. Av dessa utgjorde nio kvarstaende avvikelser. Merparten kunde alltsa inte redovisa full
kostnadstackning. | Livsmedelsverkets revisionsrapport anges att den hdga andelen avvikelser &r
allvarlig eftersom finansiering ar en grundférutsattning for att kunna utféra kontroll. Dessutom ar det
viktigt for fortroendet mellan kontrollmyndighet, livsmedelsforetag och skattebetalare. Om kontrollen
inte har full kostnadstackning finns det risk att kontrollen finansieras med exempelvis skattemedel
eller att livsmedelsforetagarnas kontrollavgifter finansierar annan kommunal verksamhet &n
livsmedelskontroll*°.

2.4 Registrering av anlaggningar

Enligt artikel 31 i forordning (EG) nr 882/2004 ska kontrollmyndigheter uppratthalla aktuella
forteckningar over registrerade och godkéanda livsmedelsforetagare eller anldggningar. Ett
livsmedelsforetag ar en verksamhet som slapper ut livsmedel pa marknaden med en viss grad av
organisation och viss kontinuitet. Om det finns livsmedelsféretagare som inte ar registrerade eller
godkanda ska kontrollmyndigheter vidta atgarder. Ett uppdaterat och aktuellt register som omfattar
alla kanda livsmedelsforetag ar viktigt for att myndigheternas ska kunna uppskatta exempelvis
personal- och kompetenshehov och méjliggora ett riskbaserat urval i kontrollplaneringen.

2.4.1 Antal registrerade anldggningar i primarproduktionen kvar pa en lag niva

| primarproduktionen fanns 34 679 registrerade livsmedelsanlaggningar ar 2018. Antal anldggningar
ligger alltsa kvar pa samma niva som féregaende ar (Figur 5):

18 Se Bilaga 9

19 Vissa kommuner tilldter inte dverforing av medel mellan budgetdr, vilket i praktiken innebar att utebliven planerad kontroll ger “pengar 6ver”
som anvands till annan verksamhet. Detta &r i strid mot lagstiftningen.
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Figur 5: Antal registrerade anléggningar i primarproduktionen.

Totalt sett uppskattas antal anlaggningar till 40 009 stycken. Samtliga anlaggningar finns alltsa
fortfarande inte registrerade i det IT-baserade systemet Primor?°. Allt eftersom systemet driftsattes ar
2014 har antal registrerade anlaggningar ckat fram till och med ar 2017. Lansstyrelserna har under
tidigare ar arbetat aktivt med att registrera anlaggningar. Avsaknad av riktade insatser ar troligtvis en
anledning till att registreringen har stagnerat under ar 2018.

Omradet granskades vid samtliga fyra ordinarie revisioner av lansstyrelserna. En ldnsstyrelse kande
till att det fanns livsmedelsforetagare som bedrev primarproduktion utan att vara registrerade.
Lansstyrelserna hade inte vidtagit tillrackliga atgarder for att se till att dessa registrerades. Denna
avvikelse var kvarstaende fran tidigare revision. Oklarheter rérande antal primarproducenter har
foranlett en nagot flexiblare tolkning vid revisionerna. Livsmedelsverkets revisionsfunktion anser det
darfor vasentligt att arbetet med att skapa fullstdndiga register fortsétter aktivt hos de lansstyrelser som
inte &r klara. En grundforutsattning ar att det finns tydliga riktlinjer som underléttar beddmning av om
en verksamhet &r ett livsmedelsforetag. Livsmedelsverket arbetar for ndrvarande med att fortydliga de
befintliga riktlinjerna.

2.4.2 Registrerade anldggningar i leden efter primarproduktion pa en stabil niva

Antalet registrerade livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion har minskat nagot sedan
féregaende ar (Figur 6). Ar 2018 fanns totalt 89 003 registrerade livsmedelsanlaggningar?:. Orsaken
till forandringen &r oklar. Det bor understrykas att minskningen ar marginell, nivan ar stabil over tid.
Antal registrerade anlaggningar bygger fortfarande pa rensade registerdata, det vill saga att
nyregistrerade anlaggningar fran november till december och anlaggningar som upphdért under januari
till mars rensas bort.

20 | ansstyrelsernas gemensamma datasystem for registrering, riskbaserat urval och rapportering av kontrollen av livsmedel.
2! Se Bilaga 9
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Figur 6: Antal registrerade anldggningar i leden efter primarproduktion mellan dr 2015 och 2018.

Antal registrerade anlaggningar granskades i revisioner under aret (vid 41 revisioner) och andelen
avvikelser var lag. Livsmedelsverket konstaterar att det ar positivt att majoriteten av
kontrollmyndigheterna hade fullstandiga register dver livsmedelsféretagare (och
dricksvattenanlaggningar) som ingick i kontrollansvaret under &r 2018.

2.4.3 Oforandrat antal dricksvattenanlaggningar

Ar 2018 fanns det totalt 5546 registrerade dricksvattenanlaggningar. 2 Antalet
dricksvattenanlaggningar ligger kvar pa samma niva som foregaende ar (Figur 7):

22 Se Bilaga 9.
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Figur 7 Antal dricksvattenanlaggningar mellan &r 2015 och &r 2018.

2.4.4 Anlaggningar inom Livsmedelsverkets regionala kontroll

Livsmedelsverkets anlaggningar ingdr i ovanstaende redovisning av leden efter primarproduktion.
Men eftersom vi valjer att redovisa Livsmedelsverkets kontroll mer i detalj i arets rapport ar det
relevant att dven se till fordelningen av Livsmedelsverkets kontrollobjekt i landet. | nedanstaende
Figur 8 redovisas antal anldggningar fordelat utifran Livsmedelsverkets regionala avdelningar. De
regionala avdelningarna utfor kontroll pa bade anlaggningar i leden efter primarproduktion samt pa
dricksvattenanldaggningar.

1600
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Figur 8: Antal registrerade anldggningar for Livsmedelsverkets kontroll, i leden efter primdrproduktion samt dricksvattenanlaggningar (NM=Norra
och mellersta Sverige, SG= Sodra Gétaland, VG=Véstra Gotaland, 0G=0stra Gétaland)

Totalt

Antal anlédggningar varierar mellan de regionala avdelningarna. Avdelningen for Norra och Mellersta
Sverige (NM) med 573 anlaggningar kontrollerar exempelvis mer an dubbelt sa manga anlaggningar
som regionen Ostra Gétaland (OG) med 218 anlaggningar. Totalt ansvarar Livsmedelsverket for
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kontrollen vid 1447 anldggningar. Detta motsvarar ungefar storleken av kontrollen i Helsingborg.
Livsmedelsverket ar det sjatte storsta kontrollmyndigheten i Sverige.

2.5 Prioritering av kontroll- en arlig planering

Enligt artikel 3.1 i forordning (EG) nr 882/2004 ska riskbaserad kontroll genomféras regelbundet och
sa ofta som ar lampligt med hansyn till klarlagda risker, erfarenhet fran tidigare kontroller och
information som kan tyda pa bristande efterlevnad. En forutsattning for att genomféra en riskbaserad
kontroll ar en arlig planering av kontrollen. Planen ska gélla en period om minst tre ar och omfatta
myndighetens samtliga ansvarsomraden?®. Av kontrollplanen ska det bland annat framga hur
myndigheten kommer prioritera vad galler kontroll av anldggningar, anldggningstyper, varor, varuslag
eller kontrollomraden. Har nedan presenteras riskklassningen av anlaggningar infor kontrollen ar
2018.

2.5.1 Avsaknad av nationellt kontrollurval i primarproduktionen

Infor klassning kategoriseras registrerade anlaggningar i primarproduktionen i prioritetsklasser, som
speglar typ av verksamhet, dess inneboende risker och primarproducenternas mojligheter att minimera
dessa risker, samt erfarenhetsklasser, som tar hansyn till anslutning till ett etablerat
kvalitetssakringssystem, samt myndighetens egen erfarenhet utifran tidigare utférda kontroller.

Klassningen for ar 2018 resulterade i foljande fordelning av anldggningar (Tabell 3):

Tabell 3: Registrerade anlaggningar inom primarproduktionen &r 2018, andelar indelade efter prioritets- och erfarenhetsklass.

Kategori Grén Bla Gul Orange R6d Totalt
Antal registrerade per kategori, ar 2017 250 1375 10954 11337 10762 34 678
Andel av totalt antal, ar 2017 1% 4% 32% 33% 31% 100
Antal registrerade per kategori, ar 2018 270 1430 11043 11410 10526 34 679
Andel av totalt antal, ar 2018 1% 4% 32% 33% 30% 100

| ovanstaende tabell redovisas aven procentuella andelar registrerade anlaggningar inom respektive
kontrollkategori. Totalt under ar 2018, pa nationell niva, var 32 procent av registrerade anlaggningar
klassade i kategori Gul och 30 procent &r klassade i kategori RAd. | vagledningen for klassning av
livsmedels- och foderforetag inom priméarproduktion rekommenderas fordelningen 40 procent i
kategori RAd, 20 procent i Orange, 15 procent i Gul, 10 procent i Bla och 5 procent i Gron.

| praktiken finns dock regionala skillnader vad géller anlaggningarnas fordelning. Vissa lan har
mycket fa anlaggningar inom exempelvis kategori R6d?*. Mot bakgrund av att anlaggningar ar ojamnt
fordelade i landet krévs att 1an med fler anldggningar av en viss typ, exempelvis med réd klassning,
kompenserar for andra 1an som saknar anlaggningar med rod klass. Véagledningens rekommendation ar

233 e §i LIVSFS 2005:21.
24 Se Bilaga 11.
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darmed svar att uppna i dagsléaget. For att detta ska intraffa kravs ett riskbaserat urval for kontroll pa
nationell niva.

Vi kan darmed, liksom for foregaende ar, konstatera att nuvarande véagledning for klassning av
livsmedelsforetag och foderféretag inom primérproduktionen utgor ett trubbigt verktyg for att styra
planering av kontrollen. Dartill sker en del av urvalet av anldggningar inom ramen for
tvarvillkorskontrollen, dar urvalsprinciperna skiljer sig fran den riskbaserade offentliga kontrollen.
Livsmedelsverket, Jordbruksverket och lansstyrelserna genomfor just nu ett gemensamt projekt som
syftar till ar att ta fram en flerarig riskbaserad nationell kontrollplanering i primarproduktionen for
foder och livsmedel. Malet &r att lansstyrelserna ar 2020 ska planera sin kontroll enligt denna
kontrollplan.

Revisioner av lansstyrelser under aret visade att tre av fyra hade avvikelser inom omradet
”Riskbaserad kontroll” eftersom kontrollplaner inte inneh6ll samtliga foreskrivna uppgifter. Hos tva
av dessa fanns inte faststallda kontrollplaner. Planeringar ar ofta inte tillracklig riskbaserade och de
planer som finns foljs inte alltid. Problematiken kring att utfora riskbaserade kontroller néar
tvarvillkorsurval styr kontrollens inriktning patalas dven i Livsmedelsverkets rapport om revisioner.

2.5.2 Klassning av anlaggningar i leden efter primarproduktion och for dricksvatten

For att besluta om var kontrollinsatser & mest angeldgna prioriteras anlaggningar i leden efter
primarproduktion utifran riskklass, erfarenhet och information. I nedanstaende Tabell 4 redovisas
fordelning av initial kontrolltid for samtliga anldggningar.

Tabell 4: Riskklassning av registrerade anléggningar i leden efter primarproduktion, 8r 2018, 2017 och 2016

mskidass  Konwrollidpor 2 2 2
anldggning (h)

1 26 53 57 60

2 20 148 169 163
3 14 1242 1244 1233
4 10 5122 5088 5047
5 6 14393 14427 14408
6 4 13906 13931 13763
7 2 32881 33043 32782
8 1 19117 18933 18664
Saknas 2141 2117 2258
Totalt 89003 89009 88378

Fordelningen av anlaggningar med avseende pa riskklass har varit detsamma Gver tid.
Kontrollmyndigheternas beslutade kontrolltid for 2018 visar att merparten av registrerade
anlaggningar (ca 70 procent) hade 1-4 timmar tilldelad kontrolltid per ar. Ytterligare 25 procent hade
tilldelad tid om 5-8 kontrolltimmar. Resterande 5 procent hade antingen farre eller fler tilldelade
kontrolltimmar alternativt att antalet tilldelade timmar var okant. Fordelningen var ungefar densamma
under ar 2016. En slutsats som dras fran detta &r att den initialt fordelade kontrolltiden enligt
ovanstaende tabell ungefar 6verensstimmer med kontrollmyndighetens slutliga beslut.

| nedanstaende Tabell 5 redovisas dricksvattenanlaggningar med avseende pa registrerad riskklass och
initialt fordelad kontrolltid:
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Tabell 5: Antal registrerade dricksvattenanldggningar inom respektive riskkategori 1-8 under r 2018 och 2016.

Riskklass Initialt tilldelad
kontrolltid per 2018 2017 2016
anlaggning (h)
1 26 3 3 5
2 20 14 15 13
3 14 32 32 29
4 10 101 93 96
5 6 147 151 151
6 4 5 5 5
7 2 1574 1542 1454
8 1 3529 3549 3444
Saknas 141 150 167
Totalt 5546 5540 5364

Merparten, drygt 90 procent, fick 1-4 tilldelade kontrolltimmar for 2018 och resterande 10 procent
hade antingen farre eller fler tilldelade timmar. Denna fordelning motsvarar dven denna ungefér
fordelningen av initialt tilldelade kontrolltimmar.

Revisionen visar pa att mer &n halften (26 av 43 kommunala kontrollmyndigheter) hade avvikelser
inom omradet “Riskbaserad kontroll”. Vanligast orsaken till avvikelse var att det saknades foreskrivna
uppgifter i kontrollplaneringen, att kontrollplanen inte féljdes eller att kontrollplaner inte var
faststallda. Resultaten visar alltsa tydligt att myndigheternas planeringar ofta inte &r tillracklig
riskbaserade, och att de planer som finns inte alltid foljs vilket fororsakar kontrolltidsskuld. En orsak till
bristerna kan vara att 3 e § i LIVSFS 2005:21 inte fullt ut implementerats hos myndigheterna. Paragrafen
tradde i kraft den 1 januari 2017 och ar ett fortydligande av kraven i férordning (EG) nr 882/2004.
Yiterligare insatser pa omradet behdvs darmed, exempelvis kring hur man planerar for kontrollmetoder
eller kontrollomraden sa att alla relevanta kontrollomraden kontrolleras, med lampligast kontrollmetod vid
varje fOretag inom en viss tid.

2.6  Brist pa malstyrning av kontrollen

De 6vergripande malen i EU-lagstiftningen foreskriver att livsmedel ska vara sakra, konsumenter inte
ska vilseledas, och det ska vara fri rorlighet av livsmedel inom EU.?5 De 6vergripande malen har
anpassats till gemensamma nationella mal som beskrivs i Sveriges flerariga nationella kontrollplan
(NKP). Malen visar pa fokusomraden och omraden dar det finns generella behov av nationella
forbattringar. Varje kontrolimyndighet ansvarar for att formulera egna mal och indikatorer genom att
utga fran de nationella malen. Av myndighetens kontrollplan ska det framga hur inriktning, mal och
prioriteringar i Sveriges flerariga nationella kontrollplan (NKP) har beaktats?.

Kontrollmyndigheternas malstyrning kontrolleras vid revisioner. Revisionsomradet ”M4l” granskades
vid 47 revisioner (samtliga ordinarie revisioner). Fyra av tio kontrollmyndigheter hade nagon form av
avvikelse pa omradet. Samtliga reviderade lansstyrelser hade en avvikelse. Manga
kontrollmyndigheter kande till malen i Sveriges flerariga nationella kontrollplan (NKP) och hade
brutit ner dem till egna mal, anpassade efter den egna verksamheten. Livsmedelsverket anser dock att

5 Forordning (EG) nr 178/2002, se sarskilt artiklarna 5, 14, 16 och 17.
% 3 e §i LIVSFS 2005:21.
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det kravs fortsatta insatser for att de nationella malen ska implementeras av alla och uppnas inom
uppsatta tidsramar. Avsaknad av relevanta eller matbara mal minskar myndigheternas formaga att
mata kontrollens effekt och forsvarar uppfoljnings- och forbattringsarbetet.
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3. Genomforande av kontroll

Kontroll ska vara regelbunden och genomforas sa ofta som ar lampligt, vara riskbaserad och ge
forutsattningar for att upptacka avvikelser. Detta kapitel om genomférande av kontroll utgar fran dessa
tre frageomraden.

Resultaten for 2018 visar att:

- | primarproduktionen &r kontrollfrekvensen fortfarande for Iag. Kontrollfrekvensen for
planerad riskbaserad kontroll uppgick till 1,2 procent under ar 2018. Léansvis varierar
kontrollfrekvensen mellan 0 och 4,8 procent. En sa lag kontrollfrekvens ger inte en
regelbunden kontroll p& anldggningsniva och begransar mojlighet till regelbunden kontroll pa
branschniva.

- Antalet kontroller i leden efter primarproduktion har 6kat under aret och samtliga myndigheter
genomforde kontroll. Genomsnittlig planerad kontrollfrekvens var 64 procent. Overlag finns
det relativt goda forutsattningar for regelbundenhet i kontrollen, men det rader variation i
kontrollfrekvens mellan kontrollmyndigheter.

- Dricksvattenanlaggningar har ocksa erhallit 6kat antal kontroller. Under ar 2018 genomfordes
totalt 3 514 kontroller och planerad kontrollfrekvens har okat till ca. 42 procent.

- Livsmedelsverkets regionala avdelningar, som utfor kontroll i leden efter primarproduktion
och av dricksvattenanlaggningar, har i genomsnitt 79 procents planerad kontrollfrekvens.
Aven inom Livsmedelsverket finns viss variation i kontrollfrekvens. Maximalt uppgick
skillnaden i kontrollfrekvens mellan avdelningarna till 17 procentenheter.

- | primérproduktionen var kontrollen fortfarande inte helt riskbaserad. Dock kontrollerades
ungefar lika manga anlaggningar inom det riskbaserade urvalet som inom tvarvillkorsurvalet
under aret, vilket ar en forbattring jamfort med foregaende ar.

- Genomsnittlig andel kontroller pa anlaggningar i de hogsta riskklasserna i leden efter
primarproduktion lag stabilt pa 95 procent. Det finns dock fortfarande variation mellan olika
kontrollmyndigheter.

- Genomsnittlig andel kontroller pa dricksvattenanlaggningar i de hogsta riskklasserna okade
nagot och genomsnittlig niva var 82 procent ar 2018. Fyra av fem kontrollmyndigheter
kontrollerade anlaggningar med de hogsta riskerna, vilket ar en positiv utveckling fran
foregaende ar.

- Livsmedelsverket hade i genomsnitt en kontrollfrekvens pa 95 procent av anlaggningar med
de hogsta riskklasserna (riskklass1-4 med fem eller flera kontrolltimmar). Variationen mellan
avdelningarna var som hdgst 9 procentenheter.

- Anlaggningar i leden efter primarproduktion och dricksvattenanldggningar hade en lagre andel
avvikelser jamfort med foregaende ar. Troligtvis kan detta forklaras av inforandet av nya
lagstiftningsomraden i rapporteringen av kontrollen samt inférandet av en ny
kontrollrapportsmall.
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- Avvikelser upptacktes vid kontroll, men i varierande omfattning. En forklaring till variationen
kan vara skillnader i enskilda bedomningar eller olika arbetssétt i olika delar i landet. Det har
visats i tidigare rapporter att det finns geografiska skillnader i landet med hur
kontrollmyndigheter noterar avvikelse vid upptéckt brist. Arets myndighetsrapportering visar
att aven Livsmedelsverkets kontroll uppvisade sadana geografiska skillnader.

- Aven kontrollmetodiken, det vill saga antal rapporteringspunkter som kontrolleras vid varje
kontrollbesok paverkar sannolikhet for avvikelse. Kontrollmyndigheterna uppvisade variation
i genomsnittligt antal rapporteringspunkter.

- Totalt fattades tre beslut om atgarder inom livsmedelskontrollen i primarproduktionen.

- I leden efter primarproduktion har andelen kontroller av med avvikelser som lett till en atgard
okat till 8 procent fran att ha legat stabilt pa runt 6 procent. Okningen ar mojligen ett uttryck
for att det finns ett tydligare lagstod i och med de nya lagstiftningsomradena och att vissa
kontrollmyndigheter har infort ny kontrollrapportsmall.

- Ungefar 5 procent av Livsmedelsverkets genomférda kontroller med avvikelse ledde till
atgard. Avdelningen Vastra Gotaland utméarker sig med nagot hogre andel atgarder an
resterande.

- Revisionen visar pa att vissa kontrollmyndigheter stéller krav pa atgarder i kontrollrapporter
utan ett formellt beslut som gar att 6verklaga. Detta &r en brist utifran ett
rattssakerhetsperspektiv.

3.1 Regelbunden kontroll sa ofta som ar lampligt

Enligt (EG) nr 882/2004 ska offentlig kontroll vara riskbaserad och genomforas regelbundet och sa
ofta som ar lamplig for att uppna malen i kontrollférordningen. Lagen ar malstyrd och tillskriver ingen
exakt kontrollfrekvens eller hur manga kontroller som ska genomféras av kontrolimyndigheter. For att
besvara fragan om kontrollmyndigheterna har levt upp till lagstiftningens krav redovisas totalt antal
genomforda kontroller i primérproduktion, leden efter primérproduktion och av
dricksvattenanlaggningar. Men antalet kontroller visar inte direkt pd om antalet ar i tillracklig
omfattning eller ger forutsattningar for en regelbundenhet. Darfor kompletteras med en bedémning om
kontrollen kan anses ha bedrivits i tillracklig omfattning och med sadan regelbundenhet som erfordras.

3.1.1 En lag kontrollfrekvens i primarproduktionen

Totalt kontrollerades 1 008 anlaggningar i primarproduktionen under ar 2018%’. Antal kontroller har
darmed minskat nagot jamfort med foregaende ar (Figur 9).

7 Se Bilaga 12.
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Figur 9: Antal genomférda kontroller i primarproduktionen &r 2018, fordelade pé olika kontrollorsaker.

De vanligast forekommande kontrollerna ar planerad kontroll utifran riskbaserat urval (419 stycken;
42 procent) samt planerade tvarvillkorskontroller (418 stycken; 42 procent). Jamfort med foregaende
ar har andelen tvarvillkorskontroller minskat med drygt 4 procentenheter (fran 46 till 42 procent) .

De planerade stickprovskontrollerna utgdr 7 procent av totalt antal utférda kontroller, vilket &r samma
niva som foregaende ar. Totalt genomfordes 23 handelsestyrda kontroller under ar 2018, vilket ar en
liten 6kning fran foregaende ar.

“Planerad kontroll, dvrig” ér ny for ar 2018. Kategorin omfattar riktade kontrollprojekt dar
kontrollobjekten valjs ut inom ramen for aktuellt projekt. Det innebér att urvalet kan vara saval
riskbaserat som ett urval utifran kriterierna for tvarvillkorskontroll?,

Av samtliga kontroller var 88 procent féranmalda och 12 procent oanmélda. For ar 2017 och 2016
uppgick andelen till 85 respektive 79 procent. Andel foranmélda kontroller har alltsa 6kat over tid,
vilket kan forsvara upptackten av brister. En vanlig anledning till att myndigheten valjer att foranméla
kontrollen ar stora geografiska avstand och att det behdver sakerstallas att ansvarig
verksamhetsutdvare dr pa plats vid besoket. Vidare finns ibland en ambition att minimera
kontrolltillfallena mot samma foretag och darfor utfors kontroll mot flera lagstiftningsomraden
samtidigt. Tvarvillkorskontroll &r vanligtvis foranmald. Om det samtidigt utfors en livsmedelskontroll
blir denna ofta ocksa foranmald.

Ovanstaende uppgifter om antal kontroller och totalt antal registrerade anlaggningar (se Kapitel 2.4.1)
visar att kontrollfrekvensen for planerad riskbaserad kontroll uppgick till 1,2 procent i
primarproduktionen ar 2018. Lénsvis varierar kontrollfrekvensen mellan 0 och 4,8 procent. En sa lag

28 T kategorin “Planerad kontroll, 6vrig” ingick branscherna Honungsproduktion, Odling av bladgrénsaker pa friland, Odling av béar pa friland,
Qdling av fisk och kréftdjur, Odling av koksvéxter pd friland, Odling av spannmal for livsmedelsdndamal, Odling av tradgdrdsvaxter i vaxthus
Produktion av groddar och Uppfédning av nétkreatur.
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kontrollfrekvens ger inte en regelbunden kontroll pa anlaggningsniva och begransar mojlighet till
regelbunden kontroll pa branschniva.

3.1.2 Fler kontroller i leden efter primarproduktion

Antalet kontroller i leden efter primérproduktion har 6kat under 2018 och samtliga myndigheter
genomforde kontroll. Orsakerna till att antalet kontroller 6kar kan vara satsningar pa intern styrning av
kontrollen, samt 0kade resurser som lett till en 6kad effektivitet (Tabell 6).

Tabell 6: Totalt antal kontroller och planerade kontroller vid livsmedelsanlaggningar

2018 2017 2016 2015
Antal anlaggningar 89003 89 009 88378 87594
Totalt antal kontroller* 88 358 86412 89 652 87 302
Antal anlaggningar med planerad kontroll 57 065 55113 55349 54 268
Andel anldggningar med planerad kontroll, procent 64,1 61,9 62,6 61,9

*Planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

Kontrollfrekvensen 6verlag antyder att det finns relativt goda forutsattningar for regelbundenhet i
kontrollen i leden efter primarproduktion. Av totalt antal kontroller ar 83 procent planerad kontroll, 13
procent uppfdljande kontroll och 4 procent handelsestyrd kontroll. Fordelning &r ungefar densamma
som under &r 2017. Aven antalet anlaggningar med planerad kontroll har 6kat och kontrollfrekvenser
for planerad kontroll har okat till 64 procent.

Det finns det fortfarande stora skillnader i kontrollfrekvens mellan olika kontrollmyndigheter. |
nedanstaende Tabell 7 presenteras andel anlaggningar i leden efter primarproduktion som
kontrollerades med avseende pa andel kontrollmyndigheter:

Tabell 7: Andelen av kontrollmyndigheternas anldggningar som kontrollerades under &r 2018

Andel anlaggningar som kontrollerats* Kontrollmyndigheter

Antal Andel
0-20% 3 1%
21-40% 29 12%
41-60% 81 33%
61-80% 121 49%
81-100 % 14 6%
Totalt 248 100%

* planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

Mer &n hélften av kontrolimyndigheterna (55 procent) kontrollerade mer &n 60 procent av sina
anlaggningar. En forhallandevis stor grupp (33 procent) av kontrolimyndigheterna kontrollerade
mellan 41-60 procent av sina anldggningar. Sammanlagt var det 32 kontrollmyndigheter som hade
kontrollerat farre &n 40 procent av sina anlédggningar.

Kontrollen kan vara antingen féranméld eller oanmald. Majoriteten av samtliga kontroller (80 procent)
under 2018 var oanmalda. Flest oanmalda kontroller var vid planerad kontroll (82 procent).
Anledningen till att myndigheten kan vélja att i stallet foranméla kontroll kan vara att anlaggningen &r
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nyregistrerad och man vill vara saker pa att ansvarig verksamhetsutovare ar dar eller att det galler en

revision (som alltid foranmals). Andelar foranmald/oanmald kontroll under ar 2018 var ungefar
samma som under foregaende ar.

| nedanstaende Tabell 8 redovisas att de flesta kontrollmyndigheter fortfarande genomfor merparten

(>60 procent) av planerade kontroller som oanmalda. Det finns dock variation mellan
kontrollmyndigheter:

Tabell 8: Andel planerade kontroller som &r oanmalda per kontrollmyndighet och &r.

Andel oanmalda Kontrollmyndigheter

kontroller
2018 2017 2016 2015

Antal Andel Antal Andel Antal Andel Antal Andel

0-30% 3 1% 1 0% 2 1% 2 1%
31-60% 8 3% 10 4% 22 9% 31 12%
61-80% 95 38% 95 38% 90 36% 93 37%
81-100 % 142 57% 142 57% 135 54% 126 50%
Totalt 248 100% 248 100% 249 100% 252 100%

En relativt lag andel (4 procent ) av kontrollmyndigheterna har liten andel oanmalda planerade
kontroller (<60 procent). Denna grupp har dock minskat éver tid, vilken &r en positiv utveckling.

3.1.3 Hogre kontrollfrekvens vid dricksvattenanlaggningar

Dricksvattenanlaggningar har erhallit 6kat antal kontroller. Under ar 2018 genomfordes totalt 3 521
kontroller, en 6kning om ca. 600 kontroller. Totalt utfordes planerad kontroll vid 2 352 anldggningar
av totalt 5 539 dricksvattenanlaggningar. Kontrollfrekvens har darmed 6kat till ca. 43 procent (Tabell
9).

Tabell 9: Antal kontroller och andel dricksvattenanldggningar med planerad kontroll

2018 2017 2016 2015
Totalt antal anlaggningar 5546 5540 5364 5203
Totalt antal kontroller* 3521 2915 2953 2775
Antal anlaggningar med planerad 2352 2103 2018 2067
kontroll

Andel anldggningar med planerad 42,4 379 393 397
kontroll, procent

*planerade, uppfdljande och handelsestyrda kontroller

En majoritet (69 procent) av kontrollerna av dricksvattenanldggningar ar foranmélda. Andelen har
dock minskad fran foregaende ars 74 procent. Att de flesta kontroller foranmaéls beror pa att manga
dricksvattenanlaggningar &r obemannade och att kontrollen anpassas for att vara andamalsenlig.

3.1.4 Livsmedelsverkets genomforda kontroller

Som redovisats i tidigare kapitel omfattar Livsmedelsverkets kontrollobjekt bade leden efter
primarproduktion och dricksvattenanlaggningar. Darav ingar Livsmedelsverket som en del i
ovanstaende redovisningar. | nedanstaende Tabell 10 presenteras antal kontroller, antal planerade
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kontroller och andel anlaggningar med planerad kontroll nedbrutet pa Livsmedelsverkets regionala
avdelningar.

Tabell 10: Antal kontroller utforda av Livsmedelsverkets regionala avdelningar, ar 2018.

NM SG VG oG Livsmedelsverket
totalt
Antal anlaggningar 573 341 315 218 1447
Totalt antal 1537 1176 973 813 4499
kontroller*
Antal anlaggningar
med planerad 419 306 238 187 1150

kontroll

Andel anldggningar
med planerad 73% 90% 76% 86% 79%
kontroll, procent

*planerade, uppféljande och héndelsestyrda kontroller

Livsmedelsverket utfor i genomsnitt en hdgre andel planerade kontroller, 79 procent, jamfért med
riksgenomsnittet (kontrollfrekvens 64 procent i leden efter primarproduktion och 45 procent for
dricksvattenanlaggningar). Det finns dock viss variation mellan avdelningarna, kontrollfrekvensen
varierar mellan 73 och 90 procent. Region Norra och Mellersta Sverige som har flest anldggningar och
totalt antal kontroller har lagst kontrollfrekvens pa 73 procent.

Livsmedelsverket genomfér i genomsnitt 89 procent av de planerade kontrollerna som oanmaélda.
Avdelningen Vastra Gotaland (VG) har flest antal oanmélda planerade kontroller (94 procent) och
avdelningen Ostra Gétaland har lagst andel med 82 procent.

3.2 Riskbaserad kontroll

Kontroll ska vara riskbaserad. Detta innebar bland annat att anlaggningar med hog kontrollprioritet ska
fa fler kontrollbesok och vice versa. Har nedan redovisas kontroller av anlaggningar under ar 2018,
med avseende pa tilldelad riskklass.

3.2.1 Fortfarande ett behov av mer riskbaserad kontroll i primarproduktionen

Kontroll av kategori Rdd, den hogsta prioritets- och erfarenhetsklassen, 6kar kontinuerligt dver tid.
Under ar 2018 utfordes 28 procent av de planerade kontrollerna inom kategori Rod. Detta ar en positiv
utveckling. Dock &r nivan fortfarande langt ifran vagledningens riktlinje om 40 procent av
kontrollerna. Anlaggningar inom kategori Orange, den nast hogsta prioritetsklassen, erhaller
fortfarande den hogsta andelen (36 procent) av kontrollerna i priméarproduktionen (Figur 10).
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Figur 10: Andel kontrollerade anlaggningar per kategori (dar rod ar anldggningar med hogst risk, gron ar lagst), procent. Procentsiffrorna som
anges till hdger ar riktvérden enligt vagledning.

I nedanstaende Tabell 11 visas fordelningen av kontrollorsak per kontrollkategori i
primarproduktionen.

Tabell 11 Livsmedelskontroll i primarproduktion, andel kontrollerade anléggningar per kategori och kontrollorsak fér 8r 2018, procent

Kontrollorsak Antal kontrollerade Kategori Kategori
anlaggningar gul gron

Riskbaserat 419 29 2

urval

Tvarvillkorsurval 418 29 43 24 3 0

Stickprov 72 17 31 46 7 0

Ovrigt 27 37 22 26 15 0

Under ar 2018 fanns det ungefar lika manga anlaggningar inom det riskbaserade urvalet som inom
tvarvillkorsurvalet. Antal tvarvillkorskontroller har minskat fran foregaende ars 475 stycken till 418
stycken ar 2018. Tvarvillkorskontrollerna har fortfarande en tyngdpunkt pa anlaggningar med Orange
kategori. Tvarvillkorskontrollerna fokuserar dven pa andra lagstiftningsomraden (se Kapitel 2.5.1).
Urvalsprinciperna for tvarvillkorskontroller och riskbaserade kontroller &r olika (se Rapport for
regeringsuppdrag angaende den offentliga kontrollen av livsmedel och foder i primarproduktionen)?®.
Tvarvillkorskontroller sker enbart bland lantbrukare som soker jordbrukarstéd, viket innebar att
samtliga branscher och registrerade livsmedelsforetag inte omfattas.

29 https://www.livsmedelsverket.se/globalassets/publikationsdatabas/rapporter/2016/regeringsrapport---offentlig-kontroll-av-livsmedel-och-foder-i-
pp.pdf
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Kontrollorsak ”Ovrigt” ir som patalats tidigare ny for ar 2018. Trots att urvalet inte ar riskbaserat har
dessa kontroller haft fokus pa anlaggningar i kategori Rod, vilket har bidragit till utvecklingen mot en
mer riskbaserad kontroll.

Enligt uppgift om antal kontroller per anldggningstyp i priméarproduktionen kontrollerades 34 av totalt
41 anlaggningstyper under ar 2018%. | nedanstaende Tabell 12 presenteras fordelning av kontroller
med avseende pa produktionsinriktning. Notkreatur ingdr i tvarvillkorsurvalet och tillhér Orange
kategori. NOtkreatur ar fortfarande den produktionsinriktning som har flest antal kontroller och besok,
men antalet har minskat sedan féregaende ar. Antal kontroller och besok pa anlaggningar som
producerar spannmal for livsmedelsandamal (Rod kategori och ingar i riskbaserat urval) ar ungefar pa
samma niva som under 2017. Spannmalsanlaggningar erhaller fortfarande lagre antal kontroller och
besokta anldggningar jamfort med anldggningar som har produktion av ndtkreatur, men differensen
mellan de tva har minskat.

Tabell 12: Antal registrerade anlaggningar samt, antal kontrollerade/bes6kta anlaggningar och totalt antal kontroller uppdelat i verksamhetstyp
och anléggningstyp, ar 2018.

Verksamhetstyp Antal registrerade Antal besokta Totalt antal kontroller
anlaggningar anlaggningar

Animaliska livsmedel 6 585 235 243
Livsmedelsproducerande djur 15 859 403 417

varav nétkreatur 9430 265 274
Vegetabiliska livsmedel 11 822 334 345

varav spannmdl 9848 238 240
Annat 413 3 3
Totalt 34679 975 1008

I Livsmedelsverkets rapport om resultaten fran revisionen ar 2018 patalas fortfarande problematik med
att tvarvillkoren endast omfattar ett begransat antal regler inom olika lagstiftningsomraden, bl.a. inom
foder- och livsmedelssékerhet, som primarproducenter ska folja for att fa full utbetalning av
jordbruksstdd. Tvarvillkoren omfattar inte alla branscher i primarproduktionen och inte alla krav i
lagstiftningen pa livsmedelsomradet. | rapporten konstateras att kontrollen inte blir riskbaserad nar
tvarvillkoren styr urvalet som idag. Som namnts tidigare kan planering enligt en flerarig riskbaserad
nationell kontrollplanering i primarproduktionen for foder och livsmedel mojligen atgarda
forekommande brister. Men som ocksa patalats i féregaende ars rapport kan kontrollen i
primarproduktionen med fordel ocksa kompletteras med andra kontrollmetoder, exempelvis genom
lansstyrelsegemensamma eller nationella kontrollprojekt.

3.2.2 Varierande grad av riskbaserad kontroll i leden efter primarproduktionen

Riskklass paverkar om anlaggningen kontrolleras arligen. En anlaggning med fa tilldelade
kontrolltimmar kan enligt plan kontrolleras vart annat eller vart tredje ar, medan anlaggningar i de
hogre riskklasserna kontrolleras arligen (riskklass 1-4 med fem eller flera kontrolltimmar).

30 Se Bilaga 15.
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Totalt var det 244 kontrollmyndigheter som hade livsmedelsanlaggningar i de hogsta riskklasserna
under ar 2018. Genomsnittlig andel kontroller pa dessa anlaggningar ligger stabilt och pa en relativt
hog niva (95 procent) sedan ar 2015% (Tabell 13).

Tabell 13: Andel livsmedelsanldggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler timmar tilldelad kontrolltid som fatt minst en kontroll., procent.

2018 2017 2016 2015
95 95 95 94

Déremot varierar kontrollfrekvensen av de hogsta riskklasserna mellan olika myndigheter. |
nedanstaende Figur 11 visas att 75 procent av myndigheterna har kontrollerat 6ver 90 procent av sina
anlaggningar. En fjardedel av kontrolimyndigheterna kontrollerade alltsd mindre an 90 procent av sina
anlaggningar i de hogsta riskklasserna och 5 procent (motsvarar 12 kontrollmyndigheter) kontrollerade
mindre an 50 procent.

100%

5 5 7 4
90% m91-100%
80%
W 81-90%
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40%
51-60%
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Figur 11: Andel myndigheter som kontrollerat livsmedelsanlaggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler kontrolltimmar, procent. Ar 2018 var det 244
myndigheter som hade kontrollansvar for denna typ av anldaggningar, (2017 245 st 2016 244 st, och 2015 245 st).

Analyser visar att de kontrollmyndigheter som har lag kontrollfrekvens pa anlaggningar med hog risk
har ofta en lag kontrollfrekvens dverlag. Oftast ror det sig om sma kontrollmyndigheter, som har
begransade resurser. Har bor dock tillaggas att ovanstaende metod for redovisning inte ger helt
rattvisande resultat. Exempelvis erhaller en kontrollmyndighet med totalt tva anlaggningar en
kontrollfrekvens om 50 procent om de inte kontrollerar en av anldggningarna. En kontrollmyndighet
med totalt 10 anlaggningar som inte kontrollerar 1 anlaggning erhaller kontrollfrekvensen 90 procent.

Utifran skuggkontroller kan konstateras att kontrollerna inte alltid utfors riskbaserat. Skuggkontroll &r
en metod da revisionsgruppen observerar och bedoémer en offentlig kontroll som utférs av den

31 Se Bilaga 2.
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kontrollmyndighet som revideras. Merparten av de genomforda revisionerna av kommunala
kontrollmyndigheterna under 2018 inkluderade &ven en skuggkontroll. Exempelvis kunde val av
kontrollomrade inte vara riskbaserat eller sa granskades for manga omraden i férhallande till den tid
som avsatts.

3.2.3 Mer riskbaserad kontroll av dricksvattenanlaggningar

Totalt var det 99 kontrollmyndigheter som hade dricksvattenanlaggningar i de hdgsta riskklasserna
(riskklass1-4 med fem eller flera kontrolltimmar) under ar 2018. Genomsnittlig andel kontroll pa dessa
dricksvattenanlaggningar ligger pa 82 procent, vilket betyder att genomsnittlig kontrollfrekvens pa
anlaggningar med hog risk har 6kat med 2 procentenheter (Tabell 14).

Tabell 14: Andel anldggningar i riskklass 1-4, med fem eller flera kontrolltimmar, som har fatt minst en kontroll, procent.

2018 2017 2016 2015

82 80 78 77

I Figur 12 visas att andelen myndigheter som kontrollerade mellan 91-100 procent av anldggningar
med hog risk har 6kat.
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Figur 12: Andel myndigheter som kontrollerat dricksvattenanldggningar i riskklass 1-4 med 5 eller fler kontrolltimmar, procent. Ar 2018 var det 99
myndigheter som hade kontrollansvar for denna typ av anldaggningar, (2017 96 st, 2016 96 st och 2015 96 st).

Fyra av fem kontrollmyndigheter kontrollerade anldggningar inom de hogsta riskklasserna, vilket &r en
positiv utveckling fran foregaende ar. Merparten av resterande kontrollmyndigheter hade fortfarande

32 Se Bilaga 6.
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mindre &n 50 procents kontrollfrekvens pa anlaggningar med hog risk. Men aven denna andel har
minskat vilket tyder pa en mer riskbaserad kontroll av dricksvattenanlaggningar.

3.2.4 Enriskbaserad kontroll pa Livsmedelsverket

Livsmedelsverket hade i genomsnitt en kontrollfrekvens pa 95 procent av anlaggningar inom de
hogsta riskklasserna (riskklass1-4 med fem eller flera kontrolltimmar). Kontrollfrekvensen ligger
alltsa pa samma niva som genomsnittet for samtliga kontrollmyndigheter i leden efter
primérproduktion. Det finns dock en viss spridning av kontrollfrekvens mellan de regionala
avdelningarna (Tabell 15).

Tabell 15: Andel anlédggningar i riskklass 1-4, med fem eller flera kontrolltimmar, som har fatt minst en kontroll, procent.

NM SG VG oG Livsmedelsverket totalt

90 98 98 99 95

Avdelningen Norra Mellersta Sverige ligger relativt lagre an resterande avdelningar. En
kontrollfrekvens pa 90 procent kan anda anses vara godtagbart hog.

3.3 Upptacka avvikelser genom kontroll

Kontrollmyndigheterna ska utfora kontroll sa eventuellt forekommande brister upptacks. Har nedan
redovisas i vilken omfattning avvikelser upptacks vid kontroll.

3.3.1 | primarproduktionen varierar andel avvikelser mellan olika urval och
kontrolimyndigheter

| primarproduktionen noterades avvikelser vid 17 procent av samtliga kontroller (handelsestyrd,
planerad och uppfdljande kontroll) under 2018. Andel avvikelser &r ungefdr densamma som under
foregaende ar 2017 (15 procent ar 2017). Mellan kontrollmyndigheterna varierade andel avvikelser vid
kontroll fran 1 till 52 procent®®. Andelen planerad kontroll med avvikelse (riskbaserat urval, stickprov,
ovrigt och tvarvillkorsurval) uppgick till i genomsnitt 16 procent (144 av 909 kontroller).

I nedanstaende Figur 13 redovisas andel avvikelser for planerad kontroll inom de olika urvalstyperna.

33 Se Bilaga 13.
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Figur 13: Andel avvikelser vid planerade kontroller inom primarproduktionen, procent.

Andel avvikelser for det riskbaserade urvalet ligger ungefar pa samma niva éver tid, men andel
avvikelser for tvérvillkorskontroller avtar. Andel avvikelser inom det riskbaserade urvalet &r
fortfarande ungefar dubbelt sa hdgt som inom tvarvillkorsurvalet. Dock ska man komma ihag att
kontrolltyperna inte ar direkt jamforbara eftersom de utgar fran olika kontrollpunkter da
tvarvillkorskontrollerna inte utgar fran de storsta riskerna.

Det finns ocksa en viss variation i planerade stickprovskontroller. Detta urval dr dock mindre varfor en
hogre variation i frekvens ar forvantat. Kategorin ”Planerad kontroll, ovrigt” dr ny for ar 2018 och héar
ligger andel avvikelser relativt hogt. Aven detta urval &r relativt litet varfor variation i avvikelse
frekvens under kommande ar kan vara forvantat.

Orsak till avvikelser varierar. Under 2018 rapporterades avvikelser for 36 olika rapporteringspunkter
fran vagledning Livsmedelskontroll i primarproduktionen. Den mest frekventa orsaken till avvikelse
ar, liksom foregaende ar, brist pa dokumentation av anvanda lakemedelspreparat (14 procent av
awvvikelser).

3.3.2 Minskad andel avvikelser i leden efter primarproduktion men det finns
variationer

| leden efter priméarproduktion har genomsnittlig andel kontroller med avvikelse sjunkit till 43 procent
fran en niva kring drygt 48 procent under de senaste aren (Tabell 16).

Tabell 16: Antal kontroller, antal och andel kontroller med avvikelse vid livsmedelsanldggningar i leden efter primarproduktion

2018 2017 2016 2015
Totalt antal kontroller* 88358 86412 89 652 87302
Kontroller med avvikelse 37862 41122 43019 41680
Andel kontroller med avvikelser 42,9 47,6 48,0 47,7

*planerade, uppféljande och handelsestyrda kontroller

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE—L 2019 NR 17



Majliga orsaker till minskad andel avvikelser kan vara inférandet av nya lagstiftningsomraden i
rapporteringen av kontrollen samt inférandet av en ny kontrollrapportsmall hos cirka 20 procent av
landets kontrollmyndigheter. Bade anvandandet av mallen och de nya lagstiftningsomradena staller
storre krav pa att en identifierad avvikelse ska patalas endast om det finns ett tydligt lagstod. Detta kan
ha sallat bort vissa brister i form av iakttagelser som tidigare ar rapporterats in som avvikelser.

Frekvensen av rapporterade avvikelser skiljer sig fortfarande at mellan olika kontrollmyndigheter, fran
nastan inga avvikelser till att avvikelser registreras vid dver 88 procent av alla kontroller (Figur 14).

100

90

80

70 Q0-e-percentilen
oule-percenthen

60
Median

50

40

20:e percentilen

105
113
121
129
137
145
153
161
169
177
185
193
201
209
217
225
233
241

N 1D on A O IS
n OW ™~ 0 0 O

Figur 14:Andel kontroller med avvikelse per myndighet 2018, livsmedelsanlaggningar i leden efter primarproduktion. Varje stapel motsvarar en
myndighet, d.v.s. det ar 248 staplar.

Diagrammet visar att medianen for andel kontroller med avvikelse ligger pa 46 procent. Drygt 20
procent av kontrollmyndigheterna sétter avvikelser vid under 30 procent av samtliga kontroller och 20
procent registrerar avvikelser vid 64 procent eller oftare av samtliga kontroller.
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Hogst andel avvikelser aterfanns ofta inom olika kontrollomraden som rér hygien och information och
markning. | nedanstaende

Tabell 17 redovisas de sex vanligaste rapporteringspunkterna vid planerade kontroller ar 20183

Tabell 17: Andel avvikelser per rapporteringspunkt, endast planerade kontroller i leden efter primarproduktion, &r 2018.

Rapporteringspunkt Andel planerad kontroll med avvikelse
J. Grundforutsattningar, hygien 38
F. Varustandarder 31
E. Handelsnormer 27
C. Sérskild markning och information 24
B. Allmén livsmedelsinformation 21
D. Skyddade beteckningar 20

3.3.3 Dricksvattenanlaggningar har minskad andel avvikelser

Under ar 2018 har antal kontroller med avvikelse okat vid dricksvattenanlaggningar. Andel kontroller
med avvikelse har anda minskat pa grund av att antal kontroller var fler (Tabell 18).

Tabell 18: Antal kontroller, antal och andel kontroller med avvikelse vid dricksvattenanlaggningar

2018 2017 2016 2015
Totalt antal kontroller* 3521 2915 2953 2775
Kontroller med avvikelse 1648 1507 1472 1223
Andel kontroller med avvikelse 46,8 51,7 49,8 44,1

*planerade, uppfoljande och handelsestyrda kontroller

Liksom for leden efter primarproduktion har kontrollmyndigheter for dricksvattenanlaggningarna viss
variation i registrering av avvikelser. Totalt var det 219 kontrollmyndigheter som hade
dricksvattenanlaggningar och ofta fanns relativt fa registrerade per kontrolimyndighet. Darfor var
andel rapporterade avvikelser inte lika jamt fordelade som for leden efter primarproduktionen. | flera
fall var andelen kontroller med avvikelser bade 0 eller 100 procent (Figur 15).

34 Se Bilaga 3.
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Figur 15: Andel kontroller med avvikelse per myndighet 2018, dricksvattenanléggningar. Varje stapel motsvarar en myndighet, d.v.s. det ar 219

staplar.

Medianen for andel avvikelser uppgar till 47 procent. Drygt 20 procent av kontrolimyndigheterna
satter avvikelser vid mer an 80 procent av sina kontroller och for 20 procent aterfinns avvikelser vid
mindre an 10 procent av kontrollerna.

3.3.4 Aven Livsmedelsverkets kontroll har viss variation av andel avvikelser

Vid Livsmedelsverkets kontroller var det i genomsnitt 34 procent avvikelser under ar 2018 (Tabell

19):

Tabell 19: Antal kontroller, antal och andel kontroller med avvikelse vid Livsmedelsverkets kontroller.

Totalt antal kontroller*

Kontroller med avvikelse

Andel kontroller med avvikelse

NM SG VG
1537 1176 973
528 358 300
34% 30% 31%

*planerade, uppfoljande och handelsestyrda kontroller

(o]d]

813
303
37%

Livsmedelsverket
totalt

4499
1489
33%

Det finns skillnader i andel avvikelser mellan de regionala avdelningarna. Avdelningarna S6dra och
Vastra Gétaland har en nagot lagre andel avvikelser an resterande avdelningar.

Om man enbart ser till andel avvikelser vid planerad kontroll kan det konstateras att avdelningen
Vistra Gotaland har lagre andel avvikelser dn resterande, bade for ar 2018 och 2017 (Figur 16).
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Figur 16: Andel avvikelser vid planerade kontroller, uppdelat med avseende pd Livsmedelsverkets regionala avdelningar (NM=Norra och mellersta
Sverige, SG= Sédra Gotaland, VG=Vastra Gétaland, 0G=0stra Gotaland), & 2017 och 2018.

3.3.5 Variationer i andel avvikelser kan ha olika forklaringar

| foregaende ars rapport®® diskuterades huruvida variationen i andel avvikelser kan indikera bristande
likvérdighet. Livsmedelsverket har tidigare studier visat att det finns skillnader i hur enskilda
inspektorer bedomer och noterar avvikelser®. Som patalats inledningsvis har Livsmedelsverkets
analyser av tidigare myndighetsrapporteringar ocksa visat att kontrolimyndigheter har olika arbetssatt
med avseende pa nar avvikelser noteras®’. Exempelvis visades att den lagsta sannolikheten for
registrerad avvikelse finns vid stora kontrollmyndigheter i VVastsverige. Arets myndighetsrapportering
visar att detta dven kan gélla Livsmedelsverkets kontroll. Geografiska skillnader kan indikera att
myndigheter inom en viss region utbyter erfarenheter och delar kunskap med varandra.

| ovanstaende rapport argumenterades ocksa for att kontrollmetodiken, det vill saga antal
rapporteringspunkter som kontrolleras vid varje kontrollbesok paverkar sannolikhet for avvikelse. Om
en kontrolimyndighet fokuserar pa ett fatal kontrollomraden vid en kontroll ar sannolikheten hogre for
att avvikelse noteras for en enskild rapporteringspunkt.

Vid analys av genomsnittligt antal rapporteringspunkter vid kontroll kan konstateras att
kontrollmyndigheter i leden efter priméarproduktion har olika omfattande kontroller. | Figur 17
presenteras genomsnittligt antal rapporteringspunkter per kontrollmyndighet under ar 2018:

35 Livsmedelsverket (2018). Sveriges livsmedelskontroll 2017. Rapport 2018 nr. 18.
36 Livsmedelsverket (2018). Effekter av utvecklingsarbetet i livsmedelskontrollen, Rapport 2018 nr. 13.

37 Analys av skillnader i hur myndigheterna noterade avvikelser i livsmedelskontrollen 2012 — 2014 - genomgéng av data fran
myndighetsrapporteringen. Utvérderingsavdelningen, Livsmedelsverket.
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En kontrolimyndighet hade i genomsnitt ca. 17 rapporteringspunkter och en myndighet hade i
genomsnitt ungefar tva rapporteringspunkter per kontroller under 2018. Medianen ar strax dver sex
rapporteringspunkter. Eftersom rapporteringspunkter kan paverka sannolikheten for registrerad
avvikelse ar det viktigt att halla i atanke att variationer kan vara ett uttryck for olika kontrollmetodik
och som ett resultat av olika fokusomraden for kontroll.

Ett viktigt verktyg for att uppratthalla enhetlighet och kvalitet i kontrollen ar bland annat genom
gemensamma arbetssatt och rutiner som personalen arbetar efter, och genom att exempelvis utféra
saminspektioner, jamfora och diskutera bedémningar och delta i olika samsynsprojekt.
Revisionsomradet Rutiner och enhetlighet” granskades vid samtliga ordinarie revisioner och andelen
avvikelser var hog. Drygt hélften av kommunerna och samtliga lansstyrelser hade nagon form av
avvikelse. Manga myndigheter verkar ha problem med provtagningsrutiner vilket kan vara kopplat till
att metoden provtagning anvands sparsamt trots att det ibland hade varit Iampligt. Manga myndigheter
saknade ocksa metoder for att se till att all personal féljer de rutiner som finns, och att rutinerna halls
uppdaterade. Kan myndigheten inte sdkerstélla att all personal arbetar enligt ett visst arbetssatt &r det
svart att veta vad som behdver dndras nar den planerade verksamheten inte ger det resultat som
efterstravats. Det blir omajligt att veta om det ar fel pa rutinen, nér rutinen inte foljs.

Det ar svart att uppna enhetlighet och kvalitet i kontrollen utan gemensamma arbetssétt.
Myndigheterna kan i manga fall anvanda Livsmedelsverkets vagledningar pa olika omraden och
anpassa dem till den egna verksamheten. Aven myndigheter med en ensam kontrollpersonal har nytta
av dokumenterade rutiner for att minska sarbarheten och underlatta kompetensoverféring vid
personalbyten.
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3.4 Beslut om atgard efter rapporterad avvikelse

Om kontrollmyndigheten konstaterar bristande efterlevnad och rapporterar avvikelse, ska den vidta
atgarder for att se till att foretagaren avhjalper situationen. Sanktioner &r en typ av atgard och sadana
som foreskrivs ska vara effektiva, proportionerliga och avskrackande®.

3.4.1 | primarproduktionen leder avvikelser sallan till atgard

Under 2018 fattade kontrollmyndigheterna sammanlagt tre beslut om atgarder med anledning av
kontrollresultatet; ett forelaggande samt tva forbud av utslappande pa marknaden.

Tidigare ar (mellan &r 2012 och 2017) har antal atgérder varierat mellan tre och sju stycken.

Ingen lansstyrelse hade avvikelse inom revisionsomrédet Atgarder vid bristande efterlevnad”.

3.4.2 Avvikelser i leden efter primarproduktion leder allt oftare till atgard

Under ar 2018 ledde avvikelser vid 2926 kontroller i leden efter primarproduktion till en eller flera
atgarder fran kontrollmyndigheterna (Tabell 20).

Tabell 20: Antal och andel kontroller som lett till beslut om 3tgard frén kontrollmyndigheten vid bristande efterlevnad

2018 2017 2016 2015
Antal kontroller som lett till atgard fran kontrollmyndigheten 2926 2442 2718 2489
Andel atgarder vid kontroller med avvikelse, procent 7,7 5,9 6,3 6,0

Andelen kontroller med avvikelser som lett till en atgard har darmed okat till drygt 8 procent fran att
ha legat stabilt pa runt 6 procent. Detta ar ytterligare en indikation pa att de nya lagstiftningsomradena
och den nya kontrollrapporten bidragit till att de avvikelser som nu registreras oftare har ett tydligt
lagstod och darmed i nagot storre utstrackning ocksa kan leda till en atgard fran kontrollmyndighetens
sida. Rapporteringen visar ocksa pa en minskning av andel myndigheter som inte har beslutat om
nagon atgard, fran 36 procent (88 st.) under 2017 till 29 procent av myndigheterna (72 st.) under 2018.

38 Artikel 54 och 55 i férordning (EG) nr 882/2004.
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Aven antal atgarder har okat relativt foregaende ar. Totalt sett rapporterades 3037 atgarder for
anlaggningar i leden efter primarproduktion (Tabell 21).

Tabell 21: Antal och typ av beslut om dtgérder vid bristande efterlevnad vid livsmedelskontroll.

Atgard Antal Antal Antal Antal
atgarder atgarder atgarder atgarder
2018 2017 2016 2015
Forelaggande 2365 1971 2231 2044
Forbjuda utsldappande pa marknaden 429 421 355 380
Stanga delar av foretaget under lamplig tidsperiod 33 50 74 59
Anmélan for atal 62 59 51 58
Begransa utslappande pa marknaden 46 21 31 29
Stanga foretaget under lamplig tidsperiod 56 40 51 26
Tillfalligt avbryta driften under lamplig tidsperiod 18 5 22 11
Beordra att livsmedel dras tillbaka fran marknaden 5 1 5 7
Beordra att livsmedel destrueras 18 7 10 6
Forbjuda eller begransa import/export 1 2 0 1
Beordra att livsmedel aterkallas 3 1 4 1
Aterkalla godkinnandet permanent 1 0 1 0
Totalt 3037 2578 2835 2622

Den vanligast forekommande atgérden ar fortfarande forelagganden. Atgérderna “Forbjuda
utslippande pa marknaden”, ”Begransa utsldppande pa marknaden” samt ”Beordra att livsmedel
destrueras” har 6kat Over tid.

Vid revisionerna framkom att avvikelsehanteringen varierar mycket mellan kommunala
kontrolimyndigheter. Det finns stora skillnader i dels nér och hur en avvikelse foljs upp och dels i
sattet att valja och anvanda olika atgarder. Det fanns myndigheter som aldrig fattade beslut och det
fanns de som fattade beslut om atgard vid nastan varje avvikelse. Variationen mellan
kontrollmyndigheter kan ocksa pavisas genom myndighetsrapporteringen. Nar antal vidtagna atgarder
analyseras i forhallande till antal registrerade anlaggningar vid kontrollmyndigheten kan det visas att
ett stort antal myndigheter inte har vidtagit nagra atgarder alls och ett tiotal myndigheter har vidtagit
atgarder i mer &n 10 procent av fallen. En kontrollmyndighet har en andel om 36 procent. Medianen
ligger pa 1,0 procent och 80-percentilen pa 3,9 procent (Figur 18):
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Figur 18: Andel tgéarder i forhdllande till antal registrerade foretag vid varje kontrollmyndighet. Varje stapel motsvarar en myndighet, dvs. det &r
248 staplar.

3.4.3 Atgirder inom kontroll av dricksvattenanlidggningar

Under ar 2018 ledde 195 kontroller med avvikelser till tvingande atgérd fran kontrollmyndigheterna
(Tabell 22):

Tabell 22: Antal och andel kontroll med avvikelse som lett till tvingande &tgarder, dricksvattenanlaggningar

2018 2017 2016 2015
Antal kontroller med avvikelse och atgard 195 183 96 132
Andel kontroller med avvikelse och atgard, procent 11,9 12,0 6,50 10,8

Andelen kontroller med avvikelse som lett till atgard lag kvar runt 12 procent under 2018.

Den vanligast forekommande atgéarden ar forelagganden. De vanligaste orsakerna till sanktion &r
brister inom “Regelbundna undersdkningar och ”Allménna hygienregler”.
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3.4.4 Varierande grad av atgard vid avvikelse inom Livsmedelsverkets kontroll

Under &r 2018 ledde avvikelser vid 81 av Livsmedelsverkets kontroller till en eller flera tvingande
atgarder (Tabell 23).

Tabell 23: Antal och andel kontroller som lett till beslut om tvingande 3tgérd frén kontrollmyndigheten vid bristande efterlevnad

NM SG VG 066G Livsmedelsverket
totalt
Antal atgarder 28 20 22 16 86
Antal kontroller med avvikelse som lett till atgard 26 18 22 15 81
Andel atgarder vid kontroller med avvikelse, procent 4,9 5,0 7,3 5,0 5,4

Resultaten visar pa att avdelningen Vastra Gotaland har ndgon haogre andel av kontroller med
avvikelser som leder till atgard an resterande avdelningar. | de flesta fall av vidtog myndigheterna en
typ av atgard. Den vanligaste atgarden var forelaggande.

3.5 Upprattande av kontrollrapporter

Enligt Artikel 9 i forordning (EG) nr 882/2004 ska kontrollmyndigheten uppratta en kontrollrapport
utifran den genomforda offentliga kontrollen. Rapporten ska innehalla en beskrivning av syftet med
kontrollen, vilken kontrollmetod som anvants, resultatet av kontrollen och i forekommande fall vilka
atgarder som ska vidtas av den berorda livsmedelsforetagaren. En kopia av rapporten ska 6verlamnas
till berord livsmedelsforetagare, atminstone vid bristande efterlevnad.

Revisionsomradet ”Kontrollrapporter” granskades vid samtliga 47 ordinarie revisioner. N&stan tre av
tio kommuner och hélften av lansstyrelserna hade nagon form av avvikelse.

I princip alla myndigheter upprattade kontrollrapporter och éverlamnade dessa till
livsmedelsforetagaren. Om kontrollen ska ha effekt sa att foretagaren atgardar eventuella brister ar det
viktigt att rapporten &r tydlig och begriplig. Det maste vara klart vad som kontrollerats och vad som
var en avvikelse mot lagstiftningen. Vid skuggkontrollerna upptacktes nagra fall da rapporten inte
speglade den kontroll som utforts.

Nar myndigheten kraver en atgard av foretagaren for att rétta till en avvikelse, sa ska detta krav vara
formulerat som ett beslut, som innehaller en motivering, lagstod, och mojlighet for foretagaren att
overklaga. Nagra kommuner och lansstyrelser stallde krav pa atgérder i kontrollrapporterna, och inte i
form av beslut med mojlighet till 6verklagan. Ur réttssdkerhetsperspektiv ar det allvarligt att det stélls
krav pa atgarder utan att via ett formellt beslut ge livsmedelsforetaget en mojlighet till 6verklagan. Det
pagar nu ett arbete pa Livsmedelsverket med att ta fram kurser och vagledning rérande
awvikelsehantering, vilket férhoppningsvis forbattrar situationen framover.
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4. Uppféljning och utvardering

Den behdriga kontrollmyndigheten ska ha inrattat forfaranden for att kontrollera att den offentliga
kontroll som den utfor ar effektiv, och se till att korrigerande atgarder vidtas vid behov®°.

Myndigheten ska ocksa regelbundet folja upp och utvardera genomférd kontroll i forhallande till
kontrollplanen. Kontrollplanen ska uppdateras vid behov, och hansyn ska da tas till resultatet av
tidigare uppfoljningar.*® Antal anlaggningar som har fatt minst en kontroll i relation till tilldelad
kontrolltid ger en fingervisning om hur vél kontrollmyndigheter lyckas folja sin planering.

Viktigt for att astadkomma forbattringar ar att det finns forutsattningar att utvardera om kontrollen ger
effekt, en uppfoljning av om och nar korrigerande atgarder genomfors och avvikelser slacks.
Myndighetsrapporteringen samt myndigheternas egna uppféljnings- och verifieringssystem utgor
alltsa en central del i forbattringsarbetet.

Resultaten for ar 2018 visar att:

- Den planerade kontrollen inte alltid genomfordes pa grund av personalbrist eller brist pa ratt
kompetens. Flera kommuner som reviderades under aret hade darfor kontrolltidsskuld.

- De flesta anlaggningar (ca. 95 procent) i leden efter primarproduktion med manga planerade
kontrolltimmar (9-16, >16 h) hade fatt sina planerade kontroller.

- Bland dricksvattenanlaggningar ar det relativt flera anlaggningar med manga planerade
kontrolltimmar (9-16, >16 h) som inte hade fatt sin arliga planerade kontroll. Tre av tio
anlaggningar med fler &n 16 kontrolltimmar hade inte fatt planerad kontroll.

- For manga kontrollmyndigheter konstaterades brister i uppféljning och verifieringssystem.
Det ar anmarkningsvart att det inte sakerstélls att den kontroll som utfors ger effekt. Ansvaret
ligger pa ledningen for respektive kontrollmyndighet.

- Det fortfarande inte ar mojligt att utvardera kontrollens effekter pa nationell niva, om
forbéattringar i exempelvis kontrollmetoder ger effekt. Det ar darfor énskvért med revideringar
i anvisningarna till myndighetsrapporteringen sa det gar att félja upp huruvida avvikelser
”slacks”.

- Revisionerna ger inte effekt per automatik. Ofta behdvs uppfoljning efter revisionen for att
den ska ge resultat och ibland &r nédvandigt med ytterligare atgarder.

4.1 Har foretag fatt sin planerade kontroll?

Ett satt att mata hur vél kontrollmyndigheter foljer sin planering av kontrollen &r att analysera tilldelad
kontrolltid med uppgifter om anlaggningar som fatt minst en planerad kontroll. Resultat fran
revisionen visar att en vanlig anledning till att planerad kontroll inte utfors ar personalbrist. Det fanns

39 Artikel 8.3 i férordning (EG) nr 882/2004.
403 f § i LIVSFS 2005:21.
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ibland ocksa svarigheter att rekrytera lamplig personal. Manga kommuner hade till foljd av detta byggt
upp en kontrolltidsskuld till foretagen. Dessutom féljde myndighetens ledning inte alltid upp att
kontrollplanen féljdes av personalen.

Forutom att en uppféljning visar hur val myndigheterna foljer sin kontrollplan pa aggregerad niva
finns det en likvardighetsaspekt i den avgiftsfinansierade kontrollen. Det vill sdga om foretagen
faktiskt har fatt den kontroll som de har betalat for.

Vi presenterar uppgifter om planerad kontroll vs. utférd planerad kontroll under 2018 for
kontrollmyndigheter i leden efter primérproduktion, dricksvattenanlaggningar och for
Livsmedelsverkets kontrollobjekt. Uppgifterna kommer foljas upp i nastkommande ars rapport.

| nedanstaende Tabell 24 redovisas den tilldelade kontrolltiden for ar 2018 i relation till anlaggningar
som fatt minst en planerad kontroll i leden efter primarproduktion.

Tabell 24:Tilldelad kontrolitid och antal som ftt minst en planerad kontroll i leden efter primérproduktion, &r 2018

. . 2018 Antal anldggningar som erhallit Andel som erhallit minst en
Tilldelad kontrolltid per . .
anliggning (h) (Registrerat antal, totalt 89 003 minst en planerad kontroll planerad kontroll

Egning anlaggningar) (totalt 57 060 anldggningar)

>16 440 421 96%

9-16 2971 2 805 94%

5-8 21775 19074 88%

1-4 62 571 34 656 55%

0 456 46 10%

Saknas 790 63 8%

Totalt var det 18 anlaggningar med 16 eller fler planerade kontrolltimmar som inte fatt en planerad
kontroll och 165 anlaggningar som betalt for 9-16 planerade kontrolltimmar som inte fatt en planerad
kontroll. Majoriteten av uteblivna planerade kontroller aterfinns dock vid 1-4 eller 0 tilldelade
kontrolltimmar.

Vid kontrollen vid dricksvattenanlaggningar aterfinns relativt fler uteblivna planerade kontroller.
Totalt sju anlaggningar med 16 eller fler kontrolltimmar erh6ll inte en planerad kontroll under aret.
Drygt 25 procent av anldggningar med 9 till 16 planerade kontrolltimmar och 40 procent av
anlaggningar med 5-8 planerade kontrolltimmar erhéll inte en planerad kontroll (Tabell 25).

Tabell 25:Tilldelad kontrolitid och antal dricksvattenanlaggningar som f&tt minst en planerad kontroll, ar 2018

Tilldelad kontrolltid per 2018 Antal anldggningar som erhallit Andel som erhallit minst en
anlaggning (h) (Registrerat antal, totalt 5 546 minst en planerad kontroll planerad kontroll
anlaggningar) (totalt 2 345 anlaggningar)
>16 24 17 71%
9-16 130 98 75%
5-8 254 175 69%
1-4 4959 2018 41%
0 97 34 35%
Saknas 82 10 12%

Livsmedelsverkets anlaggningar med 16 eller fler tilldelade kontrolltimmar far nagot oftare kontroll
jamfort med samtliga anlaggningar i leden efter primarproduktion. Daremot far anlaggningar med 9-
16 kontrolltimmar och 5- 8 kontrolltimmar en marginellt relativt lagre andel kontroll (Tabell 26).
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Tabell 26:Tilldelad kontrolitid och antal anlédggningar som fatt minst en planerad kontroll av Livsmedelsverket, &r 2018

Tilld eaI: f; kon‘trollti d per Registrerat an;zllasnléiggningar ar An::Lz:l;i:iT;:gear; Zokrznetl;l:jlllit Andellals:r:rzl;:\ig:trg;llst en
ggning (h) (Totalt 1 447 anldggningar) (totalt 1150 anldggningar)
>16 279 273 98%
9-16 297 266 90%
5-8 267 232 87%
1-4 582 376 65%
0 22 3 14%
Saknas 0 0 0

4.2 Effekten av offentlig livsmedelskontroll

Grundlaggande for forbattringsarbete ar att 1ara av misstag och sedan ha mgjlighet att folja
utvecklingen dver tid for att se till effekter; om vidtagna atgarder leder till forbattringar. Det hade
darfor varit onskvért att kunna félja huruvida kontroll och eventuell uppféljning leder till att avvikelser
”slécks”. Men det &r inte mdjligt med géllande anvisningar i myndighetsrapporteringen. I praktiken
innebar detta att det faktiskt inte ar majligt att utvardera kontrollens effekter pa nationell niva, om
forbattringar i exempelvis kontrollmetoder ger effekt.

Omradet ”Uppfoljning” granskades vid samtliga revisioner och var det omrade med hogst andel
avvikelser av alla. Samtliga lansstyrelser och nastan tva av tre kommuner hade nagon form av
avvikelse pa omradet. Livsmedelsverket anser att den hoga andelen avvikelser &r allvarlig eftersom
brister i kontrollverksamheten inte upptacks och atgardas nar det saknas ett tillfredstallande
uppfoljningssystem. Att sa manga myndigheter dessutom inte vidtog atgarder mot de brister som trots
allt identifierats ar anméarkningsvart. En fungerande uppf6éljning och ett fungerande verifieringssystem
ar nodvandigt for att sakerstalla att den kontroll som utférs ger effekt. Ansvaret ligger pa ledningen for
respektive kontrollmyndighet.

En relevant fraga ar ocksa om revisionerna har haft nagon effekt pa den offentliga
livsmedelskontrollen. En revision har effekt om den upptécker eventuella avvikelser vid en
kontrollmyndighet och sedan foljer upp att bristerna har atgardas. Sérskilda atgarder kan behévas vid
avvikelser som kvarstar efter upprepade revisioner. Fore uppdateringen av Livsmedelsverkets handbok
i juli 2017 avslutades en revision normalt nar en tillfredstallande atgardsplan skickats in. Da foljdes
atgardsplanen upp forst vid nésta planerade revision. Nu ska atgardsplanerna féljas upp i anslutning
till de slutférandedatum som angetts i atgardsplanerna. Revisorerna ska verifiera att atgarderna
verkligen vidtagits av kontrollmyndigheten och en uppféljande revisionsrapport ska upprattas.

Vid 2018-ars revisoner begardes en atgardsplan efter nastan alla av revisioner med avvikelser.
Atgérdsplanerna saknade ibland slutférandedatum vid vissa &tgarder eller sa var tiden orimligt 1ang. |
vissa fall var atgarderna inte lampliga i forhallande till avvikelsen. Flera atgardsplaner kravde
komplettering med langa handlaggningstider som foljd. Nio lansstyrelser och Livsmedelsverket
genomforde totalt 27 uppfoljande revisioner under aret. Over halften av de reviderade myndigheterna
hade da inte genomfort sina atgardsplaner fullt ut. Nar reviderade myndigheter inte vidtar adekvata
forbattringsatgarder kan arenden Gverlamnas for vidare atgard till Livsmedelsverket. Livsmedelsverket
har mojligheter att foreldgga kommunala kontrolimyndigheter. Dock finns inte mojlighet for
Livsmedelsverket att foreldgga lansstyrelser.
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Sammantaget visar detta att revisionerna inte automatiskt har effekt, att det behdvs uppféljning och att
det ibland ar nodvandigt med ytterligare atgarder. Kontrollverksamheten antas dock ha forbattrats pa
de myndigheter dar uppfoljningen visar pa genomférande av atgardsplanen.
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5. Forbattringar

| forbattringshjulets sista steg aterfinns forbattringar, som per definition innebar vidtagande av
korrigerande atgarder som syftar till att forbattra livsmedelskontrollen.

Radgivning och information, samverkan mellan myndigheter eller granskning i samband med revision
fyller en viktig funktion for forbattringar av kontrollen och for livsmedelssakerheten pa lang sikt. |
detta kapitel redovisas en Gversiktlig presentation av olika insatser som syftade till forbattringar inom
kontrollen, kompetensutveckling, 6kad samordning av kontrollen, forbattringar av revisionssystemet,
samverkan mellan kontrollmyndigheter, krisheredskap och informationsspridning till bade foretag och
konsumenter.

Kapitlet avslutas med ett antal goda exempel fran forbattringsarbeten hos lansstyrelser och kommunala
kontrollmyndigheter.

Under ar 2018 har Livsmedelsverket genomfort foljande insatser genomforts i arbetet med att leda och
samordna kontrollen:

- Sveriges flerariga kontrollplan (NKP) for 2018-2021 har digitaliserats.
- Den gamla kontrollomradesindelningen ersattes med en indelning i lagstiftningsomraden.
- Livsmedelsverket tog fram ett nytt forslag pa sanktionsavgiftssystem.

- Livsmedelsverket genomférde utbildningsinsatser, fortsatte att leda projektet om nationell
kontrollplanering inom primérproduktionen och startade upp projektet God Kontrollsed i syfte
att bland annat framja likvardighet i kontrollen.

- Livsmedelsverket holl i tre samordnade kontrollprojekt.

- Livsmedelsverket samverkade med kontrolimyndigheter genom chefsmdéten med kontroller
vid lansstyrelser och kommunala kontrolimyndigheter. Den nationella kontrollkonferensen
holls daven under ar 2018.

- Livsmedelsverket svarade pa fragor via digitala motesplatsen Livstecknet, listade
branschriktlinjer pa webbplatsen och stodjande och styrande information till bade
livsmedelskontrollen och livsmedelsféretag pa Kontrollwiki.

- Livsmedelsverket genomférde en informationskampan;j i sociala medier med anledning av det
stora utbrottet med Campylobakter under foregaende ar.

- Med anledning av torka och vattenbrist i Sverige under aret, som framférallt drabbade
jordbruket, drev Livsmedelsverkets VAKA-grupp ett operativt arbete med att stodja
kontrollmyndigheter med bland annat nédvattenforsorjning.

- Vidare startade SKL upp Sveriges Natverk for Offentlig Kontroll inom Livsmedelskedjan
(SNOL) i syfte att erbjuda en arena for samverkan och samarbete mellan de kommunala
kontrollmyndigheterna. Kontrollmyndigheterna har fortsatt med att ta initiativ till forb&ttringar
i kontrollen och dela erfarenheter med varandra.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE—L 2019 NR 17



5.1 Arbetet med att leda och samordna livsmedelskontrollen

5.1.1 Fordndringar av Sveriges nationella kontrollplan 2018-2021

Under 2018 6verfordes Sveriges flerariga nationella kontrollplan fran pdf-format till en digital
plattform®. | samband med digitaliseringen av kontrollplanen gjordes en genomgang av samtliga
texter med fokus pa klarsprak och att gora innehallet tydligt och lattlast.

Malgruppen for den nationella kontrollplanen & myndigheterna i livsmedelskedjan men planen ska
ocksa vara informativ och anvandbar for foretag och allmanheten. Pa varje webbsida finns lankar for
mer information och till myndigheternas egna webbplatser. Strukturen pa webbplatsen utgar fran
myndigheternas behov, till exempel av att enkelt hitta aktuella uppgifter om mal och prioriteringar. En
sarskild snabbfunktion har darfor inforts som gor det latt att hitta mal och aktiviteter for olika
omradena i lagstiftningen och vilka myndigheter som ansvarar for genomfarandet och nar. Pa vissa
sidor har klickbara symboler inforts som leder till texter om de olika omradena i lagstiftningen. Detta
bidrar till att géra webbplatsen anvandarvanlig.

Digitaliseringen av den nationella kontrollplanen underlattar arbetet med uppdatering och att halla
planen aktuell.

5.1.2 Ny indelning i lagstiftningsomraden

Den gamla kontrollomradesindelningen ersattes med en indelning i lagstiftningsomraden under aret.
Syftet var att sakerstélla att all aktuell lagstiftning pa en anlaggning kontrolleras och det ger ocksa
Livsmedelsverket ett battre underlag vid uppfdljning av kontrollen. Kontrollen som utférdes under
2018 planerades och rapporterades enligt den nya indelningen.

5.1.3 Implementering av iRASFF-systemet

Den 1 mars 2018 tog Sverige i bruk ett nationellt system for snabb varning om icke sakra livsmedel*2.
All berord personal vid Sveriges kontrollmyndigheter har under aret erbjudits en e-utbildning for att
starka kompetensen om hur rapportering och uppfoljning ska ga till i systemet. Ungefar 600 personer
har deltagit. | samband med implementeringen av systemet 6kade det totala antalet meddelanden om
icke sdkra livsmedel med 60 procent.

5.1.4 Nytt sanktionsavgiftssystem

Regeringen gav Livsmedelsverket i uppdrag att foresla vilka bestammelser pa omradena livsmedel,
foder och animaliska biprodukter som bor omfattas av ett nytt sanktionsavgiftssystem. | rapporten till
regeringen konstaterar Livsmedelsverket att bestimmelserna om skyldighet att anmala sin anlaggning
for registrering och vissa bestammelser om journalforing och dokumentation ska inga i ett system med
sanktionsavgifter. Regeringen har beslutat om férordningsandringar i enlighet med Livsmedelsverkets
forslag, vilka trader i kraft den 1 januari 2019. Avgifternas storlek kommer att uppga till som lagst 2
000 kronor och som hogst 75 000 kronor och kommer att beraknas utifran arsomsattningen, forutom

“1 Planen nds dels via Livsmedelsverkets webbplats och dels via ett eget domannamn, www.nkpwebben.se
42 Krav pé anslutning till iRASFF framgdr i LIVSFS 2009:13.
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for stat, kommun och landsting som betalar en fast avgift. Kontrollmyndigheterna fattar beslut om
sanktionsavgifter.

5.1.5 Kompetenshodjande utbildningsinsatser

Livsmedelsverket arbetar med en langsiktig strategi for utbildnings- och kompetensforsorjning inom
livsmedelskontrollen.

Under 2018 genomfordes bland annat foljande aktiviteter:

- Fyrae-utbildningar har tagits fram om bland annat temperaturmatning, fusk och om nationella
Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF). En e-utbildning om kontroll av fisk har
paborjats.

- Enworkshop om fusk har genomforts som en uppstart for att skapa ett natverk for
fuskkontroll i Sverige.

- Ett projekt pabdrjades for att skapa ett system for nationell kontrollplanering i
primarproduktion. Projektet drivs tillsammans med lansstyrelser och Jordbruksverket med
syfte att forbattra primérproduktionskontrollen genom en nationell kontrollplanering.

- En stor satsning pa att forbattra likvardigheten inom kontrollen och forbattra kontakter med
foretag bedrivs under hela perioden. Projektet heter God kontrollsed och har startat genom
insamling av goda exempel i kontrollen och genom dialog med bransch och foretag.

5.1.6 Samordnade kontrollprojekt

Livsmedelsverket leder samordnade kontrollprojekt med malet att oka effektiviteten i kontrollen,
utveckla kompetensen samt fa ett brett underlag for utvardering. Under 2018 har tre samordnade
kontrollprojekt genomforts:

- Analys av glykoalkaloider i svenskodlad potatis paborjades 2017. Tre utvalda
kontrollmyndigheter med huvudkontorskontroll deltog 2018.

- Kontroll och analys av gluteninnehall i fardigférpackade produkter som ar markta med
glutenfri eller mycket lag glutenhalt. Projektet ar ett nordiskt kontrollprojekt med 15
kontrollmyndigheter.

- ”Blodiga burgare”; kontroll och provtagning pa anlaggningar som levererar fardigmald fars till
restauranger som serverar hamburgare. Syftet ar att kartlagga om foretagarna har rutiner som
sékerstaller att E-colibakterier inte finns i hélsofarlig méngd i kottprodukter som inte ska
upphettas. Enligt plan kommer projektet att rapporteras under 2019.

5.1.7 Regional samverkan och lansmoéten

Livsmedelsverket samverkar med kontrollmyndigheterna for att 6ka likvardigheten, minska
sarbarheten och hoja kompetensen. Myndigheten anordnar chefslansmoten med lansstyrelserna och
deltar vid chefsmoten inom regional och kommunal kontroll. Under 2018 prioriterades arbetet med
kompetenshojande atgarder i livsmedelskontrollen, vilket medférde farre moten. Under lansmétena
med inspektdrer genomfdrdes dvningsuppgifter kopplade till det nya sttet att rapportera in kontroller.
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Den nationella kontrollkonferensen samlade cirka 490 personer och introducerade begreppet God
kontrollsed som syftar till att utveckla gemensamma arbetssatt for att 6ka likvardigheten. Under
konferensen holls presentationer och seminarier om rattssékerhet i kontrollmetodik, ledarskap for
inspektorer samt kontroll av allergener, kosttillskott, dricksvatten och huvudkontor. 95 procent av
deltagarna som svarade pa utvarderingen angav att de fatt kunskaper till nytta for yrkesrollen.

5.1.8 Livstecknet ar en kanal for fragor och samverkan

Webbplatsen Livstecknet ar Livsmedelsverkets digitala motesplats for kontrollmyndigheter. P&
Livstecknet finns arbetsrum for kontrollprojekt och regional samverkan samt diskussionsforum. Under
2018 har drygt 700 fragor stallts i forum och dessa har visats dver 95 000 ganger. Det har stallts flest
fragor kring markning och information, registrering, kott och dricksvatten.

5.1.9 Utvecklingsarbete inom revisionssystemet

Revisionen ar en oberoende granskning av Sveriges livsmedelskontroll och inkluderar granskning av
Livsmedelsverkets arbete med att leda och samordna kontrollen. Revisioner ger ddrmed en bild av
livsmedelskontrollen i Sverige och kan anvéndas vid forbattringsarbeten och for framtida stdd- och
ledningsinsatser.

Aven ett antal forbattringsatgarder har vidtagits inom revisionssystemet under 2018. Exempelvis har
EU-kommissionens revisionsnatverk, dar Sverige finns representerat, arbetat med en ny
kommissionsvagledning som ska ersétta kommissionens nuvarande riktlinjer for revision.
Végledningen planeras trada i kraft under hosten 2019.

Den nationella samradsgruppen for revision, dar myndigheter pa central, regional och lokal niva finns
representerade har under 2018 tagit fram nationella mal for Sveriges revisionssystem 2019-2024. Den
har ocksa arbetat med en kommande kompetenskartlaggning bland revisorer och deras chefer.

Sverige ingar i ett nordiskt projekt om oberoende granskning av revisionssystemen i de fem landerna. |
november 2018 blev Sveriges revisionssystem pa livsmedelsomradet granskat. Det bedomdes generellt
fungera vél, men kritik riktades mot revisionsprogrammets riskurvalsmodell och sattet att folja upp
avvikelser. Den nationella samradsgruppen lyftes fram som ett gott exempel.

Vid EU-kommissionens revision av Sveriges revisionssystem i november 2017 fick Sverige en
rekommendation om att infora en oberoende granskning. Denna rekommendation betraktas nu som
atgardad pa livsmedelsomradet.

Livsmedelsverket har utfort farre kommunrevisioner relativt tidigare ar och istéllet fokuserat pa
samordnande insatser for att skapa likvardighet i revisionssystemet. Livsmedelsverket genomforde
fyra Normerande granskningar av lansstyrelsernas revisionsverksamhet med syfte ar att granska om de
foljer EUs riktlinjer och Livsmedelsverkets handbok om revision, samt normera bedémningar och
framja enhetliga arbetssétt.

Inom revisioner har metoden skuggkontroll utvecklats och anvants mer frekvent relativt tidigare ar.

Livsmedelsverkets handbok uppdaterades i juli 2017. Detta medforde ett 6kat fokus pa uppféljning av
atgardsplaner efter revisioner, vilket syns i resultaten. Under 2018 pabdrjades ett arbete med att
uppdatera handboken igen for att anpassa den efter den nya kontrollférordningen — férordning (EG) nr
2017/625, som trader i kraft i slutet av 2019.
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| november 2018 bjod Livsmedelsverket in lansstyrelsernas revisorer till de arliga revisionsdagarna for
att diskutera 2017 ars resultat, skapa samsyn i bedémningar och arbetssatt, samt for att diskutera
framtida gemensamma planeringar. Ett antal revisorer fran Sverige deltog ocksa vid EU-
kommissionens BTSF-kurser om revision.

5.1.10 Natverk for att framja samverkan mellan kommuner

Fler och fler kommuner samverkar med varandra genom avtal. Vissa kommuner kdper hela
livsmedelskontrollen av en annan kommun medan andra koper in specialistkompetens vid sallan
forekommande arenden eller backup vid ordinarie personals franvaro. Anledningarna till
avtalssamverkan ar framforallt att minska sarbarheten, dka effektiviteten och att fa tillgang till en viss
typ av expertis for att kunna leverera en bra och likvérdig livsmedelskontroll.

For att framja avtalssamverkan inom livsmedelskontrollen har SKL startat upp Sveriges Natverk for
Offentlig Kontroll inom Livsmedelskedjan (SNOL) som ar ett natverk bestaende av en stor och en
liten kommun fran varje lan. Syftet med natverket ar bland annat att erbjuda en arena for samverkan
och samarbete mellan de kommunala kontrollmyndigheterna.

5.2 Insatser for att stodja foretag

Livsmedelsverket informerar foretag om regler och andra viktiga forhallanden inom
livsmedelsomradet. Malsattningen &r att 6ka malgruppernas kunskap om regler och kontroll.

Flera branschorganisationer har utarbetat eller utarbetar branschriktlinjer. Livsmedelsverket deltar i
samrad kring dessa och bedomer om de kan faststallas som en nationell branschriktlinje. Nationella
branschriktlinjer listas pa Livsmedelsverkets webbplats. Under 2018 kom tva nya branschriktlinjer.
Fler prenumererar pa nyhetsbrev och antal fragor i Upplysningen ligger pa en stabil niva (Tabell 27):

Tabell 27: Radgivningsinsatser riktade till foretag.

Antal/ar 2018 2017 2016 2014 2014
Prenumeranter pa nyhetsbrev 5300 4800 4395 3970 3400
Nya slutbedémda branschriktlinjer 2 - 1 1 9

Fragor i Upplysningen fran foretagare 6 547 7121 6 600 7 600 9000

Med hjélp av Livsmedelsverkets verktyg Kontrollwiki publiceras stodjande och styrande information
till bade livsmedelskontrollen och livsmedelsforetag. Under 2018 har texter publicerats om
Nyckelhalet, dricksvatten, kontroll av dggpackerier, rapportering av fynd av salmonella, berikning,
ursprungsmarkning av notkott, aromer och honung, information om forslaget till ny
riskklassningsmodell, klassning av féretag inom primarproduktionen, allmanna hygienkrav i leden
efter primarproduktionen och revision av kontrollmyndigheter.

5.3 Vagledning till konsumenter

Med anledning av det stora utbrottet med Campylobakter under foregaende ar har Livsmedelsverket
genomfort informationskampanj i sociala medier om att laga kyckling sakert. Kampanjen pagick under
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tva veckor sommaren 2018. Under tva veckor fick totalt 260 000 personer ta del av inlagget via nagon
kanal i social medier.

5.4 Samordning inom krisberedskap

Livsmedelsverket startade under 2016 en samréadsgrupp for livsmedelsforsérjning. Gruppen har
representanter fran jord till bord och fran offentlig och privat verksamhet. Livsmedelsverket har gett
stod till atta lansstyrelser som har genomfort kunskapshdjande seminarier med kommuner, regioner,
landsting och livsmedelsforetag. Livsmedelsverket anordnade i november Mdtesplats
livsmedelsforsorjning for att dela goda exempel om livsmedelsforsérjning och krisberedskap

For tredje aret i rad har det varit torka och vattenbrist i Sverige. Under 2018 drabbades framforallt
jordbruket hart av torkan. Ett hundratal kommuner har haft bevattningsférbud och flera
vattenproducenter har gatt ut med uppmaning till konsumenterna att vara sparsamma med sin
vattenanvandning. Enligt branschorganisationen Svenskt Vatten handlar det i tva tredjedelar av fallen
om kapacitetsbrist och inte brist pa ravatten. Sedan 2016 genomfor Livsmedelsverket ett
myndighetsgemensamt projekt for klimatanpassning av dricksvattenforsorjningen.

Livsmedelsverkets vattenkatastrofgrupp (VAKA) ger stod till kommuner och regioner vid akuta
problem med dricksvattenforsérjning. Utrustning for nédvattenforsorjning finns placerad pa sex
platser och lanas ut till kommuner vid behov. Under 2018 har VAKA genomfort underhallsarbete pa
utrustningen. Livsmedelsverkets utrustning for nddvattenfoérsorjning har anvants vid tre tillfallen.
VAKA har under aret tagit emot 27 larmsamtal. Vid féljande larm har VAKA gatt in med stod:

- Omfattande lackor pa grund av stark kyla, tjale och gravning av ledningar,

Brist pa dricksvatten pa grund av torka och pa grund av elavbrott,

Mikroorganismer som gett upphov till otjanligt vatten,

Kemisk fororening.

| samarbete med Forsvarshdgskolan och Fortifikationsverket har Livsmedelsverket utbildat
dricksvattenproducenter inom omradet civilt forsvar.

Myndigheten har ocksa tagit fram en handbok och genomfért uthildningar for kommunerna i tio lan
under 2018. Cirka 550 personer fran kommunerna och ett 50-tal fran lansstyrelserna har hittills gatt
utbildningen. Inom Nationellt natverk for dricksvatten genomférdes ett arbetsgruppsmote med tema
lakemedelseffekter pa miljon och svensk dricksvattenforskning. | december genomfardes ett nordiskt-
baltiskt méte om vatten och hélsa med representanter fran WHO och The United Nations Economic
Commission for Europe (UNECE).

5.5 Goda exempel hos kommunala kontrollmyndigheter
Har nedan foljer ett antal goda exempel fran den kommunala livsmedelskontrollen under 2018:

- Kontrollmyndigheter inom Véstra Gotaland och Hallands Ian har tillsammans genomfort ett
projekt for att testa kontrollens formaga att genomfora- och bedriva
sparbarhetskontroller. Ur perspektivet sparbarhet blev inte projektet sa lyckat, men projektet
satte fokus pa vilka problem som finns nar man ska spara ett livsmedel langs kedjan. Insikten
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blev att problemen ofta finns inom sjélva kontrollen snarare an inom foretagen. Darmed drogs
slutsatsen att kontrollen inte &r helt rustade for att genomféra den hér typen av kontroller och
resultaten visar tydligt att det finns forbattringspotential.

- Helsingborg stads livsmedelskontroll har ett langsiktigt samarbete med andra
myndigheter*. Myndigheterna besoker anlaggningar tillsammans och varje myndighet
kontrollerar utifran sitt uppdrag. Samverkan medfor att myndigheter far hogre kannedom om
olagliga verksamheter inom sitt uppdragsomrade. Gemensamma insatser har hittills gett god
effekt, de har kunnat stoppa eller atminstone stora illegala verksamheter. Darmed framjas
ocksa sundare konkurrens mellan foretag.

- Kontrollmyndigheter* i Kalmar och Gotlands lan samverkar inom projektet ”uppgifter om
ingredienser”. Malsattningen med projektet ar att ka inspektérernas kompetens inom
markning, framja samsyn och att minska antal avvikelser vid kontroll av importbutiker. For
andamalet har projektet ocksa tagit fram en lattlast broschyr med information om lagstiftning
géllande markning som delas ut till berorda verksamheter i samband med kontroll.

- Kommunerna Soderkoping och Valdemarsvik gick under ar 2016 samman till en
kontrollmyndighet. Férutom att sammanslagningen medférde séakrad
kompetensforsorjning och minskad sarbarhet méjliggjordes digitalisering av kontrollen.
Fran och med ar 2017 anvander kontrollmyndigheten ett digitalt arkiv och kontroll genomfors
med hjalp digitala checklistor.

- Malmo stads livsmedelskontroll har finansierat tva heltidstjanster med hjéalp av kommunala
medel. Fokus lag pa att 6ka trygghet for medborgare och motverka livsmedelsfusk och
darmed sadan kontrollverksamhet som inte ryms inom den ordinarie
livsmedelskontrollen. Exempelvis besoktes olika verksamheter som misstanktes bedriva
olaglig livsmedelshantering, identifierades olaglig forséljning fran skapbilar och det
genomfordes omfattande utredningar om bristande sparbarhetssystem vid flera stora
livsmedelsgrossister. Som ett resultat av insatserna identifierades totalt 100 oregistrerade
livsmedelsanlaggningar, ca. 100 ton osakra livsmedel kunde tas fran marknaden och 33
verksamheter stangdes, forelades med saluférbud eller vite.

- Livsmedelskontrollen i Sodertalje kommun uppnar en effektfull kontroll genom att bland
annat arbeta aktivt med att tillgangliggéra information till féretagare. Genom motiverande
samtal med klarsprak och med tolk vid behov, underlattas kommunikationen mellan
foretagaren och inspektér. Beslut vid eventuell avvikelse motiveras alltid med en beskrivning
av férekommande risker och for att 6ka begripligheten anvands bilder/foton fran
verksamheten. De har ocksa tagit fram manga informationsblad varav nagra ar Gversatta pa
arabiska och engelska, mallar som stdd i uppréttande av egenkontrollprogram och skickar ut
nyhetsbrev. Dessutom stédjer de foretagare med seminarier.

- Goteborgs stad har under aret utvecklat sin kontrollmetodik. For andamalet utarbetades
bland annat en inriktningsplan. | planen tydliggors de storsta riskerna i varje bransch och
dar det har funnit behov fortydligas hur kontrollen ska genomforas. Verksamheter som det
finns fa av eller inte har ett lika frekvent behov av kontroll samlas upp i sa kallade “sprintar”.

43 Tullverket, Polisen, Skatteverket, Kronofogden, Arbetsmiljéverket, Réddningstjénsten, Férsakringskassan, Arbetsformedlingen,
Miljoférvaltningen- miljo- och halsoskydd samt livsmedel, Stadsbyggnadsforvaltningen- PBL, Arbetsmarknadsforvaltningen- forsorjningsstod,
Socialférvaltningen-alkohol, tobak, Iékemedel, Socialférvaltningen-unga lagdvertrédare, avhopparverksamhet

4 Morbyl&nga, Gotland, Kalmar, Hultsfred/Vimmerby, Ménsterds, Oskarshamn, Véastervik, Torsds, Nybro, Emmaboda, Hégsby och Borgholm
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Grupperingar av inspektorer har sedan fatt arbeta med sprintarna under en begréansad tid och
inriktningsplanen styr upplagget av kontrollerna. Under aret har de ocksa avsatt resurser till
normerande inspektorer som har tagit fram riktlinjer for beslut och genomfort normerande
granskningar av kollegor.

5.6 Goda exempel vid landets lansstyrelser
Livsmedelsverket ger nedanstaende positiva exempel utifran lansstyrelserevisioner under 2018:

- Lé&nsstyrelsen provade att utveckla verksamheten vid myndigheten, bland annat genom att
utfora integrerad kontroll mot flera lagstiftningsomraden parallellt. Detta gjordes i syfte
att minska antalet kontrolltillfallen for den enskilde foretagaren, men &ven for att optimera den
tidsanvandning som gar till myndighetens kontrollaktiviteter. En utvardering baserat pa tio
kontroller utforda i projektform planerades att ske vid arets slut. Lansstyrelsen informerades
att bland annat beakta det laga antalet kontroller som ingar i projektet och
kompetensforsdrjningsaspekten vid sin kommande utvardering.

- En l&nsstyrelse hade tagit fram provtagningsrutiner som spridits till andra lansstyrelser.

- Arliga handlaggartraffar anordnades for de fyra nordligaste lanen. Vid dessa traffar fanns
utrymme for fortbildning, jamforelser mellan lanen och diskussioner om specifika
fragestallningar.

- En lansstyrelse hade en drendehanteringsplan, det vill saga ett Excel-ark som visade
avvikelser som noterats vid kontroll och att dessa atgardats av foretagen inom utsatt tid.

- En lansstyrelse hade en urvalsmodell anpassad till fordelningen av primérproducenter i lanet.
Livsmedelsverkets och Jordbruksverkets vagledning®® anvandes som grund. Vid riskbaserat
urval och val av kontrollfrekvens ar det viktigt att prioritera branscher/féretag som kan
innebdra vasentlig risk for konsumenter. Hittills hade dock exempelvis vardet av ett foretags
anslutning till ett kvalitetssakringssystem (KSS) varit begrénsad, trots att Livsmedelsverkets
och Jordbruksverkets vagledning bygger pa detta.

- Enlandsbygdsdirektor deltog under storre del av revisionen och intresserade sig for
revisionsomradet. Ledningens intresse &r viktig for fortsatt utveckling och forbattringsarbete
inom kontroll och livsmedelssékerhet.

45 Se Vagledning Klassning av livsmedelsforetag och foderforetag inom priméarproduktionen, prioritering och urval av kontrollobjekt,
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6. Livsmedelssakerheten

Livsmedelskontrollen &r viktig for att minimera risker och for att bevaka konsumenternas intresse.
Men det ar viktigt att komma ihag att kontrollen inte bar hela ansvaret. Kontrollen utgor i praktiken
enbart stickprov. Det &r inte praktiskt mojligt att bevaka allt som sétts pa marknaden och darfor
innehar foretagarna sjalva ett stort ansvar for livsmedelssakerhet och redlighet. Tillforlitlighet och
livsmedelssakerhet paverkas darutover av ekonomiska och politiska faktorer, konsumenters beteenden,
trender och miljofaktorer. Verkligheten &r alltsd komplex. Darfor ar inte méjligt att dra nagra sakra
slutsatser om livsmedelskontrollen har gett avsedda effekter i termer av béttre livsmedelssakerhet.

Men det dr anda av intresse att se till situationen idag, med bland annat inrapporterade utbrott och
generell livsmedelssakerhet. Har nedan presenteras uppgifter fran myndighetsrapporteringen som
bland annat rér inrapporterade livsmedelsburna utbrott, drenden via RASFF, om dricksvattenkvalitet.
livsmedelsfusk och om krisberedskapsplaner.

Resultaten for 2018 visar att:

- Antal matforgiftningsutredningar och rapporterade allergiska reaktioner &r pa en stabil niva.
Effekterna av foregaende ars camylobacterutbrott har bromsats. Ett relativt stort utbrott av
ehec forekom.

- Antal drenden via RASFF som beror Sverige 6kade. Manga arenden rorde bland annat
varugruppen Kkosttillskott, dietmat och berikade livsmedel.

- Antal fall med kokningsrekommendationer av dricksvatten och nddvatten via tank var pa en
stabil niva.

- En fjardedel av kontrollmyndigheterna hade genomfort kontroll dér det férekom misstanke om
livsmedelsfusk.

- Revisioner visar att kontrollmyndigheterna ofta hade bristande kris- och beredskapsplaner. Det
finns darfor behov av ytterligare insatser, exempelvis kring hur man identifierar och hanterar
potentiella krissituationer som kan orsaka osakra livsmedel eller dricksvatten och hur planen
kan testas och utvarderas.
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6.1 Antal livsmedelsburna utbrott och allergiska reaktioner

Resultat fran 418 matforgiftningsutredningar har rapporterats till Livsmedelsverket under 2018.
Resultaten har rapporterats av landets kommuner, samt for nationella eller regionala utbrott, av
Folkhalsomyndigheten och Livsmedelsverket i samrad. Sammanstallningen av de inrapporterade
livsmedelsburna utbrotten visar att norovirus var det smittdmne som orsakade flest antal sjuka (.

Tabell 28).

Tabell 28: Antal inrapporterade fall av matférgiftning mellan &r 2018 och 2013.
Ar 2018 2017 2016 2015 2014 2013
Antal rapporterade utredningar av 418 386 423 446 504 366

misstdankt matforgiftning

Antal rapporterade utredningar av 330 340 326 334 350 287
misstankt matforgiftning med minst
2 sjuka (utbrott)

Antal insjuknade personer 2052 2551* 2 601* 3213 2 656 1767

* Samtliga 5000 registrerade fall av personer som insjuknat p.g.a. campylobacterutbrottet 2016-2017 finns inte med i sammanstallningen

Under slutet av sommaren 2018 intraffade ett stort utbrott av ehec med 116 personer drabbade. Utdver
ovanstaende rapporterades ett norovirusutbrott via dricksvatten i Marieholm, Gnosjé kommun vilket
drabbade 100 personer.

Vid 13 tillfallen genomférde myndigheten mikrobiologiska analyser i livsmedel som stéd till
matforgiftnings- och dricksvattenutredningar. Fragestallningarna har gallt framforallt norovirus och
sjukdomsframkallande E. coli-bakterier. Ovriga har gallt salmonella, listeria, cryptosporidium och
vibrio.

Under 2018 har elva allergiarenden inkommit till Livsmedelsverket. Totalt analyserades 18 prover och
vanligast forekommande analyser har rort mjélkprotein och &gg. Vid tva tillfallen deklarerades inte
mjolkprotein pa forpackningen. Reaktionerna har varierat fran illamaende, magsymptom, nasselutslag
till allergisk chock som kréavt akutsjukvard.

Livsmedelsverket har fortydligat radet att allergiker kan behova undvika livsmedel med markningen
”kan innehalla spar av” samt genomfort atgarder inom foretagsradgivning och livsmedelskontroll for
att uppna en korrekt markning av allergena ingredienser.
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6.2 Antal arenden via RASFF

Under 2018 meddelade svenska kontrollmyndigheter andra lander om fynd av icke sékra livsmedel vid
94 tillfallen via RASFF*. | nedanstaende Tabell 29 redovisas antal notifierade livsmedel och antal
arenden i Sverige under aret:

Tabell 29: Antalet drenden med icke sékra livsmedel i RASFF dar Sverige var involverade (inklusive material i kontakt med livsmedel).

2018 2017 2016 2015
Av Sverige notifierade livsmedel till 117 90 74 64
EU-kommissionen och andra
lander
Notifierade livsmedel enbart pa 70
nationell niva
Inkommande notifieringar till 142
Sverige fran EU- kommissionen och
andra lander
Totalt hanterade drenden i 329 204 171 143

Sverige

En stor del av arenden som gar via RASFF beror kosttillskott, dietmat och berikade livsmedel (Tabell
30):

Tabell 30: Livsmedelskategorier inom RASFF som berordes flest génger, antalet drenden.

Livsmedel som berorde Sverige flest ganger under 2018 Antalet drenden
Kosttillskott, dietmat och berikade livsmedel 91
Frukt och grénsaker 43
Kott och kottprodukter (forutom flaskkott) 33
Spannmal, bageriprodukter 21
Notter, nétprodukter och fron 17
Ovriga kategorier 124
Totalt 329

Nar det géller hantering av meddelanden via iRASFF sa har flera myndigheter haft brister i
beredskapen for dessa. Under 2018 utfardades 40 foreldgganden av Livsmedelsverket riktade mot
kommunala kontrollmyndigheter. 37 av dessa gallde bristande hantering; antingen att myndigheten
inte hade anslutit sig till systemet iRASFF eller att myndigheten hade brustit i hanteringen av drenden
som berdrde nagon av myndighetens anlaggningar. Bristen i hantering bestod oftast i att myndigheten
inte hade bevakning pa inkommande meddelanden, i synnerhet under jul- och nyarshelgerna, och
darmed fordrojde vidtagande av atgard och aterrapportering av atgard.

46 Rapid Alert System for Food and Feed — ett varningssystem inom EU dér medlemsstaterna informera andra medlemsstater om icke sékra
livsmedel p& marknaden.
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6.3 Kokningsrekommendationer och nédvatten pa en stabil
niva
Nar det finns misstanke om att kranvattnet innehaller bakterier, virus eller parasiter som kan orsaka

sjukdom, utfardas rekommendation om att vattnet ska kokas innan det kan drickas eller anvandas i
matlagning.

Antal drabbade personer, antal dygn och persondygn har minskat sedan foregaende ar (Tabell 31).

Tabell 31: Antal personer berérda av kokningsrekommendation, antal dygn och antal persondygn, 2011-2018

Ar Antal personer Antal dygn Antal persondygn
2018 33481 631 269 349
2017 114 945 1029 1616 030
2016 61893 398 299 151
2015 21993 431 711 265
2014 129 495 415 533 745
2013 246 955 554 1619 450
2012 33253 635 373053
2011 146 439 727 7074 989

For ar 2018 aterfinns 164 rapporterade fall med tillhandahallande av vattentank, en klar 6kning jamfort

med ar 2017. Vattenbrist var den vanligaste orsaken till vattentank, men kvalitetsproblem férekom
ocksa. | enstaka fall tillhandahdlls vattentank i forebyggande syfte.

6.4 Kontroller med misstanke om livsmedelsfusk

Fran och med ar 2017 har kontrollmyndigheterna i leden efter primarproduktion och for
dricksvattenanlaggningar rapporterat om férekommen misstanke om livsmedelsfusk.

Myndighetsrapporteringen fran 2018 visar att 63 myndigheter (25 procent) har genomfort kontroller
dar det har funnits misstanke om fusk eller bedrageri for ekonomisk vinning. Detta ar en minskning
med tre myndigheter sedan foregaende ar.

Tipsfunktionen for livsmedelsfusk pa Livsmedelsverkets webbplats tar emot tips fran
branschforetréddare och allménhet. Under 2018 har 366 &renden vidarebefordrats till
kontrollmyndigheter, vilket &r en 6kning med 81 procent sedan ar 2016. Merparten av dessa tips
handlar dock inte om livsmedelsfusk utan ror hygienfragor.

6.5 Ofta bristfalliga kris- och beredskapsplaner

Om livsmedel eller dricksvatten visar sig utgora en allvarlig risk, direkt for konsumenter eller miljon
ska det vidtas direkta atgarder. Det kan handla om matférgiftningsutbrott, vattenburna utbrott,
arenden via RASFF eller annan information om osékra livsmedel pa marknaden eller bedréagliga
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forfaranden. Enligt lagstiftningen ska kontrollmyndigheterna ha beredskapsplaner*’ och vara beredda
pa att genomfora sadana planer i nodsituationer.

Myndighetens beredskapsplan ska vara dokumenterad och omfatta*®:

| vilka nddsituationer den ar tillamplig,
Organisation och ansvarsfordelning néar planen &r tillamplig,
Rutiner for handlaggning och annat arbete i nddsituationer,

Hur myndigheten sakerstaller tillgangen till den personal och kompetens som behovs i
nddsituationer,

Vilka funktioner inom myndigheten och andra organisationer som ska kontaktas samt deras
aktuella kontaktuppgifter,

Hur myndigheten informerar och kan kontaktas av allménheten nér detta behtvs av hélso-
eller sakerhetsskal,

Myndighetens rutiner for att sédkerstalla att uppgifterna i beredskapsplanen ar aktuella.

Revisionsomradet “Beredskap” granskades vid samtliga ordinarie revisioner. Over hélften av
kommunerna och tre fjardedelar av lansstyrelserna saknade eller hade brister i sina beredskapsplaner.
Detta indikerar att 3 h § i LIVSFS 2005:21 inte helt implementerats. Livsmedelsverket drar darfor
slutsatsen att det finns behov av ytterligare insatser, exempelvis kring hur man identifierar och
hanterar potentiella krissituationer som kan orsaka osakra livsmedel eller dricksvatten, och hur planen
kan testas och utvarderas.

47 Artikel 4.2 f i forordning (EG) nr 882/2004, respektive 3 d § i LIVSFS 2005:21 (for dricksvatten).
4 3 h §i LIVSFS 2005:21.

LIVSMEDELSVERKETS RAPPORTSERIE—L 2019 NR 17



7. Slutsatser och diskussion

| detta avslutande kapitel redovisas de viktigaste slutsatserna fran livsmedelskontrollen under 2018.

7.1 Jamforelse med ar 2017- vad har hant sen sist?

Liksom for foregaende ar ar en évergripande slutsats att det 6verlag finns uppgifter som understodjer
viss forekomst av ett systematiskt arbetssatt enligt Artikel 8 i férordning (EG) nr 882/2004. Resultaten
visar att manga kontrollmyndigheter planerade sin kontroll, genomférde kontroll, hittade i viss man
avvikelser och vidtog ibland atgarder. Olika insatser och goda exempel fran kontrollen visar pa att det
forekommer arbete med forbattringar i sjalva kontrollen. Livsmedelssékerheten kan anses vara relativt
god. Konsumenter far dverlag sakra livsmedel och dricksvatten som ar producerande och hanterade pa
ett acceptabelt satt, enligt de dvergripande malen i NKP. De livsmedelsproducerande vaxterna och
djuren &r oftast friska och utgor for det mesta inte heller nagon allvarlig smittorisk.

Det finns dock fortfarande fragetecken kring om kontrollen alltid lever upp till
livsmedelslagstiftningen. Har nedan foljer en diskussion kring rapportens viktigaste slutsatser.

7.1.1 Kontrollen av primarproduktionen behéver bli mer regelbunden och
riskbaserad

For kontrollen i primarproduktionen ligger de storsta utmaningarna fortfarande i bristande
regelbundenhet av kontrollen, att kontrollen inte genomfors riskbaserat samt att majoriteten av de
planerade kontrollerna ar féranmalda, vilket kan forsvara upptackten av brister, t.ex. fusk.
Kontrollfrekvensen i primérproduktionen var fortsatt pa en mycket lag niva under ar 2018. Med tanke
pa kommande ars behov av annu fler resurser ar det ocksa svart att férutse hur kontrollen ska bli mer
regelbunden. Mojligen behover kontrollen i primérproduktionen évervéaga andra kontrollmetoder i
storre utstrackning. Exempelvis genom att inspektioner kompletteras med andra kontrolimetoder, som
lansstyrelsegemensamma eller nationella kontrollprojekt..

Det ar inte heller mojligt att uppna en fullt ut riskbaserad kontroll sa lange samtliga verksamheter som
beddms vara livsmedelsforetag inte ar registrerade. L&nsstyrelserna har darfor en viktig uppgift med
att fortsatta registrering av anlaggningar i Primér. Det har i denna rapport, liksom i féregaende ars
rapport, redogjorts for hur den nuvarande vagledningen for klassning av anlédggningar i
primarproduktionen fortfarande inte ger forutsattningar for en kontroll med fokus pa anlaggningar med
hogst kontrollprioritet ur ett nationellt perspektiv. Fran och med 2020 ars kontroll inférs en gemensam
nationell kontrollplanering for kontrollen av primérproducenter av livsmedel och foder. Utfallet fran
det forsta kontrollaret kommer att redovisas i Livsmedelsverkets rapport 2021.

7.1.2 Stora skillnader mellan kontrolimyndigheter medfor osdakerheter kring
sdkerhet

Kontrollen av leden efter primarproduktion och av dricksvattenanlaggningar uppvisar pa aggregerad

niva en relativt hog kapacitet for regelbundenhet och kontrollen ar 6verlag mer riskbaserad. For dessa

kontroller ligger utmaningen fortfarande i att det finns fortsatt stora variationer mellan olika
kontrollmyndigheter. En fjardedel av kontrollmyndigheterna for anldggningar i leden efter
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primérproduktion kontrollerade mindre &n 90 procent av sina anldggningar i de hogsta riskklasserna
och 5 procent (motsvarar 12 kontrolimyndigheter) kontrollerade mindre dn 50 procent.

Laget ar darmed relativt oférandrat sedan ar 2017. Det finns alltsa kontrollmyndigheter som gér for
lite kontroll generellt eller for lite kontroll av sina anlaggningar med hog risk. Oftast rér det sig om
kontrollmyndigheter med begrénsade resurser. Ju stdrre kontrollmyndighet desto mer resurser och
kompetens finns det for att utfora regelbunden och riskbaserad kontroll. En bra och likvérdig
livsmedelskontroll kan uppnas genom att fler kommuner ingar avtalssamverkan.

7.1.3 En likvardig kontroll kommer alltid vara en utmaning

Foretag i leden efter primarproduktion och dricksvattenanlaggningar far olika kontrollavgifter
eftersom kontrollen ska vara kostnadstdckande. Detta kan upplevas som bristande likvérdighet. Men
mer allvarligt &r att det finns en risk att fortroendet fér myndigheter minskar pa grund av att kontrollen
finansieras med exempelvis skattemedel eller att livsmedelsforetagarnas kontrollavgifter finansierar
annan kommunal verksamhet &n livsmedelskontroll.

Vi har dven detta ar redovisat att andel registrerade avvikelser varierar stort. Det ar ju i sig inte sa
konstigt eftersom inspektorer ser olika saker och r bra pa olika saker. Vi kan alltsa aterigen betona
vikten av att ratt kompetens pa ratt plats. Det faktum att det finns geografiska skillnader arbetssatt
indikerar bristande likvérdighet. Det géller &ven inom Livsmedelsverkets kontroll i leden efter
primarproduktion och av dricksvattenanlaggningar. Vi har ocksa belyst det faktum att
kontrollmetodiken, det vill sdga antal rapporteringspunkter som kontrolleras vid varje kontrollbesok,
ar olika och detta paverkar sannolikhet for avvikelse. En rapportering som visar pa en likvardig
kontroll inom alla branscher i alla delar av landet kommer dé&rigenom alltid vara en utmaning.

7.1.4 Vivet fortfarande inte om kontrollen ger effekt

| foregaende ars rapport konstaterades att en fullstandigt andamalsenlig kontroll knappast &r realistisk.
| en foranderlig varld kommer det alltid finnas behov av anpassningar och forbéattringar av kontrollen.
Utvérdering av kontrollen fyller darfor en viktig funktion for att kunna styra i rétt riktning.
Myndighetsrapporteringen ger inte uppgifter om avvikelser atgardas eller nar. Vi kan alltsa aldrig
uttala oss om huruvida kontrollen ger avsedd effekt. Det borde darfor vara prioriterat att vidta atgarder
i myndigheternas rapportering. Vi vet ocksa utifran arets revisioner att kontrollmyndigheterna ofta
brister i uppfoljningen av kontrollresultat. Mgjlighet till uppfoljning och utvardering av kontrollen &r
ledningens ansvar inom samtliga kontrollmyndigheter.
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Bilaga 1. Andel (%) kontroller pa livsmedelsanlaggningar fordelade pé planerad (oanmald/féranmald), uppfoljande respektive handelsestyrd kontroll,
per lan och kontrollmyndighet, 2018. (Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

L&n / Kontrollmyndighet Planerad kontroll kontroll Kontroll Kontroller
Oanméld Féranmald

Stockholm 71 15 10 4 18294
Upplands Vésby 68 22 3 7 252
Vallentuna 75 17 8 0 132
Osteraker 74 13 11 2 316
Véarmdé 83 13 3 1 361
Jarfalla 47 30 22 0 311
Ekerd 60 25 6 8 170
Huddinge 72 24 2 1 486
Botkyrka 71 15 9 4 543
Salem 65 6 26 2 127
Sodertdrns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 75 19 4 2 969
Upplands Bro 78 14 4 4 83
Nykvarn 72 16 8 4 25
Sddra Roslagens miljo- och hélsoskyddsnamnd Taby Vaxholm 58 15 22 5 531
Danderyd 70 3 24 3 151
Sollentuna 67 7 19 7 644
Stockholm 71 15 10 4 9028
Sodertélje 75 9 12 4 1035
Nacka 72 14 9 6 658
Sundbyberg 76 12 7 5 439
Solna 76 10 8 6 750
Lidingd 78 14 6 2 205
Norrtélje 59 20 17 3 537
Sigtuna 73 22 5 1 541
Uppsala 68 20 10 2 2602
Hébo 45 5 27 23 22
Alvkarleby 79 16 3 2 133
Knivsta 76 16 8 0 76
Tierp 75 16 7 1 201
Uppsala 65 21 12 2 1748
Enkdping 70 20 6 3 286
Osthammar 80 15 2 2 136
Sédermanland 64 16 17 4 2630
Vingéker 53 12 35 0 99
Gnesta 53 18 28 0 92
Nykoping 62 15 20 3 707
Oxeldsund 25 45 28 2 110
Flen 57 35 4 4 169
Katrineholm 61 16 21 2 325
Eskilstuna 73 6 15 6 781
Stréangnas 74 20 1 5 214
Trosa 62 17 17 4 133
Ostergétland 64 16 18 3 3548
Odeshog 66 16 8 10 61
Ydre 85 15 0 0 13
Kinda 48 11 4 37 27
Atvidaberg 71 23 1 4 94
Finspang 72 9 18 1 132
Valdemarsvik 53 28 13 6 109
Linkdping 67 16 16 1 1455
Norrkdping 53 8 35 3 722
Sdderkoping 63 22 12 2 178
Motala 73 19 8 0 256
Vadstena 56 16 28 0 158
Mjélby-Boxholm miljondmnd 66 22 6 6 343
Jonkoping 69 18 10 2 3100
Aneby 82 0 0 18 34
Gnosjo 68 25 7 0 59
Habo-Mullsj6 miljondmnd 66 23 11 0 153
Gislaved 82 15 2 1 259
Vaggeryd 66 23 9 1 155
Jonkoping 63 17 18 2 1526
Naéssjo 86 13 0 0 231
Varnamo 89 10 0 1 150
Sévsjo 23 77 0 0 81
Vetlanda 81 11 2 5 213
Eksjd 81 12 1 6 113
Tranés 63 27 6 3 126
Kronoberg 70 13 9 7 1486
Uppvidinge 76 16 1 7 74
Lessebo 83 7 7 2 54
Tingsryd 63 9 18 10 79
Alvesta 66 15 15 4 140
Almhult 71 10 16 3 125
Markaryd 83 10 4 3 69
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Lan / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll

Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

kontroller
Oanméld Féranmald
Vaxjo 73 13 9 752
Ljungby 56 17 4 193
Kalmar 76 13 3 2653
Hogsby 41 14 8 37
Torsas 62 32 0 37
Morbylanga 78 18 1 141
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsnamnd 75 12 4 398
Monsteras 61 12 5 41
Emmaboda 87 3 3 108
Kalmar 77 11 4 874
Nybro 68 16 5 258
Oskarshamn 73 24 0 208
Vastervik 65 22 3 259
Borgholm 94 2 0 292
Gotland 65 9 11 974
Gotland 65 9 11 974
Blekinge 69 15 7 862
Karlskrona 81 12 4 323
Ronneby 71 1 22 100
Miljéforbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 59 21 5 439
Skane 64 21 5 11052
Staffanstorp 65 12 3 165
Burlov 78 11 4 120
Vellinge 60 19 5 206
Ostra Géinge 9 41 17 70
Kavlinge 48 26 4 159
Lomma 65 13 8 173
Svedala 58 25 5 120
Skurup 63 17 11 123
Sjobo 71 26 0 117
Horby 55 40 2 174
Haoor 66 28 4 156
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 66 25 2 494
Bromolla 49 23 11 71
Oshy 60 19 5 91
Soderdsens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalov Orkelljunga 44 23 8 462
Astorp 81 8 5 162
Bastad 75 22 0 102
Malmo 69 15 6 3440
Lund 67 27 4 1022
Landskrona 63 15 12 252
Helsingborg 56 31 2 1178
Hoganés 63 33 0 283
Eslov 76 21 3 95
Trelleborg 63 18 2 249
Kristianstad 68 22 1 909
Angelholm 79 16 3 374
Hassleholm 54 12 19 285
Halland 67 18 4 3157
Hylte 66 24 1 92
Halmstad 67 18 2 1120
Laholm 63 14 18 128
Falkenberg 62 9 3 601
Varberg 68 23 1 776
Kungsbacka 72 17 9 440
Vastra Gotaland 71 13 2 4 15092
Hérryda 85 7 7 1 298
Partille 75 15 9 0 213
Ockerd 93 7 0 0 55
Stenungsund 49 39 8 5 171
Tjorn 63 37 0 0 63
Orust 71 8 21 0 242
Miljéndmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 81 17 1 1 381
Tanum 89 7 2 2 110
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Féargelanda Mellerud 73 15 8 4 240
Ale 58 9 31 2 244
Lerum 58 21 15 6 274
Vargérda 72 28 0 0 88
Bollebygd 52 28 7 14 29
Gréstorp 73 27 0 0 26
Essunga 67 33 0 0 33
Lilla Edet 80 17 2 0 41
Mark 84 11 5 1 154
Svenljunga 64 29 7 0 94
Herrljunga 71 8 21 0 48
Vara 72 21 7 0 124
Gotene 82 12 5 0 57
Goteborg 68 13 15 5 5802
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Lan / Kontrollmyndighet

Planerad kontroll Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

kontroll kontroll kontroller
Oanméld Féranmald
Molndal 71 13 12 4 417
Kungélv 69 13 15 3 351
Uddevalla 86 6 5 3 608
Stromstad 88 7 4 1 282
Vanersborg 57 17 21 4 187
Trollhéttan 84 12 4 0 422
Alingsés 78 11 11 0 426
Borés 78 9 8 5 967
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 64 19 17 1 362
Amél 64 34 1 1 146
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 64 8 21 8 365
Lidkdping 81 14 4 1 208
Skara 74 11 5 11 234
Miljéndmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skovde Tibro 72 15 11 2 1253
Tidaholm 62 23 5 9 77
Varmland 63 9 18 10 2060
Kil 83 8 6 3 72
Eda 49 3 18 31 80
Torshy 70 26 2 2 100
Hammard 48 12 26 14 105
Milj6- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 51 37 7 5 41
Grums 50 50 0 0 2
Arjéng 85 8 5 1 96
Sunne 78 16 2 4 45
Karlstad 60 6 23 11 742
Kristinehamn 65 5 22 8 330
Filipstad 53 10 35 2 127
Hagfors 59 17 0 24 96
Arvika 62 11 19 8 144
Séffle 85 1 14 0 80
Orebro 65 19 11 4 2345
Sydnarkes miljénamnd Askersund Laxa Lekeberg 69 25 3 2 146
Hallsberg 70 16 10 4 70
Degerfors 70 0 13 18 40
Orebro 63 22 11 4 1140
Kumla 66 27 7 0 67
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 75 5 11 9 234
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesherg 65 17 15 3 648
Véastmanland 7 6 13 4 1719
Skinnskatteberg 54 33 13 0 24
Surahammar 97 0 3 0 58
Hallstahammar 70 13 6 11 64
Vésterds 91 3 3 3 774
Sala-Heby bygg och miljo 59 9 28 3 438
Koping 70 7 19 4 208
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 59 13 19 8 153
Dalarna 70 11 13 6 2377
Vansbro 61 39 0 0 28
Malung-Sélen 80 10 8 2 199
Gagnef 65 18 18 0 17
Leksand 67 20 3 10 120
Réttvik 60 34 1 4 90
Alvdalen 76 2 10 12 49
Smedjebacken 84 8 4 4 129
Mora-Orsa miljondmnd 63 15 21 1 276
Falun 62 19 4 16 305
Borlénge 74 2 18 6 476
Séter 76 0 21 3 38
Hedemora 60 26 9 5 58
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 53 6 38 3 224
Ludvika 83 5 5 8 368
Gavleborg 67 15 16 2 2370
Ovanaker 3 78 14 5 58
Ljusdal 34 18 47 1 271
Gavle 82 10 5 2 620
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 90 4 3 3 521
Séderhamn 45 24 31 1 308
Bollnés 65 32 3 0 187
Norrhélsinglands miljoé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 65 8 22 5 405
Vasternorrland 70 13 8 9 1694
Timré 71 26 3 0 114
Harndsand 55 28 13 4 255
Sundsvall 66 14 6 15 467
Kramfors 88 8 3 1 141
Sollefted 64 11 15 10 262
Ornskéldsvik 80 4 7 10 455
Jamtland 70 16 10 4 1726
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Uppféljande Handelsestyrd Totalt antal

Lan / Kontrollmyndighet Planerad kontroll kontroll Kontroll Kontroller
Oanmald Féranmald

Ragunda 67 33 0 0 30
Brécke-Ange bygg- och miljonamnd 77 2 11 10 99
Krokom 51 27 20 2 137
Strémsund 47 18 31 4 197
Are 86 12 1 1 297
Berg 89 9 1 0 137
Harjedalen 79 14 5 3 236
Ostersund 65 20 9 7 593
Vasterbotten 70 18 10 1 2243
Nordmaling 80 10 10 0 51
Bjurholm 58 26 14 2 43
Vindeln 71 29 0 0 48
Robertsfors 84 16 0 0 61
Mala-Norsjo miljé-och byggnamnd 35 48 16 0 93
Storuman 89 1 10 0 80
Sorsele 46 54 0 0 28
Dorotea 94 0 6 0 16
Vannas 67 27 6 0 78
Vilhelmina 42 54 3 0 59
Asele 86 14 0 0 50
Umeé 72 9 18 2 1004
Lycksele 91 9 1 0 116
Skellefted 67 29 2 2 516
Norrbotten 75 10 12 3 1915
Avrvidsjaur 65 18 12 5 65
Arjeplog 57 33 8 2 49
Jokkmokk 76 14 8 2 50
Overkalix 60 5 30 5 20
Kalix 72 15 9 3 87
Overtorneé 77 14 9 0 74
Pajala 78 7 12 3 60
Géllivare 61 7 32 1 164
Alvsbyn 82 14 5 0 44
Luled 84 10 4 2 586
Pited 7 9 12 2 318
Boden 83 4 3 10 123
Haparanda 80 7 8 6 89
Kiruna 55 9 27 9 186
Livsmedelsverket 53 7 37 3 4459
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Bilaga 2. Andel (%) livsmedelsanlaggningar som fatt kontroll i respektive intervall av tilldelad kontrolltid, per 1an och kontrolimyndighet, 2018.
(Bas: Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlédggningar ar exkluderade)

Lén / Kontrollmyndighet 0 14 58 916 >16 <otrolltid iy, Totaltantal
saknas anlaggningar
Stockholm 22 60 91 95 91 4 69 17692
Upplands Vasby 55 94 100 100 71 253
Vallentuna 42 80 100 58 187
Osteraker 0 67 95 100 71 258
Varmdo 63 92 100 70 352
Jarfalla 67 26 85 92 49 427
Eker6 52 86 90 66 191
Huddinge 52 94 89 100 6 64 659
Botkyrka 0 61 96 98 0 76 445
Salem 53 100 100 71 85
Sddertorns miljo- och halsoskyddsforbund Tyresé Haninge Nyndshamn 0 60 92 95 100 0 69 1007
Upplands Bro 30 74 100 42 162
Nykvarn 26 59 34 64
Sodra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 46 97 100 100 0 59 547
Danderyd 26 56 100 100 39 267
Sollentuna 53 92 94 66 467
Stockholm 27 68 91 91 85 25 74 8502
Sodertalje 64 97 100 100 76 743
Nacka 48 86 100 100 64 633
Sundbyberg 70 92 95 80 342
Solna 0 46 92 91 100 0 62 733
Lidingo 37 82 100 0 49 300
Norrtélje 56 95 100 100 8 62 625
Sigtuna 63 91 100 100 75 443
Uppsala 7 55 88 97 100 5 62 2807
Habo 0 6 16 0 0 8 146
Alvkarleby 88 100 100 100 93 72
Knivsta 40 68 100 50 119
Tierp 0 61 89 100 0 66 204
Uppsala 59 97 100 100 2 67 1696
Enkoping 33 61 90 100 0 67 326
Osthammar 40 70 100 100 100 52 244
Sodermanland 54 86 96 100 0 64 2418
Vingaker 63 85 100 66 86
Gnesta 32 74 100 50 104
Nykoping 68 96 100 100 0 76 492
Oxelésund 69 78 100 70 7
Flen 52 79 100 100 60 205
Katrineholm 64 92 100 72 271
Eskilstuna 51 85 89 100 63 719
Stréngnés 30 76 100 100 0 47 311
Trosa 45 83 50 56 153
Ostergotland 25 51 80 98 80 0 59 3797
Odeshog 35 79 80 0 48 77
Ydre 34 20 100 34 38
Kinda 8 21 100 100 0 14 102
Atvidaberg 73 91 100 78 92
Finspang 51 91 100 61 139
Valdemarsvik 64 87 100 0 67 109
Linkoping 27 69 97 100 0 76 1157
Norrképing 27 57 97 50 0 37 1117
Soderkoping 63 97 100 0 68 171
Motala 0 55 84 100 100 0 60 367
Vadstena 79 100 0 80 114
Mj6lby-Boxholm miljondmnd 50 98 100 100 66 314
Jonkodping 63 89 96 100 14 69 3047
Aneby 28 80 100 37 65
Gnosjo 58 70 83 64 81
Habo-Mullsjé miljondmnd 63 97 70 164
Gislaved 66 93 100 74 227
Vaggeryd 62 96 100 73 112
Jonképing 69 95 100 15 73 1212
Néssjo 78 83 92 80 229
Varnamo 33 86 100 51 293
Sévsjo 81 91 100 0 77 102
Vetlanda 59 91 100 67 232
Eksjo 58 78 63 166
Tranas 41 78 100 100 50 54 164
Kronoberg 5 438 89 90 17 57 1789
Uppvidinge 71 91 83 0 72 92
Lessebo 41 79 100 100 53 92
Tingsryd 6 24 65 88 33 172
Bilaga 2, 1 (4)
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Kontrolltid

Totalt antal

Lé&n / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Totalt P
saknas anlaggningar
Alvesta 60 94 63 164
Almhult 0 46 100 100 0 54 141
Markaryd 32 92 7 45 137
Vaxjo 54 90 95 66 713
Ljungby 41 97 100 49 278
Kalmar 0 62 90 94 100 0 70 2551
Hogshy 21 44 0 25 75
Torsés 37 93 0 49 55
Mérbyléanga 0 57 100 100 68 190
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndamnd 69 97 100 77 325
Monsteras 0 20 25 50 0 22 134
Emmaboda 84 77 100 0 82 82
Kalmar 94 99 100 100 95 576
Nybro 77 100 100 84 162
Oskarshamn 48 91 100 63 232
Vastervik 0 41 89 92 100 56 388
Borgholm 56 93 88 65 332
Gotland 0 61 76 94 0 100 66 897
Gotland 0 61 76 94 0 100 66 897
Blekinge 7 38 77 91 15 51 1296
Karlskrona 8 49 78 83 4 57 476
Ronneby 22 41 100 25 263
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 0 39 81 95 100 59 557
Skane 4 59 88 95 70 14 66 12024
Staffanstorp 51 84 100 100 61 148
Burlov 49 82 100 20 56 172
Vellinge 20 55 62 100 0 57 282
Ostra Goinge 17 36 50 0 20 154
Kavlinge 32 84 75 100 60 43 218
Lomma 60 90 100 70 159
Svedala 56 91 100 69 135
Skurup 45 74 100 54 177
Sjobo 0 58 76 100 0 61 186
Horby 82 100 50 84 150
Hoor 59 91 83 0 67 168
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 56 94 100 13 58 708
Bromélla 32 92 0 45 100
Osby 0 48 88 100 53 118
Soderésens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 41 86 87 100 40 52 525
Astorp 79 92 100 0 82 164
Béstad 0 33 75 100 0 37 249
Malmé 79 94 98 100 85 2878
Lund 79 98 100 0 81 1007
Landskrona 37 69 85 100 46 408
Helsingborg 47 95 100 0 59 1449
Hdgands 72 93 100 78 289
Eslov 0 40 41 50 40 219
Trelleborg 38 86 80 0 49 336
Kristianstad 75 94 100 0 0 75 750
Angelholm 0 57 97 100 66 410
Héssleholm 0 30 65 89 0 0 38 465
Halland 60 57 93 99 100 2 65 3166
Hylte 43 96 100 0 56 120
Halmstad 100 59 98 100 100 2 66 1147
Laholm 0 34 88 100 0 41 225
Falkenberg 68 95 100 100 0 75 445
Varberg 67 94 97 100 74 631
Kungsbacka 49 85 100 58 598
Vastra Gotaland 8 57 92 97 96 14 67 14564
Harryda 0 87 98 50 0 100 87 229
Partille 57 85 100 100 66 218
Ockero 57 100 58 95
Stenungsund 0 45 84 100 0 57 228
Tjorn 42 56 0 0 44 144
Orust 0 75 100 100 77 172
Miljéndmnden i mellersta Bohuslédn Sotenés Munkedal Lysekil 55 97 100 100 0 70 437
Tanum 28 74 100 100 46 207
Dalslands miljé- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 0 40 93 90 100 0 52 365
Ale 55 91 100 65 212
Lerum 54 91 100 60 276
Vargéarda 0 50 100 100 100 65 81
Bollebygd 0 25 88 100 0 45 51
Gréstorp 44 47 100 49 49
Essunga 0 50 89 100 100 65 51
Lilla Edet 38 77 44 85
Bilaga 2, 2 (4)
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Kontrolltid

Totalt antal

Lé&n / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Totalt P
saknas anlaggningar
Mark 0 37 88 100 0 54 267
Svenljunga 18 51 78 100 100 55 128
Herrljunga 26 90 100 0 47 73
Vara 35 94 100 100 57 158
Goétene 34 86 100 0 46 106
Goteborg 63 94 99 100 20 73 4987
Mélndal 0 63 97 83 17 70 396
Kungalv 0 57 92 100 0 62 358
Uddevalla 79 98 100 85 486
Stromstad 43 86 100 100 0 60 292
Vénershorg 24 63 92 0 38 324
Trollhattan 7 64 98 100 0 74 459
Alingsés 0 58 94 95 100 67 374
Borés 51 89 94 66 793
Samverkansndmnden milj6 och bygg Ulricehamn Tranemo 20 70 97 0 0 73 284
Amél 0 8 96 100 0 77 151
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 39 81 92 0 50 400
Lidkoping 42 90 100 0 60 311
Skara 25 63 97 100 50 69 220
Miljéndamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 63 95 100 100 0 72 993
Tidaholm 53 86 0 60 104
Varmland 0 38 78 91 100 0 49 2513
Kil 56 100 0 61 97
Eda 7 64 100 100 27 124
Torshy 40 95 100 100 0 55 149
Hammard 39 89 100 56 87
Milj6- och byggnadmnden for Forshaga och Munkfors 19 52 100 29 116
Grums 0 2 6 0 3 69
Avrjang 0 29 80 100 44 150
Sunne 22 65 100 29 139
Karlstad 49 81 89 100 0 57 714
Kristinehamn 53 87 100 0 62 258
Filipstad 59 89 100 0 68 108
Hagfors 0 42 84 100 48 125
Arvika 0 27 77 100 0 39 244
Séffle 30 78 88 45 133
Orebro 0 53 8 92 100 9 61 2619
Sydnarkes miljénamnd Askersund Laxé Lekeberg 0 42 75 100 100 0 49 257
Hallsberg 25 88 83 37 158
Degerfors 38 43 100 50 43 58
Orebro 0 59 95 100 6 68 1195
Kumla 20 68 40 100 33 171
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 36 87 100 0 48 287
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 73 89 100 76 493
Vastmanland 17 42 86 96 100 2 57 2093
Skinnskatteberg 27 100 0 33 57
Surahammar 62 100 100 76 67
Hallstahammar 13 74 100 0 35 114
Vasteras 0 47 8 95 100 0 60 1011
Sala-Heby bygg och milj6 50 49 93 100 100 0 61 365
Koping 0 48 86 83 100 0 64 234
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 24 84 100 0 42 245
Dalarna 2 39 78 86 100 15 50 2984
Vansbro 0 31 63 50 0 38 72
Malung-Sélen 59 96 100 0 71 213
Gagnef 14 33 17 77
Leksand 27 71 100 0 34 209
Réttvik 41 81 100 54 151
Alvdalen 9 50 83 0 26 129
Smedjebacken 68 97 100 0 78 96
Mora-Orsa miljondmnd 0 36 91 93 100 0 51 319
Falun 40 89 100 50 51 419
Borlénge 0 48 97 100 100 0 66 404
Séter 14 50 100 0 29 99
Hedemora 33 23 45 33 33 30 169
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 26 42 75 100 33 34 379
Ludvika 0 76 97 100 80 248
Gavleborg 0 58 89 93 100 0 64 2505
Ovanaker 26 72 38 124
Ljusdal 43 77 77 100 54 250
Gavle 62 96 100 0 65 744
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndamnd Hofors Ockelbo Sandviken 0 75 96 100 0 76 457
Soderhamn 59 89 100 66 258
Bollnéas 0 54 98 100 0 65 234
Norrhalsinglands milj6- och rdddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 52 80 93 61 438
Bilaga 2, 3 (4)
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Kontrolltid

Totalt antal

Lé&n / Kontrollmyndighet 0 14 58 9-16 >16 Totalt P
saknas anlaggningar
Vasternorrland 16 45 76 88 100 17 53 2125
Timra 0 59 92 50 100 73 112
Harnosand 50 57 89 100 67 211
Sundsvall 12 30 64 71 40 856
Kramfors 47 79 100 0 49 253
Sollefted 72 89 100 60 75 207
Ornskoldsvik 48 85 91 0 58 486
Jamtland 33 54 89 93 100 13 62 1848
Ragunda 49 69 0 48 62
Bracke-Ange bygg- och miljénamnd 35 63 50 100 0 40 171
Krokom 31 94 100 45 181
Strémsund 54 92 100 60 178
Are 58 92 100 70 289
Berg 74 95 100 100 78 148
Hérjedalen 68 88 100 74 256
Ostersund 33 55 94 100 100 11 64 563
Vasterbotten 0 53 91 100 100 11 61 2527
Nordmaling 52 94 100 64 69
Bjurholm 68 82 100 0 71 38
Vindeln 61 100 69 67
Robertsfors 66 100 100 72 65
Malé-Norsjo miljé-och byggnamnd 52 73 100 0 55 127
Storuman 0 50 80 100 56 96
Sorsele 33 63 37 59
Dorotea 52 40 50 30
Vénnas 58 92 100 100 63 93
Vilhelmina 33 68 100 0 42 134
Asele 67 83 69 58
Umea 51 95 100 7 63 935
Lycksele 0 54 94 100 58 153
Skellefted 55 94 100 100 65 603
Norrbotten 0 50 81 93 71 7 58 2357
Avrvidsjaur 55 71 100 60 87
Arjeplog 0 46 100 100 0 53 80
Jokkmokk 41 70 0 100 48 92
Overkalix 35 33 0 0 33 40
Kalix 30 94 100 100 50 51 134
Overtorned 75 100 100 0 80 70
Pajala 54 76 0 58 72
Géllivare 0 50 80 100 20 56 167
Alvsbyn 30 62 100 40 86
Luled 67 93 100 0 73 573
Pited 0 49 81 100 67 58 397
Boden 38 58 100 0 42 239
Haparanda 58 88 100 72 87
Kiruna 0 33 80 80 45 233
Livsmedelsverket 14 67 87 90 98 81 1384
Bilaga 2, 4 (4)
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Bilaga 3. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid planerade kontroller pa livsmedelsanlaggningar, per lan och kontrollmyndighet, 2018.
(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanldggningar ar exkluderade)

Stockholm 99 81 59 71 67 63 82 95
Upplands Vasby 99 96 98 60 100 98
Vallentuna 100 88 67 33 100 97
Osteraker 100 78 94 52 100 95
Varmdo 100 96 100 83 100 99
Jarfélla 98 71 83 74 86 92
Ekerd 100 66 38 71
Huddinge 100 80 93 100 96
Botkyrka 82 63 63 67 86
Salem 94 81 100 100 92
Sodertdrns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 99 89 91 71 50 98
Upplands Bro 100 94 100 96
Nykvarn 100 90 100 100 95
Sddra Roslagens miljé- och halsoskyddsndamnd Téaby Vaxholm 99 63 72 75 99
Danderyd 96 65 100 89
Sollentuna 98 81 68 71 97
Stockholm 99 81 50 69 58 50 96
Sodertalje 100 82 67 94 88
Nacka 99 75 54 85 80 86 81
Sundbyberg 100 86 89 76 100 94
Solna 99 74 32 69 67 100 95
Lidingd 99 83 50 57 50 0 89
Norrtélje 98 74 50 67 99
Sigtuna 93 72 78 41 50 100 91
Uppsala 98 76 64 72 0 100 94
Habo 67

Alvkarleby 100 97 100 80 93
Knivsta 100 60 0 83
Tierp 99 74 57 50 0 96
Uppsala 98 74 60 57 0 100 93
Enképing 99 81 85 93 96
Osthammar 33 79 100 100
Sédermanland 100 74 85 87 67 94
Vingéker 100 48 94
Gnesta 100 66 67 50 94
Nykdping 100 81 84 93
Oxeldsund 100 53 75 93
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Stockholm 88 65 85 100 87 95 78 51769

Upplands Vésby 90 98 100 75 86 1058
Vallentuna 100 65 86 100 100 100 76 600
Osteraker 64 51 74 675
Varmdo 100 71 94 100 100 85 1242
Jarfélla 62 73 100 100 68 1036
Ekerd 50 48 100 56 332
Huddinge 100 63 95 77 1893
Botkyrka 100 41 72 100 100 52 1271
Salem 77 72 79 237
Sodertdrns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 79 93 100 100 99 80 3986
Upplands Bro 87 100 94 223
Nykvarn 63 93 81 89
Sddra Roslagens miljé- och halsoskyddsndamnd Téaby Vaxholm 100 58 77 100 74 1213
Danderyd 58 83 70 372
Sollentuna 100 63 75 75 1158
Stockholm 85 68 87 100 85 74 82 26598
Sodertalje 79 86 100 84 2392
Nacka 75 37 66 100 100 67 1947
Sundbyberg 63 86 25 74 787
Solna 100 63 89 100 62 1587
Lidingd 100 24 71 67 598
Norrtélje 48 74 100 74 1452
Sigtuna 51 90 100 67 1023
Uppsala 67 57 81 50 99 71 5999
Habo 9 0 28 18
Alvkarleby 86 98 100 75 260
Knivsta 100 26 36 41 110
Tierp 67 94 80 626
Uppsala 50 51 80 50 100 69 3773
Enképing 100 83 78 80 850
Osthammar 57 70 100 73 362
Sédermanland 53 83 100 94 70 5367
Vingéker 59 71 67 165
Gnesta 53 67 59 175
Nykdping 45 83 100 72 2084
Oxeldsund 55 67 100 0 60 207
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Flen 100 99 100
Katrineholm 100 91 100 100 100 96
Eskilstuna 100 47 0 50 0 76
Strangnés 100 69 100 100 95
Trosa 100 80 100 76 96
Ostergotland 98 78 56 85 64 100 100 95
Odeshdg 100 96 100
Ydre 100 100 100
Kinda 100 71 100
Atvidaberg 96 65 100 100 100 83
Finspang 100 82 71 100 100 100 89
Valdemarsvik 97 70 100 67 0 95
Link&ping 99 82 51 100 0 100 95
Norrképing 97 72 50 92
Soderkdping 100 67 100 73 0 96
Motala 98 81 67 100 100 99
Vadstena 71 50 100
Mj6lby-Boxholm miljénamnd 99 66 33 100 100 97
Jonkoping 100 90 81 90 100 100 100 93
Aneby 100 96 92
Gnosjo 100 100 100
Habo-Mullsjé miljondmnd 100 85 100 95
Gislaved 100 75 100 77
Vaggeryd 95 100 0 76
Jonkdping 100 91 84 89 100 99
Nassjo 100 100 100
Vérnamo 100 100 100 100 100 100 100 99
Sévsjo 80

Vetlanda 100 90 100 98
Eksjo 100 91 100 100
Trands 95 81 67 100 87
Kronoberg 98 80 86 100 25 96
Uppvidinge 100 50 50 75
Lessebo 100 70 100
Tingsryd 100 0 0
Alvesta 96 87 100 97
Almhult 99 38 100

Markaryd 100 50

Véxjo 98 85 85 100 97
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Flen 89 100 100 90 348
Katrineholm 75 90 100 83 726
Eskilstuna 49 45 100 0 48 761
Strangnés 22 77 100 62 535
Trosa 62 91 81 366
Ostergotland 100 53 75 67 60 56 72 8027
Odeshdg 90 100 95 111
Ydre 38 100 78 36
Kinda 94 100 89 54
Atvidaberg 60 56 100 71 287
Finspang 41 73 100 0 70 482
Valdemarsvik 100 38 67 62 260
Link&ping 100 58 78 67 0 75 3094
Norrképing 100 60 66 68 1330
Soderkdping 100 48 93 50 67 466
Motala 100 42 83 0 80 77 885
Vadstena 56 94 71 249
Mjélby-Boxholm miljondmnd 31 49 61 773
Jonkoping 100 80 89 100 100 91 85 8412
Aneby 71 95 90 115
Gnosjo 95 100 98 171
Habo-Mullsjé miljondmnd 78 85 82 79 486
Gislaved 40 84 75 69 683
Vaggeryd 48 75 65 337
Jonkoéping 100 87 90 100 100 90 3923
Nassjo 96 100 91 537
Vérnamo 100 93 98 100 100 100 91 643
Sévsjo 91 0 56 128
Vetlanda 87 93 85 620
Eksjo 91 94 90 413
Trands 33 63 65 356
Kronoberg 0 53 71 100 33 71 4568
Uppvidinge 63 88 76 176
Lessebo 65 50 80 122
Tingsryd 4 0 39 140
Alvesta 85 95 50 78 466
Almhult 25 27 0 47 250
Markaryd 58 67 56 117
Véxjo 0 51 71 100 74 2856
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Ljungby 94 79 100 25 88
Kalmar 99 81 75 81 75 100 100 97
Hogshby 94 100 100
Torsas 100 92 100 71 100 96
Mérbylanga 100 94 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 98 67 77 75 100 95
Monsteras 100 81 100
Emmaboda 99 89 100 100
Kalmar 99 83 76 95 100 100 100 98
Nybro 99 91 100 75 100 90
Oskarshamn 100 88 64 100
Vastervik 83 78 33 67 0 85
Borgholm 98 68 60 71

Gotland 98 76 44 50 38 100 96
Gotland 98 76 44 50 38 100 96
Blekinge 99 69 83 47 100 92
Karlskrona 97 44 100 86
Ronneby 100 51 100 75 100 77
Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 100 77 67 27 97
Skane 98 77 75 83 64 75 100 95
Staffanstorp 97 54 83 87
Burldv 98 64 60 84
Vellinge 96 70 71 100 98
Ostra Géinge 38 0 75
Kavlinge 100 63 80 86
Lomma 98 73 93 94 100 100 95
Svedala 98 46 67 82
Skurup 80 55 0 100
Sjobo 98 94 100 94
Horby 100 92 100 100 89
Hoor 100 76 83 100 100 87
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 100 80 67 60 100 97
Bromélla 100 75 0 0 88
Oshy 100 55 100 0 83
Soderésens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 97 51 60 86
Astorp 100 96 100 100 99
Béstad 100 86 100 95
Malmo 96 72 68 84 80 100 95
Lund 100 97 95 100 99
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Ljungby 69 76 71 441
Kalmar 100 62 86 100 100 94 77 7865
Hogshby 55 100 88 83 83
Torsas 100 57 93 100 83 187
Mérbylanga 82 90 78 486
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 60 83 77 1159
Monsteras 40 100 92 74 120
Emmaboda 84 100 92 265
Kalmar 100 48 88 100 100 94 78 3022
Nybro 66 78 100 100 71 849
Oskarshamn 82 100 88 534
Vastervik 75 72 68 433
Borgholm 65 74 100 73 727
Gotland 100 45 73 100 60 2357
Gotland 100 45 73 100 60 2357
Blekinge 33 75 100 75 57 2356
Karlskrona 39 72 100 48 858
Ronneby 38 68 83 64 231
Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 28 79 50 61 1267
Skane 67 55 77 80 78 96 73 34762
Staffanstorp 67 91 66 333
Burldv 22 82 50 57 259
Vellinge 100 41 68 100 100 69 614
Ostra Géinge 32 78 39 59
Kavlinge 32 21 38 312
Lomma 67 43 72 100 100 67 647
Svedala 60 77 67 243
Skurup 60 67 59 145
Sjobo 100 57 89 99 80 591
Horby 78 69 100 80 495
Hoor 51 65 66 390
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 0 61 81 100 75 1525
Bromélla 63 75 61 132
Oshy 31 57 0 41 194
Soderésens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 0 32 52 71 57 863
Astorp 71 100 90 462
Béstad 72 92 100 87 383
Malmo 64 51 82 0 75 96 72 11696
Lund 100 91 94 100 100 89 4660
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Landskrona 98 54 57 100 100 80
Helsingborg 97 68 47 74 70 75 92
Hdgands 99 83 100 100 0 98
Eslov 99 67 75 67 87
Trelleborg 95 47 0 50 50 59
Kristianstad 100 83 93 100 97
Angelholm 100 91 71 50 99
Héssleholm 100 71 92 100 33 92
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Landskrona 0 31 61 0 47 547

Helsingborg 75 30 65 75 0 64 3761
Hdganas 100 49 80 67 79 1239
Eslov 40 52 100 100 67 368
Trelleborg 35 69 100 53 788
Kristianstad 73 80 84 2140
Angelholm 66 97 100 86 1075
Hassleholm 100 48 77 100 100 74 841
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Halland 99 76 7 83 100 50 100 91

Hylte 100 33 89
Halmstad 100 77 56 100 0 88
Laholm 99 96 80 100 100 100
Falkenberg 93 69 67 100 100 100 88
Varberg 100 53 60 75 88
Kungshacka 99 95 92 100 100 97
Vaéstra Gotaland 98 86 85 82 91 60 100 95
Harryda 99 72 50 100 85
Partille 96 80 43 100 100 100
Ockerd 100 96 90 100 95
Stenungsund 100 97 100 100
Tjérn 100 86 100
Orust 94 82 64 100 100 90
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 99 97 67 100 100 100 100 99
Tanum 100 53 69 89
Ale 93 63 60 100 100 86
Lerum 99 83 76 92 0 91
Vargarda 95 78 100 100
Bollebygd 100 75 100
Gréstorp 80 86 100 100
Essunga 100 100 100
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 99 84 100 96
Lilla Edet 100 92 100 100
Mark 96 55 50 86
Svenljunga 92 82 67 85
Herrljunga 100 89 67 100 100
Vara 100 86 100 95
Gotene 88 93 67 100 100 96
Goteborg 91 93 96 62 100 100 100 98
MéIndal 100 66 100
Kungalv 97 67 0 20 100
Uddevalla 100 96 33 100 100 96
Stromstad 97 35 0 75 55
Vanershorg 96 45 25 100 0 83
Trollhattan 100 93 100 100 99
Alingsas 100 87 78 100 100 92
Boras 98 81 100 85 0 97
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 99 84 55 93
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Halland 83 61 80 100 100 98 69 7545

Hylte 49 68 48 231
Halmstad 54 83 100 67 3236
Laholm 100 66 86 98 88 467
Falkenberg 100 76 88 100 100 61 800
Varberg 100 48 58 61 1690
Kungsbacka 50 88 95 100 100 85 1121
Vaéstra Gotaland 75 78 86 87 86 97 76 37667
Harryda 54 81 67 868
Partille 100 65 86 100 70 644
Ockerd 61 100 100 100 100 77 336
Stenungsund 99 100 74 331
Tjérn 60 33 66 232
Orust 68 85 64 544
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 88 97 100 100 100 89 1781
Tanum 20 71 0 51 348
Ale 33 62 100 58 596
Lerum 67 67 84 73 936
Vargarda 77 100 76 253
Bollebygd 32 82 100 65 122
Gréstorp 100 76 80 84 91
Essunga 76 57 88 91
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mell¢ 100 70 81 100 75 776
Lilla Edet 92 100 95 106
Mark 13 27 52 323
Svenljunga 65 67 100 66 230
Herrljunga 73 100 88 75 170
Vara 87 96 92 444
Gotene 71 90 84 177
Goteborg 100 91 90 100 100 100 77 12539
MadlIndal 100 75 59 71 1045
Kungalv 0 74 82 69 594
Uddevalla 96 84 94 893
Stromstad 27 22 0 80 45 892
Vanershorg 53 71 59 460
Trollhattan 93 83 95 951
Alingsas 0 73 87 100 81 1161
Boras 50 55 81 50 100 69 2806
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 78 92 75 833
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Amél 100 76 100 93
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toéreboda Gullspang 99 87 100 100
Lidkoping 100 96 100 100 97
Skara 100 80 80 50 100 96
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlshorg Skévde Tibro 100 92 83 100 97
Tidaholm 100 60 100 100
Varmland 98 67 79 88 11 75 88
Kil 100 63 33 0 100
Eda 100 58

Torsby 97 70 100 100
Hammaro 100 57 90
Miljo- och byggndmnden fér Forshaga och Munkfors 91 75 0 38
Grums 100 100
Arjang 89 79 100 14 82
Sunne 100 71 100 50 100
Karlstad 98 70 70 100 0 90
Kristinehamn 100 62 100 100 96
Filipstad 100 50 0 100 93
Hagfors 100 56 100 100 88
Arvika 98 70 86 80 82
Séffle 100 100 77 100 89
Orebro 98 69 76 70 50 0 94
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 40 59 67 79 50 84
Hallsberg 100 77 100
Degerfors 100 100 0
Orebro 98 68 62 40 0 95
Kumla 95 88 75 88
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 97 64 100 56
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100 83 100 98
Véastmanland 98 76 75 83 0 0 92
Skinnskatteberg 100 100 100 100
Surahammar 100 95 100 100
Hallstahammar 100 67 60 80 86
Vasteras 98 84 67 88 0 0 94
Sala-Heby bygg och miljo 100 76 100 88
Koping 96 63 100 50 83
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 98 61 88
Dalarna 97 57 52 43 75 91
Vansbro 100 50 100 100
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Amél 65 80 0 71 349
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toéreboda Gullspang 53 89 79 824
Lidkoping 100 77 80 100 82 680
Skara 59 66 100 100 79 648
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlshorg Skévde Tibro 94 93 80 3441
Tidaholm 54 100 100 54 152
Varmland 100 50 74 100 91 62 3746
Kil 82 64 65 153
Eda 22 20 100 30 77
Torsby 79 97 74 258
Hammaro 27 40 52 157
Miljo- och byggndmnden fér Forshaga och Munkfors 69 73 67 90
Grums 100 100 100 5
Arjang 40 100 62 188
Sunne 49 50 61 90
Karlstad 46 72 60 1255
Kristinehamn 60 69 100 65 393
Filipstad 100 53 77 56 293
Hagfors 100 35 92 57 187
Arvika 100 27 84 0 60 382
Séffle 69 85 100 85 218
Orebro 100 66 79 0 71 72 5235
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 100 30 53 50 313
Hallsberg 67 88 100 80 230
Degerfors 73 43 64 74
Orebro 100 64 73 0 0 75 2898
Kumla 69 94 0 85 207
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 54 71 67 403
Samhallsbyggnadsnamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 84 87 72 1110
Vastmanland 67 61 75 100 95 72 3478
Skinnskatteberg 71 91 100 77 111
Surahammar 73 98 79 212
Hallstahammar 100 48 81 0 63 111
Vasteras 50 70 79 83 1662
Sala-Heby bygg och miljo 60 68 100 54 564
Koping 38 52 58 463
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 41 89 100 62 355
Dalarna 100 46 74 100 80 52 4235
Vansbro 75 92 76 58
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Malung-Séalen 0 58 100 0 50
Gagnef 100 33 100
Leksand 97 86 92
Réttvik 100 76 50 100
Alvdalen 80

Smedjebacken 25 50 0
Mora-Orsa miljondmnd 83 67 50 87
Falun 96 66 54 96
Borlénge 100 35 0 100 0 96
Séter 96 53 100 100
Hedemora 100 58 100
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 98 31 25 72
Ludvika 50 46 100 80
Gavleborg 98 63 71 57 100 0 100 95
Ovanaker 98 67 0 89
Ljusdal 99 47 0 100 85
Gévle 99 60 50 68 76
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 99 66 0 29 97
Soderhamn 100 49 11 58 0 93
Bollnas 96 59 100 29 100 100
Norrhalsinglands milj6- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 99 79 100 100 100 100 99
Vasternorrland 98 81 94 80 100 100 98
Timra 100 67 100 70
Harndsand 99 87 100 100 100
Sundsvall 96 76 80 81 100
Kramfors 100 71 83 100
Sollefted 89 74 100 100
Ornskoldsvik 99 92 89 75 100 100 99
Jamtland 98 77 87 98 100 100 86 95
Ragunda 100 48 100
Bréacke-Ange bygg- och miljénamnd 100 88

Krokom 96 70 65 100 68
Stromsund 97 85 100 100 100 100
Are 100 93 100 97 100 100 86
Berg 99 93 97 100 100 50 98
Harjedalen 96 50 67 86
Ostersund 98 65 0 100 98
Vasterbotten 97 68 69 72 60 100 91
Nordmaling 60 100
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Malung-Séalen 47 52 50 45 466
Gagnef 46 50 100 68 31
Leksand 55 93 100 81 329
Réttvik 57 82 45 231
Alvdalen 61 63 43
Smedjebacken 30 67 32 175
Mora-Orsa miljondmnd 62 48 58 334
Falun 62 64 59 626
Borlange 22 89 40 758
Séter 4 59 100 42 119
Hedemora 45 50 58 117
Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Aves 100 36 54 45 358
Ludvika 56 95 100 54 590
Gavleborg 83 39 81 100 100 80 62 5597
Ovanaker 73 88 67 181
Ljusdal 28 71 100 57 400
Gévle 100 41 85 63 1302
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 35 82 52 1214
Soderhamn 50 38 65 100 55 663
Bollnas 100 52 87 100 0 68 758
Norrhalsinglands milj6- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 32 83 100 87 74 1079
Vasternorrland 72 80 100 71 3343
Timra 52 90 58 186
Harndsand 77 72 74 540
Sundsvall 55 84 57 1065
Kramfors 81 56 75 193
Sollefted 66 74 59 433
Ornskoldsvik 94 92 100 92 926
Jamtland 67 51 67 100 93 100 67 4797
Ragunda 33 89 100 60 140
Bréacke-Ange bygg- och miljénamnd 57 0 81 119
Krokom 39 33 61 467
Stromsund 100 40 52 100 100 100 72 478
Are 69 77 100 63 735
Berg 57 90 100 100 78 697
Harjedalen 0 33 73 100 60 477
Ostersund 100 53 77 90 66 1684
Vasterbotten 0 58 75 100 100 60 4481
Nordmaling 33 78 53 101
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Bjurholm 100 100

Vindeln 100 46 100 100 100 92
Robertsfors 100 100
Mala-Norsj6 miljé-och byggnamnd 100 52 0 50 84
Storuman 0
Sorsele 100 55 100 91
Dorotea 100 67 100
Vannas 100 75 93
Vilhelmina 100 53 100 100
Asele 100 71 100
Umeé 96 82 100 80 97
Lycksele 100 76 0 75
Skellefted 89 49 0 62 50 100 85
Norrbotten 98 70 54 85 100 100 90
Avrvidsjaur 100 87 90 95
Avrjeplog 100 71 50 91
Jokkmokk 100 50 100
Overkalix 89 67 50
Kalix 89 66 100 80 100 100 62
Overtorned 68 0 93
Pajala 100 75 100 100 100 100
Gallivare 100 57 0 75
Alvsbyn 100 67 92
Luled 100 74 14 76 97
Pited 96 82 100 90 95
Boden 80 53 67 100
Haparanda 100 62 100 100
Kiruna 78 53 0 100 70
Livsmedelsverket 96 77 93 91 82 100 100 88
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Bjurholm 46 55 52 71

Vindeln 54 71 50 152
Robertsfors 84 79 100 83 94
Mala-Norsj6 miljé-och byggnamnd 32 57 46 251
Storuman 49 81 62 127
Sorsele 15 43 100 100 47 108
Dorotea 73 100 86 36
Vannés 66 83 74 147
Vilhelmina 46 72 56 184
Asele 64 25 68 96
Umeé 70 85 75 1643
Lycksele 47 46 61 216
Skellefted 0 49 67 40 1255
Norrbotten 75 46 74 100 0 84 65 4313
Avrvidsjaur 62 75 100 82 223
Avrjeplog 48 85 100 0 74 167
Jokkmokk 35 75 46 67
Overkalix 17 48 29
Kalix 100 35 68 0 83 51 281
Overtorned 45 36 46 130
Pajala 56 70 86 67 147
Gallivare 41 62 49 188
Alvsbyn 36 53 100 55 85
Luled 50 52 85 74 1619
Pited 100 38 60 100 68 704
Boden 50 47 100 54 166
Haparanda 61 100 100 69 147
Kiruna 37 61 100 42 360
Livsmedelsverket 92 61 78 93 77 81 78 7917
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Bilaga 4. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid planerad kontroll for respektive anlaggningstyp niva 2, per lan och kontrollmyndighet, 2018.

(Bas: Upphorda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktion av  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel  hall omsorg kontor  hallning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Stockholm 79 81 89 82 82 85 81 74 100
Upplands Vasby 94 96 99 97 100 75 100
Vallentuna 80 87 94 100 100 100 100
Osteraker 66 75 79 100 75 76
Véarmdo 96 88 93 100 100 95 84 100
Jarfélla 76 81 92 100 76 85 100
Ekero 64 53 59 100 88 25 86
Huddinge 83 83 92 90 87 84 85
Botkyrka 54 64 51 78 83 33 63
Salem 73 86 82 67
Sodertorns miljo- och hadlsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nyndshamn 87 91 95 75 94 100 91 100
Upplands Bro 100 94 90 100 93 100
Nykvarn 71 90 100
Sodra Roslagens miljo- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 75 76 89 74 90 100 71 43
Danderyd 89 75 79 100 100
Sollentuna 73 76 77 71 91 100 80
Stockholm 79 83 91 82 81 86 81 74
Sodertalje 82 86 91 89 92 78 82
Nacka 70 67 71 40 63 87 63
Sundbyberg 83 73 79 100 93 100 100
Solna 79 77 87 76 60 100 53
Lidingd 63 66 67 50 83 100 78 40
Norrtalje 81 73 79 80 73 74 86
Sigtuna 62 65 82 83 77 80 75
Uppsala 74 73 79 87 80 74 77 90 100
Habo 28
Alvkarleby 90 94 90 86
Knivsta 58 38 33 60 0
Tierp 91 82 81 100 72 95
Uppsala 66 69 77 87 76 65 77 100
Enkdping 87 88 93 88 93 100
Osthammar 73 78 76 100 0
Sédermanland 73 75 77 86 81 81 72 91
Vingéker 86 72 60 67 63 100
Gnesta 70 69 100 67
Nykoping 78 79 81 85 88 84 90
Oxeldsund 58 77 59 0
Flen 93 95 100 100 100 50 100 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel  hall omsorg kontor  hallning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Katrineholm 87 86 88 100 96 100
Eskilstuna 51 48 61 74 25 37 83
Stréangnés 57 64 45 100 0 60 33
Trosa 86 79 100 100
Ostergotland 73 74 78 84 85 78 77 82
Odeshog 98 91 100 100 100 100
Ydre 75 78 50 100
Kinda 80 98 100
Atvidaberg 76 77 65 100 100 67 88
Finspang 80 77 78 50 100 78 64
Valdemarsvik 80 64 70 100 83 43
Linkoping 72 75 80 100 88 68 74 100
Norrképing 70 77 95 81 79 100 76 100
Soderkdping 66 75 81 71 100 86 100
Motala 74 76 88 86 90 92 79
Vadstena 61 72 84 100 75 78 100
Mjélby-Boxholm miljondmnd 64 58 59 75 89 79 72 67
JOonkdping 88 89 92 92 95 90 90 86 100
Aneby 100 90 88
Gnosjo 97 99 100 100 86
Habo-Mullsjé miljondmnd 88 85 93 86 86
Gislaved 75 69 62 75 75
Vaggeryd 69 63 67 80 78 100
Jonkoping 90 93 95 91 95 95 94 100 100
Nassjo 99 99 93 100 100 100
Varnamo 98 98 98 100 0 100
Sévsjo 90 95 93 50 100 100
Vetlanda 92 94 95 100 100 89 85 50
Eksjo 94 93 98 100 90
Trands 67 69 63 70
Kronoberg 74 78 80 90 83 72 83 90 100
Uppvidinge 68 84 78 100 100
Lessebo 62 79 86
Tingsryd 30 43 100 43 43
Alvesta 90 93 92 50 100
Almhult 39 53 55 57 100
Markaryd 56 75 50 100 100
Vaxjo 80 79 81 88 80 80 82 90 100
Ljungby 77 82 84 100 71 100
Kalmar 80 81 87 82 92 75 86 90
Hogsby 73 89 100
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel  hall omsorg kontor  hallning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Torsas 88 88 75 100
Morbylénga 97 90 97 100 91 89 100
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 73 80 94 100 56 84
Mansteras 77 79 91 78
Emmaboda 89 91 96 100
Kalmar 78 80 86 82 95 81 82 91
Nybro 93 85 81 100 59 80
Oskarshamn 88 90 74 100 100 97 100
Vastervik 72 75 84 50 83 100 78
Borgholm 74 74 57 67 86
Gotland 77 71 36 100 73 80 67
Gotland 77 71 36 100 73 80 67
Blekinge 68 68 74 76 60 75 42 100
Karlskrona 68 63 77 30 50 79 100
Ronneby 57 71 76 67 50
Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrdm Sélvesborg 70 70 72 96 65 75 42
Skane 76 78 85 81 82 85 78 74 100
Staffanstorp 87 72 87 100 88 58 67
Burlév 52 51 64 83 59
Vellinge 86 69 69 68 100 22 83 78 100
Ostra Géinge 46 37 100
Kavlinge 41 28 56 89 88 100
Lomma 70 80 71 50 82 82 95 77
Svedala 69 68 84 75
Skurup 73 57 59 0 88 100
Sjébo 87 84 93 96 91 79
Horby 87 83 79 100 100 95 100 67
Hoor 62 67 71 86 75 33
Ystad-Osterlenregionens Miljoférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 81 83 88 100 100 77 70 67
Bromodlla 62 75 94 100 100 25 100
Oshy 52 60 52 20 100
Séderdsens Miljoférbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 58 60 67 25 74 92 66 73
Astorp 91 89 89 91 93 88 100
Béstad 80 91 100 100 100 88 100
Malmo 74 78 90 81 78 88 79 86
Lund 97 96 97 93 97 99 94 100
Landskrona 56 53 33 100 88 76 76
Helsingborg 63 68 74 72 73 73 64 71 100
Hogands 79 82 79 75 94 87 88 64 100
Eslév 59 68 62 100 100 89 89 100
Trelleborg 67 61 83 63 83 75
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Kristianstad 88 84 91 100 84 82 81 60

Angelholm 86 86 92 100 100 85

Héssleholm 76 75 82 93 91 100 95 40
Halland 76 79 85 83 85 75 77 78 100
Hylte 55 75 58 100 80

Halmstad 70 79 87 87 79 65 67 100
Laholm 90 92 93 80 40 96

Falkenberg 79 80 97 83 67 82 80 86
Varberg 68 67 74 57 76 59 65 56
Kungsbacka 95 91 98 91 96 93 100 100
Vaéstra Gotaland 83 87 92 92 89 88 89 86
Harryda 63 75 91 73 75 96

Partille 67 83 90 63 85 100 96

Ockerd 93 91 100 100 94
Stenungsund 100 99 100 100

Tjérn 86 85 89

Orust 78 83 70 0 63 100 95 100
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 96 96 95 92 100 100 94 60
Tanum 65 60 60 54 33
Ale 70 67 67 75 57

Lerum 71 84 97 56 97 82 79

Vargarda 97 88 100 100 100 100

Bollebygd 82 80 85

Gréstorp 100 79 70 100 90

Essunga 100 81 90 100 100

Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 84 87 88 89 100 82

Lilla Edet 93 96 100 100 100

Mark 53 52 48 100 40

Svenljunga 69 70 81 75 50 100

Herrljunga 88 92 100 100 75

Vara 90 92 100 100 100

Gotene 84 82 91 100 100

Goteborg 91 92 95 92 91 91 92 84
MéIndal 89 83 90 100 89 92 100

Kungalv 76 76 84 75 67 71

Uddevalla 94 96 97 100 100 100 89

Strémstad 49 45 67 82 33 46

Vanershorg 67 70 78 43 67 70 88
Trollhattan 90 96 98 100 100 90 100 100
Alingsas 84 85 89 100 100 84 89 50
Boras 75 80 85 100 90 89 74 100
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Livsmedelshantering Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser
Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-
Handel  hall omsorg kontor  hallning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 78 90 83 88 100 100 100
Amél 59 80 62 100 86 100 100
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 87 79 76 100 84 100 100
Lidkoping 86 86 89 100 96 100
Skara 82 76 91 100 97 100 71
Miljonamnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 88 96 99 100 98 85 97 96
Tidaholm 80 63 67 100 100 67 100
Varmland 68 70 72 94 87 76 100
Kil 92 85 94 100 36
Eda 44 40
Torshy 84 86 93 100 100
Hammaro 74 50 49 100 40
Miljo- och byggndmnden fér Forshaga och Munkfors 81 74 25
Grums 100 100
Arjang 67 58 50 100
Sunne 75 67 0 100
Karlstad 69 69 68 94 67 85
Kristinehamn 54 71 56 86 100 100
Filipstad 56 75 70 80
Hagfors 61 61 82 100 100 75
Arvika 73 59 80 100 67
Séffle 89 83 87 100 100
Orebro 82 76 85 60 85 82 83 73
Sydnéarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 78 39 40 50 30
Hallsberg 89 82 93 100 90 100
Degerfors 73 87 75
Orebro 81 75 86 67 83 88 84 100
Kumla 83 85 67 100 93
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 75 65 77 78 100 100
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 91 88 85 0 88 72 88 100
Vastmanland 76 75 84 93 81 78 83 83 100
Skinnskatteberg 92 92 93 100
Surahammar 92 91 92 80
Hallstahammar 44 66 77
Visterds 84 81 90 92 86 69 91 100 100
Sala-Heby bygg och miljo 76 67 77 100 57 83 88 75
Koping 63 61 42 100 0 100
Vastra Mélardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 58 71 81 33 79 64
Dalarna 57 62 72 78 77 73 64 64 100
Vansbro 53 82 100
Malung-Salen 47 56 52 75 55
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Livsmedelshantering

Livsmedelstillverkning

Distribution Produktionav  Tillsatser

Lan / Kontrollmyndighet Storhus- Vérd och Huvud- och lager- Mobil Industriell animaliska  och process-

Handel  hall omsorg kontor  hallning  verksamhet tillverkning livsmedel hjalpmedel Ej typade
Gagnef 38 78
Leksand 73 83 87 100 70
Rattvik 54 79 58 100 91 90 100
Alvdalen 69 56 57 100 100
Smedjebacken 39 44 37 100
Mora-Orsa miljénamnd 62 53 76 83 89 33 33
Falun 62 73 83 88 64 88 79 100
Borlange 41 49 52 0 80 33 40 33
Séter 81 63 67
Hedemora 50 72 50 100
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 72 47 84 50 40 20
Ludvika 58 75 76 100 50 36
Gavleborg 61 66 80 100 84 74 63 68
Ovanaker 100 88 100 100 65 75
Ljusdal 30 55 76 100 100 67 61
Gavle 53 62 82 76 88 61 88
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 47 63 77 100 52 50 0
Soderhamn 54 59 79 96 41 65
Bollnas 77 74 89 57 67 67 89
Norrhélsinglands milj6- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 79 71 79 76 69 84
Vasternorrland 82 82 83 92 82 86 94
Timra 61 61 51 100 50 100
Harndsand 84 83 94 100 75
Sundsvall 80 73 83 89 100
Kramfors 79 77 85 100 67 67
Sollefted 78 74 75 0 63 85 100
Ornskoldsvik 91 96 100 100 100 89 100
Jamtland 78 76 73 67 100 82 82 86 0
Ragunda 78 74 80
Bracke-Ange bygg- och miljondmnd 89 79 71 100
Krokom 72 66 53 67 88 100
Strémsund 89 69 64 67 67 80 92
Are 79 84 33 100 100 91
Berg 88 90 80 100 94 100
Harjedalen 69 57 71 64 50 61
Ostersund 73 76 85 100 76 91 87 0
Vasterbotten 68 69 76 100 87 80 69 73 100
Nordmaling 57 50 69 0 44
Bjurholm 63 67 47 100 89
Vindeln 54 69 85
Robertsfors 92 83 80 100 67
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Mala-Norsj6 miljé-och byggnamnd 61 49 73 65 100

Storuman 67 47 73 100 50
Sorsele 35 59 73 100 100 50

Dorotea 74 100

Vannés 69 77 66 100 86 100
Vilhelmina 76 61 89 33 33 75
Asele 82 67 75 100 100 100
Umeé 77 79 83 94 86 84 100
Lycksele 59 58 72 100 80 50 60
Skellefted 53 61 68 79 65 57 50
Norrbotten 73 66 78 94 68 62 85
Avrvidsjaur 85 86 81 100

Avrjeplog 77 73 88 100 60 87
Jokkmokk 20 44 58 0 50 100

Overkalix 67 42 58 50
Kalix 35 64 90 46 63

Overtorned 82 54 64 100 44

Pajala 81 68 67 100 100

Gallivare 59 46 79 36 54

Alvsbyn 80 48 63 100 50

Luled 69 73 87 95 81 63 91
Pited 81 65 71 100 77 63 75
Boden 56 51 53 60 75 100
Haparanda 90 68 71 100

Kiruna 60 56 25

Livsmedelsverket 88 100 96 87 76 90 78
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Bilaga 5. Andel (%) kontrollerade lagstiftningsomraden utan avvikelse vid planerad kontroll for respektive anlaggningstyp niva 3, per 1an och kontrolimyndighet, 2018, i procent. (Bas:
Upphdrda och nyregistrerade livsmedelsanlaggningar ar exkluderade)

Stockholm 82 73 76 59 63 100
Upplands Vésby 100

Vallentuna 100 100

Osteraker 76

Varmdo 86 50

Jarfalla 100

Ekerd 86

Huddinge 84

Botkyrka 63

Salem

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 91 94 100

Upplands Bro 90 100 100
Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 71 43
Danderyd 100

Sollentuna 80

Stockholm 82 76 75 59 71
Sodertalje 83 67

Nacka 77 31

Sundbyberg 100

Solna 55 33

Lidingd 78 40
Norrtalje 74 75 84 100
Sigtuna 86 77 75

Uppsala 77 100 0 96 100
Habo

Alvkarleby

Knivsta 60 0

Tierp 72 95

Uppsala 77

Enkédping 93 100 100 100
Osthammar 0

Sédermanland 69 94 100 50 86
Vingaker 100

Gnesta 57 100

Nykoping 81 100 100 80
Oxeldsund

Flen 100 100
Katrineholm 100

Eskilstuna 36 50 100 50
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Stockholm 100 80 76 81 82
Upplands Vésby 97 92 91 100
Vallentuna 73 96 70 63
Osteraker 70 64 56 100
Varmdo 100 97 94 100 97
Jarfalla 78 73 85 0
Ekerd 67 59 67 100
Huddinge 86 78 88 85
Botkyrka 63 46 60 33
Salem 67 57 92 86
Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 86 83 94 91
Upplands Bro 100 100 100

Nykvarn 71

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 82 71 67 83
Danderyd 96 77 67 100
Sollentuna 86 66 73 100
Stockholm 76 80 82 73
Sodertalje 88 74 84 91
Nacka 75 68 62 60
Sundbyberg 94 73 81 75
Solna 83 65 85 100
Lidingd 54 70 64 40
Norrtélje 93 70 76 83
Sigtuna 66 54 73 57
Uppsala 100 85 66 79 63
Habo

Alvkarleby 94 87 100
Knivsta 100 50 0 100
Tierp 100 86 89

Uppsala 100 81 53 73 54
Enkoping 92 74 92 83
Osthammar 50 78 74 67
Sédermanland 74 70 77 76
Vingaker 78 89 100

Gnesta 56 78 50

Nykdping 88 70 82 78
Oxeldsund 47 70 61
Flen 96 86 90 100
Katrineholm 90 87 83 77
Eskilstuna 49 47 59 63
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Stockholm 83 81 78 82 83
Upplands Vésby 96 100 87 98
Vallentuna 88 76 90
Osteraker 76 55 63 80
Varmdo 89 96 43 86 89
Jarfalla 81 90 74 94
Ekerd 55 30 58
Huddinge 87 80 81 81
Botkyrka 65 44 58 62
Salem 84 100 100 80
Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 93 92 100 91 89
Upplands Bro 90 100 100 100
Nykvarn 89 100 100
Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 77 100 93 77 87
Danderyd 78 70 73 73
Sollentuna 75 71 57 81 82
Stockholm 85 81 90 85 85
Sodertalje 86 92 100 93
Nacka 68 55 65 51 68
Sundbyberg 73 73 88 67 77
Solna 79 79 80 79 77
Lidingd 69 61 57
Norrtalje 76 56 68 72 73
Sigtuna 67 72 67
Uppsala 73 78 76 83 75
Habo 27 0 50
Alvkarleby 95 94 87
Knivsta 35 75 0 32
Tierp 80 64 100 93 82
Uppsala 69 67 72 77 73
Enkédping 88 100 100 93 87
Osthammar 78 80 100 61
Sédermanland 75 81 84 74 75
Vingaker 80 0 38 70
Gnesta 64 100 73
Nykoping 79 100 86 78 78
Oxeldsund 75 33 65
Flen 93 100 94 98
Katrineholm 87 88 100 84
Eskilstuna 48 75 25 48 62
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Stockholm
Upplands Vésby
Vallentuna
Osteraker
Varmdo

Jarfalla

Ekerd

Huddinge
Botkyrka

Salem
Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn
Upplands Bro
Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm
Danderyd
Sollentuna
Stockholm
Sodertalje
Nacka
Sundbyberg
Solna

Lidingd
Norrtélje
Sigtuna

88
100

75

67

100

75
88
100

100
100

81
100

100
100

100
50

67

81
100
40
100
75

95
100

100

97
60

100

80
95

100

100

75

100

83
79

100
75
50

Uppsala
Habo
Alvkarleby
Knivsta
Tierp
Uppsala
Enkoping
Osthammar

95

95

86

86

89

89

Sédermanland
Vingaker
Gnesta
Nykdping
Oxelésund

Flen
Katrineholm
Eskilstuna
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100
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Stockholm 90 70 83

Upplands Vésby 100
Vallentuna 100
Osteraker 100 100
Varmdo 100 100
Jarfalla 76
Ekerd 100 83
Huddinge 100 85
Botkyrka 83
Salem 67
Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 94
Upplands Bro 100
Nykvarn 100
Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 88
Danderyd

Sollentuna 91
Stockholm 78 68 83
Sodertalje 92
Nacka 75 62
Sundbyberg 93
Solna 60
Lidingd 83
Norrtélje 100 77
Sigtuna 83
Uppsala 75 75
Habo

Alvkarleby

Knivsta

Tierp

Uppsala 0 69
Enkoping 100 86
Osthammar

Sédermanland 83 81
Vingaker

Gnesta 100 100
Nykdping 85
Oxeldsund 0
Flen 100
Katrineholm 100
Eskilstuna 67 75
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Stockholm 83 90 87 100 98
Upplands Vésby 75

Vallentuna 100

Osteraker 100 67

Varmdo 89 100 100

Jarfalla 85

Ekerd 0 50

Huddinge 83 67 80 100
Botkyrka 40 25

Salem

Sodertdrns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresdé Haninge Nyndshamn 100 100

Upplands Bro

Nykvarn

Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Taby Vaxholm 100 100
Danderyd 100

Sollentuna 100

Stockholm 82 100 92 100 96
Sodertalje 92 60

Nacka 78 100

Sundbyberg 100

Solna 100 100

Lidingd 100

Norrtélje 72 100 67

Sigtuna 71 83

Uppsala 64 83 100 91
Habo

Alvkarleby 75 100

Knivsta

Tierp 100 100 100

Uppsala 60 100 91
Enkoping

Osthammar 100 100

Sédermanland 83 67 80

Vingaker 100 100 25

Gnesta

Nykdping 91 50 93

Oxeldsund

Flen 50

Katrineholm 100 92

Eskilstuna 20 33

Livsmedelsverket 2019 Bilaga 5, 6 (42)



Stréngnés 33

Trosa 100 100

Ostergétland 7 71 100 100 77
Odeshog 100

Ydre 100

Kinda 100

Atvidaberg 67 100 83
Finspang 78 64
Valdemarsvik 43

Linkdping 74 100

Norrkdping 74 100 100

Séderkoping 86 100
Motala 80 50

Vadstena 78 100
Mjolby-Boxholm miljéndmnd 72

Jonkoping 90 100 100 86 50
Aneby

Gnosjo 86

Habo-Mullsj6 miljéndmnd 86 86

Gislaved 75

Vaggeryd 78 100

Jonkoping 94 100 100

Nassjo 100

Véarnamo 100

Savsjo 100

Vetlanda 85 50
Eksjo 90

Tranas

Kronoberg 83 83 90
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd 43

Alvesta 100

Almhult 100

Markaryd 100

Véxjo 81 83 90
Ljungby 100

Kalmar 86 84 93 83 94 100
Hogshy

Torsés 100

Méorbylanga 89 100

Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 84

Mansteras 80 75
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Stréngnés 70 47 50 80
Trosa 93 84 86 86
Ostergétland 76 69 78 71
Odeshog 100 100 95

Ydre 50 100

Kinda 80

Atvidaberg 50 84

Finspang 75 93 80 67
Valdemarsvik 81 74 89

Linkdping 77 67 74 77
Norrkdping 68 64 90 71
Séderkoping 75 57 79 55
Motala 84 70 67 66
Vadstena 100 50 54 83
Mjolby-Boxholm miljéndmnd 76 52 53 71
Jonkoping 89 86 88 88
Aneby 100

Gnosjo 100 100 92
Habo-Mullsj6 miljéndmnd 92 85 69 100
Gislaved 83 61 80 63
Vaggeryd 79 61 67 80
Jonkoping 91 88 91 89
Naéssjo 100 98 100 100
Vérnamo 96 100 100 100
Sévsjo 83 100 50 100
Vetlanda 95 93 92 80
Eksjo 96 86 100
Tranas 69 65 83 55
Kronoberg 100 81 72 68 78
Uppvidinge 83 70 65 50
Lessebo 100 50 67
Tingsryd 33 25 29 50
Alvesta 95 84 93
Almhult 0 27 38 80
Markaryd 57 54 60
Véxjo 100 83 78 73 86
Ljungby 80 59 93 85
Kalmar 82 79 83 76
Hogshy 44 100 89
Torsés 100 86 88

Méorbylanga 100 100 100 90
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 81 68 71 67
Mansteras 73 86 75
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Stréngnés 62 67 79 58
Trosa 84 73 70 61
Ostergétland 74 78 85 76 76
Odeshog 89 100 100
Ydre 71 85
Kinda 96 100
Atvidaberg 77 100 74 65
Finspang 71 84 87 74
Valdemarsvik 69 75 67 50
Linkdping 75 77 92 76 80
Norrkdping 77 83 75 77 82
Soderkoping 78 71 50 70 73
Motala 80 78 77 77
Vadstena 73 78 50 73
Mjolby-Boxholm miljéndmnd 57 67 50 64 62
Jonkoping 88 98 96 96 91
Aneby 85 71 96
Gnosjo 98 100 100 100
Habo-Mullsj6 miljéndmnd 87 89 100 94 85
Gislaved 64 95 100 75
Vaggeryd 52 100 78
Jonkoping 93 100 100 98 93
Naéssjo 99 100 100 100 96
Vérnamo 98 100 98 100
Sévsjo 94 100 100 100 93
Vetlanda 94 100 100 92
Eksjo 95 93 96
Tranas 67 67 100 38 77
Kronoberg 79 68 93 78 78
Uppvidinge 71 100 84
Lessebo 77 81 75 88
Tingsryd 43 50 42
Alvesta 94 100 100 89 91
Almhult 55 49 43 57
Markaryd 83 59
Véxjo 79 67 80 77 82
Ljungby 82 83 93 75 78
Kalmar 81 85 86 80 86
Hogshy 91 89 86
Torsés 87 93 88
Méorbylanga 88 100 100 97 97
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 78 79 82 86
Mansteras 80 50 88
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Stréngnés 100

Trosa

Ostergétland 77 75 100 92
Odeshog 100

Ydre

Kinda

Atvidaberg 100

Finspang

Valdemarsvik

Linkdping 50 100 100
Norrkdping 67 92
Séderkoping 100 50 100
Motala 80 75 100
Vadstena

Mjolby-Boxholm miljéndmnd 67 75 75
Jénkoping 90 100 89
Aneby

Gnosjo

Habo-Mullsj6 miljéndmnd 100

Gislaved

Vaggeryd

Jonkoping 90 100 86
Nassjo

Véarnamo 82

Savsjo

Vetlanda 100
Eksjo

Tranas

Kronoberg 88 86 93
Uppvidinge

Lessebo

Tingsryd

Alvesta 100

Almhult 67

Markaryd

Véxjo 100 86 90
Ljungby 100
Kalmar 100 100 75
Hogshy

Torsés

Méorbylanga

Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 100

Mansteras 100
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Stréngnés 0

Trosa

Ostergétland 100 84
Odeshog 100
Ydre

Kinda

Atvidaberg 100
Finspang 50
Valdemarsvik 100
Linkdping 100 88
Norrkdping 100 79
Séderkoping

Motala 90
Vadstena 100
Mjolby-Boxholm miljéndmnd 75
Jénkoping 100 96 94
Aneby

Gnosjo 100

Habo-Mullsj6 miljéndmnd

Gislaved

Vaggeryd

Jonkoping 100 93 94
Nassjo 100
Véarnamo 100

Savsjo 50
Vetlanda 100
Eksjo

Tranas

Kronoberg 50 83 86
Uppvidinge 100
Lessebo

Tingsryd 100
Alvesta

Almhult

Markaryd 100
Véxjo 50 83 82
Ljungby

Kalmar 100 91 100
Hogshy 100

Torsas

Méorbylanga 100
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 100

Monsteréas
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Stréngnés 60

Trosa 100

Ostergétland 77 78 79 50 74
Odeshog

Ydre 50

Kinda

Atvidaberg 100

Finspang 100
Valdemarsvik 75 100

Linkdping 55 43 76 50
Norrkdping 100

Séderkoping 100

Motala 83 100 100

Vadstena 100 50

Mjolby-Boxholm miljéndmnd 78 86 82
Jonkoping 98 75 90 100
Aneby

Gnosjo

Habo-Mullsj6 miljéndmnd

Gislaved 75

Vaggeryd 80

Jonkoping 100 86 100
Nassjo 100

Véarnamo 0

Savsjo 100

Vetlanda 83 100

Eksjo 100 100

Tranas 63 100

Kronoberg 70 100 79 100
Uppvidinge 100
Lessebo

Tingsryd 50 40

Alvesta 50

Almhult 57

Markaryd

Véxjo 75 100 100

Ljungby 71

Kalmar 62 93 86 100
Hogshy

Torsés

Méorbylanga 100 75 100 100
Hultsfred-Vimmerby miljo- och byggnadsnamnd 50 100

Monsterds
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Emmaboda

Kalmar 81 85 80 100
Nybro 80

Oskarshamn 97 100 100
Véstervik 100 78

Borgholm 67 86 88
Gotland 80 78 0 85 75
Gotland 80 78 0 85 75
Blekinge 75 50 38

Karlskrona 79

Ronneby

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 75 50 38

Skane 78 72 70 75 77
Staffanstorp 67

Burlév 60 50

Vellinge 81 100 78

Ostra Goéinge

Kavlinge 100

Lomma 95 83 75

Svedala 75

Skurup

Sjobo 79

Horby 100 67
Hoo6r 75 33
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 69 63 75

Bromolla 25 100

Oshy 100

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 66 67 75
Astorp 88 100

Bastad 88 100

Malmo 80 50 67 100

Lund 93 100

Landskrona 80 50

Helsinghorg 65 33 71

Hoganés 93 63 50 70

Eslov 89 100
Trelleborg 75

Kristianstad 81 33 25 88
Angelholm 84 100

Héssleholm 93 100 40
Halland 76 87 71 86 81
Hylte 80

Halmstad 65 67
Livsmedelsverket 2019

Bilaga 5, 13 (42)



Emmaboda 92 89 100 67
Kalmar 81 76 82 71
Nybro 92 100 85 100
Oskarshamn 97 86 91 69
Véstervik 65 74 88 64
Borgholm 78 75 67 67
Gotland 87 65 56 74
Gotland 87 65 56 74
Blekinge 100 73 72 59 59
Karlskrona 100 76 74 56 50
Ronneby 45 33 88 60
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 77 75 55 70
Skane 100 100 78 71 77 80
Staffanstorp 100 75 100

Burlév 57 50 40

Vellinge 100 91 79 91 65
Ostra Goéinge 25 69 0

Kavlinge 38 33 17 53
Lomma 79 55 75 73
Svedala 80 60 45 75
Skurup 74 33 75 100
Sjobo 86 84 86 89
Horby 93 75 93 78
Hoo6r 64 67 0 67
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 96 61 78 95
Bromolla 100 33 80
Osby 30 57 100

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 52 70 60 50
Astorp 93 81 100 92
Bastad 79 82 85 69
Malmo 73 70 74 78
Lund 100 100 99 94 99 96
Landskrona 63 52 44 40
Helsingborg 100 68 53 71 67
Hoganés 100 97 73 74 82
Eslov 57 53 71

Trelleborg 67 50 38 82
Kristianstad 87 88 86 95
Angelholm 87 93 81 82
Héssleholm 96 65 68 57
Halland 100 80 71 79 75
Hylte 44 58 67 50
Halmstad 100 82 60 68 60
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Emmaboda 90 100 100 96
Kalmar 81 82 73 76 86
Nybro 84 85 91 79
Oskarshamn 88 92 100 86
Véstervik 75 75 76 90
Borgholm 73 73 100 79 77
Gotland 69 74 67 73 75
Gotland 69 74 67 73 75
Blekinge 70 72 67 62 68
Karlskrona 67 50 61 68
Ronneby 73 55 62 81
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 72 78 67 67 66
Skane 78 76 77 83 83
Staffanstorp 75 64 78 86
Burlév 57 67 47 63
Vellinge 68 57 79 65 74
Ostra Goéinge 33 50 100
Kavlinge 25 50 27
Lomma 81 79 0 77 57
Svedala 69 44 50 100 81
Skurup 53 67 80 71
Sjobo 88 83 83 92 87
Horby 76 94 63 94
Hoo6r 68 64 75 68
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 81 84 60 86 93
Bromolla 77 74 100
Osby 61 50 57 42
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 59 100 67 78 65
Astorp 88 100 100 91 88
Bastad 90 100 100 96
Malmo 78 71 61 84 82
Lund 97 96 100 95 96
Landskrona 52 53 40 54 54
Helsingborg 70 60 88 64 71
Hoganés 81 100 81 83
Eslov 62 100 76 64
Trelleborg 63 67 50 83 81
Kristianstad 85 84 88 84 88
Angelholm 85 89 78 95 92
Héssleholm 75 90 77 76
Halland 80 81 89 78 82
Hylte 67 100 79 60
Halmstad 82 77 68 79 80
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Emmaboda
Kalmar
Nybro
Oskarshamn
Vastervik
Borgholm

100

75

Gotland
Gotland

Blekinge

Karlskrona

Ronneby

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg

Skane
Staffanstorp
Burlév
Vellinge
Ostra Goéinge
Kavlinge
Lomma
Svedala
Skurup
Sjobo

Horby

Hoor
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad
Bromoélla
Oshy
Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga
Astorp
Bastad
Malmo

Lund
Landskrona
Helsinghorg
Hoganés
Eslov
Trelleborg
Kristianstad
Angelholm
Héssleholm

40

100

50

100

53

100

67

7
100

57

82
29

80
100

69

100

100

78

100

25

100

100

86
100

100

100
100

100

100

81
88
100
76
75

100

67

Halland
Hylte
Halmstad
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Emmaboda

Kalmar 100 95
Nybro 100
Oskarshamn 100 100
Véstervik 50
Borgholm

Gotland 100
Gotland 100
Blekinge 94 58
Karlskrona 30
Ronneby 67
Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 94 100
Skane 91 85 81 100
Staffanstorp 88
Burlév 100 83 75
Vellinge 100
Ostra Goéinge

Kavlinge

Lomma 82
Svedala

Skurup 88
Sjobo 75
Horby 100
Hoor

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 100
Bromoélla

Oshy

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 100 71
Astorp 91
Bastad 100
Malmo 75 83 77 100
Lund 97
Landskrona 88
Helsinghorg 80 73
Hoganés 94
Eslov 100 100
Trelleborg 50
Kristianstad 84
Angelholm 100
Héssleholm 91
Halland 100 100 88 0
Hylte 100
Halmstad 92
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Emmaboda 100

Kalmar 54 100 90

Nybro 46 71

Oskarshamn 100 100

Véstervik 77 100 100

Borgholm 50 67

Gotland 74 80 69

Gotland 74 80 69

Blekinge 52 0 79

Karlskrona 50 50

Ronneby 0 67

Miljéférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrom Sdlvesborg 57 0 93

Skane 85 93 82 100 88
Staffanstorp 67 33

Burlév

Vellinge 22

Ostra Goéinge

Kavlinge 88

Lomma 78 88

Svedala

Skurup 100

Sjobo 89 100 95
Horby 92 100 100

Hoo6r 75 100

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 70 83 100 88
Bromélla 100 100
Oshy 0 33

Soderdsens Miljoféround Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 92 50
Astorp 67 100

Bastad 100

Malmo 92 100 83 87
Lund 98 100 100

Landskrona 86 100 61

Helsingborg 73 78 68 100 67
Hoganés 100 67 83

Eslov 80 100

Trelleborg 77 90 75
Kristianstad 89 100 74

Angelholm 100 100 100

Héssleholm 100 100 100

Halland 68 82 77 75
Hylte

Halmstad 63 91 80 74
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Laholm 94 100

Falkenberg 80 86

Varberg 66 33 56

Kungsbacka 100 100 100 100
Vastra Gétaland 89 89 83 84 92 100
Hérryda 96

Partille 96 100

Ockerd 100 94

Stenungsund 100

Tjorn

Orust 95 100
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 93 100 60
Tanum 54 33
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 75 100

Ale 50 67

Lerum 79

Vargarda 100

Bollebygd

Grastorp 90

Essunga 100

Lilla Edet 100

Mark 40

Svenljunga 100

Herrljunga

Vara 100 100

Gotene 100

Goteborg 92 93 79 82 98
MélIndal 100 100

Kungalv 71

Uddevalla 89

Stromstad 46

Vaénershorg 70 88

Trollhattan 100 100
Alingsas 88 100 50
Borés 78 58 100
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 100 100
Amal 100

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 100 100

Lidkdping 94 100 100

Skara 71

Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 97 100 91 100
Tidaholm 67 100
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Laholm 87 85 95 100
Falkenberg 67 72 86 88
Varberg 74 67 65 56
Kungsbacka 96 92 97 100
Vastra Gotaland 87 79 85 84
Harryda 56 57 82 57
Partille 75 73 0 54
Ockerd 100 91 92

Stenungsund 100 100 100

Tjérn 100 80 73 100
Orust 89 72 88

Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100 93 99 97
Tanum 57 70 20 60
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 88 79 90 82
Ale 86 57 71 79
Lerum 62 75 68

Vargarda 100 100 100 80
Bollebygd 86 80 82

Grastorp 100 100 100

Essunga 100 100 100
Lilla Edet 67 100 100
Mark 64 43 67 40
Svenljunga 88 50 100

Herrljunga 92 83 83
Vara 100 82 93 100
Gotene 85 100 83 67
Goteborg 93 88 91 92
MélIndal 93 82 75 91
Kungalv 95 62 92 54
Uddevalla 95 92 100 90
Stromstad 55 45 44 56
Vaénershorg 84 56 78 72
Trollhattan 93 83 100 100
Alingsas 85 81 91 85
Borés 80 72 74 67
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 73 80 88 78
Amal 71 54 100 44
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 85 94 82 50
Lidkdping 100 63 86 70
Skara 82 84 81 67
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 83 93 96 83
Tidaholm 100 100 63
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Laholm 94 100 86 86
Falkenberg 81 100 100 86 95
Varberg 67 71 100 63 75
Kungsbacka 90 96 100 94 98
Vastra Gotaland 87 88 89 91 89
Harryda 81 60 70 75 81
Partille 86 100 80 81 80
Ockerd 91 80 100 92
Stenungsund 99 100 100 100
Tjérn 86 88 100 83
Orust 82 82 100 81 71
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 96 100 100 100 96
Tanum 62 33 25 52
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 86 100 89 89 86
Ale 66 79 75 67
Lerum 86 83 84 94
Vargarda 85 78 67 96
Bollebygd 83 100 50
Grastorp 78 60 75
Essunga 80 100 86
Lilla Edet 94 100 100 100
Mark 49 56 71 57 56
Svenljunga 72 100 100 94 75
Herrljunga 92 100 89 92
Vara 90 100 100
Gotene 84 81 93
Goteborg 92 91 97 93 94
MélIndal 82 100 84 81 95
Kungalv 76 67 92 84
Uddevalla 96 100 100 98 96
Stromstad 43 50 25 63
Vaénershorg 73 78 61 69
Trollhattan 96 100 100 98 98
Alingsas 84 100 85 94 92
Borés 79 64 86 81 84
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 88 92 100 91 88
Amal 78 95 79 69
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 79 85 72
Lidkdping 85 100 90 89
Skara 72 80 100 75 88
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 96 100 100 100 99
Tidaholm 66 100 60 50
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Laholm
Falkenberg
Varberg
Kungsbacka

83
94
100

83
57
100

80

Vastra Gotaland

Hérryda

Partille

Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil
Tanum

Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud
Ale

Lerum

Vargarda

Bollebygd

Grastorp

Essunga

Lilla Edet

Mark

Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene

Goteborg

MélIndal

Kungalv

Uddevalla

Stromstad

Vaénershorg

Trollhéttan

Alingsés

Borés

Samverkansndgmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo
Amal

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang
Lidkdping

Skara

Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro
Tidaholm
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87

100

50
50

86

33
100
100
100

100

90

50

85

56

92
100

100
100
100
100

100

100

100

100

100

100

92

75
100

94

100
100
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Laholm 80
Falkenberg 100 0
Varberg 100 74
Kungsbacka 100 95
Vastra Gétaland 88 100 89 100 100
Hérryda 100 72
Partille 80
Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust

Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100
Tanum

Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 89
Ale 100
Lerum 97
Vargarda 100 100
Bollebygd

Grastorp

Essunga 100 100
Lilla Edet

Mark 100
Svenljunga 75
Herrljunga 100
Vara

Gotene 100
Goteborg 100 100 90 100
MélIndal 89
Kungalv 100 67
Uddevalla 100
Stromstad 75 100
Vaénershorg 25 17
Trollhéttan 100
Alingsés 100
Boras 90
Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 88
Amal 86
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 100
Lidkdping 100
Skara 97
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 97
Tidaholm 100
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Laholm 40

Falkenberg 100 60 100
Varberg 65 55 56

Kungsbacka 82 100 100

Vastra Gotaland 88 89 86 100 79
Hérryda 75

Partille 100 100
Ockerd

Stenungsund

Tjorn

Orust 100 63
Miljéndmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 100

Tanum 60

Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 100

Ale 60
Lerum 86 80

Vargarda 100

Bollebygd

Grastorp 100

Essunga

Lilla Edet 100

Mark

Svenljunga 50

Herrljunga 75

Vara 100

Gotene

Goteborg 93 73 97

MélIndal 100 100 50 100

Kungalv 100 50

Uddevalla 100 100 100
Stromstad 29 50

Vénershorg 50 100 67 100
Trollhattan 78 100 100

Alingsas 100 100 79 100
Boras 89

Samverkansnamnden miljo och bygg Ulricehamn Tranemo 100

Amal 100

Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 78 90

Lidkdping

Skara 100 100 100

Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 88 75 100
Tidaholm 100
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Véarmland 74 89 100 100

Kil 36

Eda

Torshy 100

Hammar6 40

Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors

Grums

Avrjang 100

Sunne 100

Karlstad 82 89

Kristinehamn 100

Filipstad 80

Hagfors 75

Arvika 67

Séffle 100 100

Orebro 82 100 100 100 63
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 42 100 30
Hallsberg 90 100
Degerfors

Orebro 84 100 100

Kumla 93

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 100

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 86 100 100 100
Vastmanland 83 88 100 75
Skinnskatteberg

Surahammar 80

Hallstahammar

Vasteras 93 67 100

Sala-Heby bygg och miljo 87 100 75
Kdping 100

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 59 100

Dalarna 63 64 0 82
Vansbro 100

Malung-Salen 55

Gagnef

Leksand 80 60

Réttvik 90 100
Alvdalen 100

Smedjebacken

Mora-Orsa miljonamnd 33 33
Falun 76

Borlénge 40 0 75
Sater 67
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Varmland 70 64 74 76
Kil 100 80 100 100
Eda 33 39 80

Torshy 100 82 100

Hammar6 75 67 75
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 70 91

Grums 100

Arjang 57 64 86 100
Sunne 50 100 100 60
Karlstad 74 63 67 100
Kristinehamn 50 54 60

Filipstad 60 50 58 50
Hagfors 80 45 0

Arvika 56 71 93 67
Séffle 93 83 86 86
Orebro 88 77 78 86
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 90 74 65 83
Hallsberg 86 88 100

Degerfors 50 86 67

Orebro 88 74 78 81
Kumla 75 71 100 94
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 88 67 69 100
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 88 93 100 88
Vastmanland 100 77 74 80 75
Skinnskatteberg 92

Surahammar 87 89 100

Hallstahammar 29 100

Vasteras 100 87 80 89 82
Sala-Heby bygg och miljo 86 72 71 73
Koping 62 53 76

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 53 50 67 71
Dalarna 56 55 62 60
Vansbro 40 64 0 50
Malung-Salen 29 50 50 43
Gagnef 25 50

Leksand 74 70

Rattvik 88 28 63 100
Alvdalen 64 75 100
Smedjebacken 44 53 0

Mora-Orsa miljonamnd 50 56 78

Falun 74 63 63 43
Borlénge 34 42 40 67
Sater 100 80 50
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Véarmland 69 71 88 72 73
Kil 89 40 100 89
Eda 34 80

Torshy 86 100 88 92
Hammar6 48 50 100 70
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 71 75 57
Grums 100

Avrjang 59 57 50
Sunne 62 100 83 60 67
Karlstad 66 75 100 77 70
Kristinehamn 71 76 100 70 59
Filipstad 70 60 80 83
Hagfors 67 33 50 71
Arvika 66 63 69
Séffle 83 79 100 88
Orebro 76 81 78 83 82
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 41 52 0 0 35
Hallsberg 76 100 97 89
Degerfors 79 100 100 89
Orebro 75 84 69 83 82
Kumla 83 86 100 80
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 65 80 38 76
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 88 100 91 84 90
Vastmanland 7 70 85 76 79
Skinnskatteberg 93 91
Surahammar 92 100 100 89
Hallstahammar 71 50 100
Vasteras 82 83 90 84 90
Sala-Heby bygg och miljo 65 84 79 75
Koping 64 10 50 51
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 78 67 67 71
Dalarna 62 67 66 73 65
Vansbro 93 69

Malung-Salen 57 58 44 64 40
Gagnef 64 100 100 100 80
Leksand 84 100 67 79
Rattvik 78 100 72
Alvdalen 58 25 100 50
Smedjebacken 43 0 60 100 39
Mora-Orsa miljonamnd 60 0 56 78
Falun 72 40 100 80 81
Borlénge 48 50 49 55
Sater 64 57
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Véarmland
Kil

Eda

Torshy
Hammaro
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors
Grums
Avrjang
Sunne
Karlstad
Kristinehamn
Filipstad
Hagfors
Arvika
Saffle

33

50

Orebro

Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg

Hallsberg

Degerfors

Orebro

Kumla

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg

78

100

60

60

75

60

60

Véastmanland

Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras

Sala-Heby bygg och miljo

Kdping

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér

89

83

100

89

100

100

100

100

Dalarna
Vansbro
Malung-Salen
Gagnef
Leksand
Rattvik
Alvdalen
Smedjebacken
Mora-Orsa miljonamnd
Falun
Borlénge
Sater
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67

67

100

100

75

100
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Varmland 100 100 93
Kil 100
Eda

Torshy 100
Hammar6

Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors

Grums

Avrjang

Sunne

Karlstad 100 93
Kristinehamn 86
Filipstad

Hagfors 100
Arvika 100

Séffle

Orebro 100 75
Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg

Hallsberg

Degerfors

Orebro 100 60
Kumla 100
Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd 100 67
Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 100
Vastmanland 80
Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras 86
Sala-Heby bygg och miljo 57
Kdping 100
Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 33
Dalarna 100 75
Vansbro

Malung-Salen

Gagnef

Leksand

Rattvik 100
Alvdalen

Smedjebacken

Mora-Orsa miljonamnd 83
Falun 100 53
Borlénge 79
Sater

Livsmedelsverket 2019

Bilaga 5, 29 (42)



Véarmland
Kil

Eda

Torshy
Hammaro
Miljé- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors
Grums
Avrjang
Sunne
Karlstad
Kristinehamn
Filipstad
Hagfors
Arvika
Saffle

100 85

100

67
100

100

100

100

Orebro

Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg

Hallsberg

Degerfors

Orebro

Kumla

Karlskoga Storfors Myndighetsnamnd

Samhallshyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg

82

91

67

100 7

100 82

100
100 67

88

100

89

80

Véastmanland

Skinnskatteberg

Surahammar

Hallstahammar

Vasteras

Sala-Heby bygg och miljo

Kdping

Vastra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér

65

60
67

80

100 72
100

100 33
100 82

75

100

100

Dalarna
Vansbro
Malung-Salen
Gagnef
Leksand
Rattvik
Alvdalen
Smedjebacken
Mora-Orsa miljonamnd
Falun
Borlénge
Sater
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63

50

100
88
100
100
100
88
25

67 83

92

100
100 83

50

79

67

100
100

Bilaga 5, 30 (42)



Hedemora 50 100

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 20

Ludvika 36

Gavleborg 61 83 79 76 53 100
Ovanéker 65 75
Ljusdal 67 70 57
Gévle 56 75 88

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 50 0
Soderhamn 41 63 67
Bollnas 67 100 80
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 64 100 82 100
Vasternorrland 86 100 91 100
Timr& 50 100
Hérndsand 75

Sundsvall 89 100

Kramfors 67 0 100
Sollefted 85 100 100
Ornskoldsvik 89 100 100

Jamtland 82 86 87 79 90
Ragunda 80

Brécke och Ange bygg- och miljénamnd 100
Krokom 88 100

Strémsund 80 89 100
Are 91

Berg 94 100 100 100
Harjedalen 50 33 63 71
Ostersund 94 86 80 90
Vasterbotten 70 40 67 71 76
Nordmaling 44

Bjurholm 100 67

Vindeln

Robertsfors 100 67

Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd 65 100
Storuman 50

Sorsele 50

Dorotea

Véannés 86 100
Vilhelmina 50 0 67 100
Asele 100

Umea 84

Lycksele 50 60
Skellefted 57 50 100 40
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Hedemora 33 75

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 65 69 93 100
Ludvika 60 56 62 44
Gavleborg 67 54 64 60
Ovanaker 100 100

Ljusdal 43 24 33

Gévle 56 48 50 62
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 39 38 60 55
Séderhamn 63 44 56 56
Bollnas 100 67 71 43
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 79 85 67 75
Vasternorrland 83 82 83 25
Timr& 100 52 67

Harnésand 100 74 79

Sundsvall 76 84 67 0
Kramfors 72 89 100

Sollefted 74 80 82

Ornskéldsvik 88 93 100 50
Jamtland 79 78 72 81
Ragunda 100 92 65

Brécke och Ange bygg- och miljénamnd 50 92 100 100
Krokom 67 92 44

Strémsund 90 88

Avre 93 70 100 67
Berg 94 92 50 73
Harjedalen 72 58 75 78
Ostersund 69 75 56 93
Vasterbotten 73 61 73 71
Nordmaling 60 50 50

Bjurholm 33 75 100
Vindeln 50 67
Robertsfors 90 100

Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd 79 45 60

Storuman 75 71 40 100
Sorsele 35

Dorotea 75 70 80

Véannés 50 63 83

Vilhelmina 75 83 67

Asele 100 63 100
Umea 76 78 79 56
Lycksele 70 55 0 100
Skellefted 67 41 57 70
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Hedemora 71 84 60 64

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 53 60 38 47
Ludvika 67 80 86 69
Gavleborg 68 70 79 64 76
Ovanéker 91 80 78 87
Ljusdal 57 61 29 74
Gévle 64 63 66 78
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 63 86 83 59 73
Soderhamn 62 71 7 64 56
Bollnas 75 78 79 81 80
Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 73 63 72 76
Vasternorrland 81 74 71 84 83
Timr& 57 67 100 55
Héarnésand 86 71 100 89 87
Sundsvall 73 70 67 75 80
Kramfors 73 100 88 95
Sollefted 74 50 0 87 72
Ornskoldsvik 95 100 98 100
Jamtland 76 71 74 77 76
Ragunda 73 75 80 71
Brécke och Ange bygg- och miljénamnd 82 91 86 59
Krokom 58 75 54 90 68
Strémsund 70 68 67 68
Avre 85 91 100 0 73
Berg 85 100 100 92 88
Harjedalen 60 46 0 57 70
Ostersund 79 70 76 76 77
Vasterbotten 71 77 78 65 67
Nordmaling 67 67 31 62
Bjurholm 58 100 100 38
Vindeln 74 67 73 60 75
Robertsfors 91 100 64 73
Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd 57 57 56
Storuman 59 60 63
Sorsele 58 80
Dorotea 100

Véannés 79 50 65 63
Vilhelmina 72 0 0 88
Asele 71 33 100 100 60
Umea 82 84 71 59 72
Lycksele 47 70 55
Skellefted 61 40 66 59
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Hedemora

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta

Ludvika

Gavleborg 100 100
Ovanaker

Ljusdal

Gévle

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 100 100
Soéderhamn

Bollnas

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall

Vasternorrland

Timrd

Harnésand

Sundsvall

Kramfors

Sollefted

Ornskéldsvik

Jamtland 0 60 75
Ragunda

Brécke och Ange bygg- och miljénamnd

Krokom

Strémsund 60 75
Are 0

Berg

Harjedalen

Ostersund

Vasterbotten 100 100
Nordmaling

Bjurholm 100

Vindeln 100

Robertsfors 100

Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd

Storuman

Sorsele 100
Dorotea

Vannas

Vilhelmina

Asele

Umea

Lycksele

Skellefted 100
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Hedemora
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta
Ludvika

50
100

Gavleborg

Ovanéker

Ljusdal

Géavle

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken
Soderhamn

Bollnés

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall

75

100
50

90 84

100
76

100 93
67

Vasternorrland
Timré
Harndsand
Sundsvall
Kramfors
Sollefted
Ornskéldsvik

86

100

Jamtland

Ragunda

Brécke och Ange bygg- och miljénamnd
Krokom

Stromsund

Avre

Berg

Harjedalen

Ostersund

100

100

100

Vasterbotten
Nordmaling
Bjurholm
Vindeln
Robertsfors
Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd
Storuman
Sorsele
Dorotea
Vénnas
Vilhelmina
Asele

Umea
Lycksele
Skellefted
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100

100
100

86

93
100
79
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Hedemora

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 25 57 0
Ludvika 44 100

Gavleborg 71 80 74

Ovanaker 100

Ljusdal 100

Gévle 86 80 100

Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 40 80 50

Soéderhamn

Bollnas 71 50

Norrhalsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 71 80 100

Vasternorrland 92 78 77 100 100
Timr& 100 100

Harnésand 100 100

Sundsvall

Kramfors 100

Sollefted 86 67 53

Ornskoldsvik 100 100 100 100
Jamtland 78 100 78 0
Ragunda

Brécke och Ange bygg- och miljénamnd

Krokom 67

Strémsund 67

Avre 100 100

Berg 100 100 100

Harjedalen 75 100 50

Ostersund 76 75 0
Vasterbotten 79 88 81 100
Nordmaling 0

Bjurholm 100

Vindeln

Robertsfors

Mala-Norsjoé miljé-och byggnamnd

Storuman 100 100

Sorsele 100

Dorotea

Véannés 100

Vilhelmina 33

Asele 100

Umed 84 80 93 100
Lycksele 88 71

Skellefted 65
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Norrbotten 62 67 83 88

Arvidsjaur

Arjeplog 87
Jokkmokk 100

Overkalix 50

Kalix 63

Overtorneé 44

Pajala 100

Gillivare 54

Alvsbyn 67 0

Luled 63 90 100
Pited 63 75

Boden 75 100

Haparanda 100

Kiruna

Livsmedelsverket 90 94 73 84 84 84 84 82
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Norrbotten 68 76 75 75
Arvidsjaur 80 88 86

Arjeplog 73 89

Jokkmokk 25 0

Overkalix 67

Kalix 25 44
Overtorneé 100 33 67
Pajala 77 71 93 100
Gallivare 75 40 50

Alvsbyn 80

Luled 71 63 80 60
Pited 77 81 75 94
Boden 59 67 20

Haparanda 80 100 100 100
Kiruna 38 77 64 100
Livsmedelsverket 100 88 80
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Norrbotten 68 79 67 69 68

Arvidsjaur 86 100 70 88
Arjeplog 73 100 67
Jokkmokk 45 0 40 80
Overkalix 38 56
Kalix 72 67 43 57 68
Overtorneé 52 100 60 66
Pajala 77 67 100 58
Gallivare 42 70 67 61
Alvsbyn 55 40
Luled 74 85 79 89
Pited 67 71 63 67
Boden 50 51 62
Haparanda 69 100 71 65
Kiruna 55 74 38 55
Livsmedelsverket 100
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Norrbotten 38
Arvidsjaur

Arjeplog

Jokkmokk

Overkalix

Kalix

Overtorneé

Pajala 0
Gillivare

Alvsbyn 50
Luled

Pited

Boden 0
Haparanda 50
Kiruna

Livsmedelsverket 96
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Norrbotten 100 93
Arvidsjaur

Arjeplog 100
Jokkmokk 0
Overkalix

Kalix

Overtorneé

Pajala

Gillivare

Alvsbyn

Luled 100 95
Pited 100

Boden

Haparanda

Kiruna

Livsmedelsverket 75 92
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Norrbotten 69 64 67 100

Arvidsjaur 100

Arjeplog 60 50 67

Jokkmokk 100 0 100

Overkalix

Kalix 46

Overtorneé 100

Pajala 100

Gillivare 36

Alvsbyn 100

Luled 71 71 100 100
Pited 80 75

Boden 60

Haparanda

Kiruna

Livsmedelsverket 100 71 75 86
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Bilaga 6. Antal och andel (%) kontrollerade dricksvattenanlaggningar totalt, i riskklass 1-4 och for dricksvattenanlaggningar med minst 5 tilldelade kontrolltimmar, per
kontrollmyndighet och 1&n, 2018. (Bas: Upphd&rda och nyregistrerade anlédggningar ar exkluderade)

Stockholm 264 550 48 6 11 55
Upplands Vasby 3 4 75
Vallentuna 17 19 89
Osteraker 19 23 83
Véarmdd 26 56 46
Jérfélla 3 3 100 1 1 100
Ekerd 24 30 80 0 1 0
Huddinge 1 1 100
Botkyrka 8 9 89 1 1 100
Salem 2 2 100
Sodertérns miljo- och hélsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nynéshamn 8 66 12
Upplands Bro 1 15 7
Nykvarn 4 9 44
Sédra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Té&by Vaxholm 9 12 75
Danderyd 0 2 0
Sollentuna 2 5 40
Stockholm 2 3 67 1 1 100
Sédertalje 26 64 41
Nacka 10 15 67
Sundbyberg 1 1 100
Solna 1 3 33
Lidingd 2 2 100
Norrtélje 75 173 43 2 6 33
Sigtuna 20 33 61 1 1 100
Uppsala 145 276 53 6 9 67
Habo 0 7 0 0 2 0
Alvkarleby 3 3 100
Knivsta 3 25 12
Tierp 14 23 61 1 1 100
Uppsala 113 120 94 5 5 100
Enkoping 10 60 17
Osthammar 2 38 5 0 1 0
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Stockholm 31 40 78

Upplands Vasby

Vallentuna

Osteraker 3 3 100
Véarmdd 1 1 100
Jérfélla 1 1 100
Ekerd 2 3 67
Huddinge 1 1 100
Botkyrka 2 2 100
Salem

Sodertérns miljo- och hélsoskyddsforbund Tyresd Haninge Nynéshamn 3 6 50
Upplands Bro 1 1 100
Nykvarn

Sédra Roslagens miljo- och hélsoskyddsndmnd Té&by Vaxholm 1 1 100
Danderyd

Sollentuna

Stockholm 1 1 100
Sédertalje 2 2 100
Nacka 1 1 100
Sundbyberg 1 1 100
Solna 1 1 100
Lidingd

Norrtélje 7 11 64
Sigtuna 3 4 75
Uppsala 11 19 58
Habo 0 2 0
Alvkarleby

Knivsta 1 1 100
Tierp 2 2 100
Uppsala 6 6 100
Enkoping 2 4 50
Osthammar 0 4 0
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Sédermanland 94 206 46 75
Vingaker 10 10 100 100
Gnesta 6 9 67

Nykoping 36 70 51

Oxeldsund 1 1 100

Flen 22 29 76 100
Katrineholm 0 37 0

Eskilstuna 2 18 11 100
Strangnas 9 19 47 0
Trosa 8 13 62

Ostergétland 94 216 44 89
Odeshdg 1 10 10 100
Ydre 10 15 67

Kinda 0 26 0

Atvidaberg 1 5 20 100
Finspéang 3 20 15 100
Valdemarsvik 11 17 65

Linkdping 10 15 67 100
Norrkdping 23 39 59 100
Soderkdping 20 34 59

Motala 3 16 19 0
Vadstena 5 9 56 100
Mjélby-Boxholm miljéndmnd 7 10 70

Jonkdping 101 256 39 100
Aneby 3 15 20

Gnosjo 1 8 13

Habo-Mullsjé miljondamnd 8 28 29

Gislaved 15 16 94

Vaggeryd 9 14 64

Jonkoping 24 53 45 100
Nassjo 11 19 58 100
Varnamo 4 34 12

Sévsjo 8 12 67

Vetlanda 10 28 36 100
Eksjo 2 15 13 100
Tranas 6 14 43
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Sédermanland 9 12 75
Vingaker 1 1 100
Gnesta 1 1 100
Nykoping 3 3 100
Oxeldsund

Flen 1 1 100
Katrineholm 0 1 0
Eskilstuna 1 1 100
Strangnas 0 1 0
Trosa 2 3 67
Ostergétland 13 15 87
Odeshog 1 1 100
Ydre

Kinda 0 1 0
Atvidaberg 1 1 100
Finspéang 2 2 100
Valdemarsvik 1 1 100
Linkoping 2 2 100
Norrkdping 3 3 100
Soderkdping 1 1 100
Motala 1 2 50
Vadstena 1 1 100
Mjélby-Boxholm miljéndmnd

Jonkoping 8 9 89
Aneby

Gnosjo

Habo-Mullsjé miljondamnd

Gislaved

Vaggeryd

Jonkoping 3 3 100
Nassjo 3 3 100
Varnamo 0 1 0
Sévsjo

Vetlanda 1 1 100
Eksjo 1 1 100
Tranas
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Kronoberg 68 168 40 1 4 25
Uppvidinge 0 14 0 0 2 0
Lessebo 0 5 0

Tingsryd 12 23 52

Alvesta 5 19 26

Almhult 8 18 44 0 1 0
Markaryd 0 10 0

Véxjo 33 36 92

Ljungby 10 43 23 1 1 100
Kalmar 105 184 57 4 6 67
Hogsby 6 11 55

Torsas 1 3 33

Morbylanga 6 16 38 0 1 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd 24 45 53

Monsteras 1 7 14 1 2 50
Emmaboda 12 13 92

Kalmar 7 8 88

Nybro 7 7 100

Oskarshamn 8 9 89 1 1 100
Vastervik 26 43 60 1 1 100
Borgholm 7 22 32 1 1 100
Gotland 93 115 81 4 5 80
Gotland 93 115 81 4 5 80
Blekinge 10 69 14

Karlskrona 0 23 0

Ronneby 1 14 7

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 9 32 28

Skane 231 470 49 7 8 88
Staffanstorp 1 2 50

Burldv 1 2 50

Vellinge 0 1 0

Ostra Goinge 8 11 73

Kavlinge 1 2 50 1 1 100
Lomma 1 1 100

Svedala 1 9 11

Skurup 0 8 0
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Kronoberg 6 13 46
Uppvidinge 0 2 0
Lessebo 0 2 0
Tingsryd 2 2 100
Alvesta

Almhult 0 1 0
Markaryd

Véxjo 3 3 100
Ljungby 1 3 33
Kalmar 14 16 88
Hogsby 2 2 100
Torsas

Morbylanga 0 1 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsnamnd

Monsteras 1 2 50
Emmaboda 1 1 100
Kalmar 1 1 100
Nybro 2 2 100
Oskarshamn 3 3 100
Vastervik 3 3 100
Borgholm 1 1 100
Gotland 9 10 90
Gotland 9 10 90
Blekinge 2 5 40
Karlskrona 0 2 0
Ronneby

Miljoférbundet Blekinge Vast Karlshamn Olofsstrém Sélvesborg 2 3 67
Skane 32 50 64
Staffanstorp

Burlév

Vellinge

Ostra Goinge

Kavlinge 1 1 100
Lomma

Svedala

Skurup 0 1 0
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Sjobo 22 25 88
Horby 17 22 77
Hoo6r 3 27 11
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 32 65 49
Bromdlla 5 12 42 0 1 0
Osby 10 12 83
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalov Orkelljunga 35 54 65 1 1 100
Astorp 0 3 0
Bastad 7 42 17
Malmo 4 5 80 1 1 100
Lund 3 8 38 2 2 100
Landskrona 1 4 25
Helsingborg 7 13 54
Héganas 2 6 33
Eslov 2 9 22 1 1 100
Trelleborg 7 7 100
Kristianstad 42 72 58
Angelholm 1 12 8 1 1 100
Hassleholm 18 36 50
Halland 121 200 61 8 8 100
Hylte 8 24 33
Halmstad 45 48 94 5 5 100
Laholm 6 28 21
Falkenberg 23 38 61 1 1 100
Varberg 24 39 62 1 1 100
Kungsbacka 15 23 65 1 1 100
Vastra Gotaland 272 709 38 28 32 88
Harryda 13 20 65 0 1 0
Partille 1 1 100 1 1 100
Ockero 0 1 0
Stenungsund 1 9 11 1 1 100
Tjorn 3 25 12 1 1 100
Orust 16 32 50 1 1 100
Miljondmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 5 30 17 2 2 100
Tanum 0 25 0 0 1 0
Ale 25 26 96
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Sjobo

Horby

Hoor

Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 4 4 100
Bromdlla

Osby 2 2 100
Soderasens Miljoforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalov Orkelljunga 14 15 93
Astorp

Bastad

Malmo 1 1 100
Lund 2 2 100
Landskrona 0 1 0
Helsingborg 4 4 100
Héganas 1 2 50
Eslov 1 1 100
Trelleborg

Kristianstad 1 1 100
Angelholm 1 1 100
Hassleholm 0 14 0
Halland 26 28 93
Hylte 5 5 100
Halmstad 12 13 92
Laholm 3 3 100
Falkenberg 3 4 75
Varberg 1 1 100
Kungsbacka 2 2 100
Vastra Gotaland 43 51 84
Hérryda 0 2 0
Partille 1 1 100
Ockero

Stenungsund 1 4 25
Tjorn 1 1 100
Orust 1 1 100
Miljondmnden i mellersta Bohuslén Sotends Munkedal Lysekil 2 2 100
Tanum 0 1 0
Ale 2 2 100
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Lerum 9 28 32 0 1 0
Vargarda 5 7 71
Bollebygd 2 7 29
Gréstorp 2 5 40
Essunga 0 6 0
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelanda Mellerud 19 24 79 2 2 100
Lilla Edet 5 8 63 1 1 100
Mark 22 48 46
Svenljunga 4 23 17
Herrljunga 3 15 20
Vara 0 7 0
Gotene 5 7 71 1 1 100
Goteborg 11 19 58 3 3 100
Mdlndal 2 7 29 1 1 100
Kungélv 15 23 65 1 1 100
Uddevalla 8 35 23 1 1 100
Stromstad 4 26 15 0 1 0
Vanershorg 7 11 64 2 2 100
Trollhéttan 2 7 29 1 1 100
Alingsas 15 23 65 1 1 100
Boras 7 30 23 1 1 100
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 2 40 5
Amél 6 21 29 1 1 100
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 13 22 59 2 2 100
Lidkoping 3 17 18 1 1 100
Skara 3 14 21
Miljondmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 28 52 54 3 3 100
Tidaholm 6 8 75
Véarmland 144 291 49 9 10 90
Kil 3 10 30
Eda 2 15 13 2 2 100
Torshy 28 43 65 1 1 100
Hammaro 0 2 0
Milj6- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 3 8 38 1 1 100
Grums 0 5 0
Arjang 10 19 53 1 1 100
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Lerum 0 1 0
Vargarda

Bollebygd 1 1 100
Gréstorp

Essunga

Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Férgelanda Mellerud 3 3 100
Lilla Edet 1 1 100
Mark 2 2 100
Svenljunga

Herrljunga

Vara

Gotene 1 1 100
Goteborg 5 5 100
Mdlndal 1 1 100
Kungélv 4 4 100
Uddevalla 1 1 100
Stromstad 0 1 0
Vanershorg 2 2 100
Trollhéttan 1 1 100
Alingsas 1 1 100
Boras 1 1 100
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo

Amél 2 2 100
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Téreboda Gullspang 2 2 100
Lidkdping 2 2 100
Skara

Miljondmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlshorg Skévde Tibro 5 5 100
Tidaholm

Véarmland 27 28 96
Kil 1 1 100
Eda 2 2 100
Torsby 1 1 100
Hammaro

Milj6- och byggndmnden for Forshaga och Munkfors 1 1 100
Grums

Arjang 4 4 100
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Sunne 14 22 64

Karlstad 9 22 41
Kristinehamn 28 36 78 1 1 100
Filipstad 20 29 69 1 1 100
Hagfors 6 8 75 1 1 100
Arvika 18 45 40 1 1 100
Saffle 3 27 11 0 1 0
Orebro 56 163 34 2 5 40
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 3 17 18 0 2 0
Hallsberg 2 9 22
Degerfors 0 3 0
Orebro 14 59 24 1 1 100
Kumla 1 3 33
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 8 0 0 1 0
Samhéllshyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 36 64 56 1 1 100
Véastmanland 31 87 36 1 1 100
Skinnskatteberg 0 4 0
Surahammar 1 3 33
Hallstahammar 1 4 25
Vasteras 0 18 0
Sala-Heby bygg och miljé 14 32 44
Kdping 8 9 89
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 7 17 41 1 1 100
Dalarna 86 303 28 2 2 100
Vansbro 0 6 0
Malung-Sélen 3 74 4
Gagnef 1 8 13
Leksand 0 7 0
Réttvik 7 9 78
Alvdalen 5 26 19
Smedjebacken 10 18 56
Mora-Orsa miljéndmnd 3 38 8
Falun 9 30 30
Borlénge 9 10 90
Séter 19 19 100
Hedemora 0 28 0
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Sunne 1 1 100
Karlstad 7 7 100
Kristinehamn 1 1 100
Filipstad 4 4 100
Hagfors 1 1 100
Arvika 3 3 100
Saffle 1 2 50
Orebro 4 8 50
Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 0 3 0
Hallsberg

Degerfors

Orebro 2 2 100
Kumla 1 1 100
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 1 0
Samhéllshyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 1 1 100
Véastmanland 5 8 63
Skinnskatteberg 0 1 0
Surahammar

Hallstahammar 1 1 100
Vasteras 0 2 0
Sala-Heby bygg och miljé 2 2 100
Kdping 1 1 100
Vastra Malardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsor 1 1 100
Dalarna 9 16 56
Vansbro

Malung-Sélen

Gagnef

Leksand 0 1 0
Réttvik

Alvdalen

Smedjebacken

Mora-Orsa miljéndmnd 0 5 0
Falun

Borlénge 2 2 100
Séter 1 1 100
Hedemora 0 1 0
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Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta

Ludvika 7 13 54 2 2 100
Gévleborg 77 177 44 6 6 100
Ovanaker 1 7 14
Ljusdal 4 23 17
Gévle 16 23 70
Vastra Géstriklands samhéllshyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 18 29 62 2 2 100
Sdderhamn 10 16 63 1 1 100
Bollnas 10 17 59 3 3 100
Norrhalsinglands milj6- och réddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 18 62 29
Vaésternorrland 61 185 33 4 4 100
Timra 6 9 67
Hérndsand 15 15 100 1 1 100
Sundsvall 0 30 0
Kramfors 13 42 31 3 3 100
Sollefted 22 47 47
Ornskoldsvik 5 42 12
Jamtland 136 325 42 5 7 71
Ragunda 10 17 59
Bracke-Ange bygg- och miljénamnd 23 37 62 2 2 100
Krokom 27 50 54
Strémsund 13 55 24
Are 26 62 42 0 1 0
Berg 2 22 9
Hérjedalen 7 40 18 1 2 50
Ostersund 28 42 67 2 2 100
Vésterbotten 113 248 46 2 3 67
Nordmaling 1 8 13
Bjurholm 1 8 13
Vindeln 0 10 0
Robertsfors 4 5 80
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 15 17 88
Storuman 1 26 4
Sorsele 3 4 75
Dorotea 0 8 0
Vannés 6 15 40
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Vastmanland-Dalarna miljé- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 4 4

Ludvika 2 2 100
Gévleborg 10 33 30
Ovanaker 0 1 0
Ljusdal 1 12 8
Gévle 4 4 100
Vastra Géstriklands samhéllshyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 2 2 100
Séderhamn 2 2 100
Bollnas

Norrhalsinglands milj6- och réddningsnamnd Nordanstig Hudiksvall 1 12 8
Vaésternorrland 6 7 86
Timra 1 1 100
Hérndsand 1 1 100
Sundsvall 0 1 0
Kramfors 3 3 100
Sollefted

Ornskoldsvik 1 1 100
Jamtland 11 15 73
Ragunda

Bracke-Ange bygg- och miljénamnd 2 2 100
Krokom 1 1 100
Strémsund 1 1 100
Are 2 3 67
Berg 0 2 0
Hérjedalen 1 2 50
Ostersund 4 4 100
Vésterbotten 6 8 75
Nordmaling

Bjurholm 1 1 100
Vindeln

Robertsfors

Mala-Norsjé miljo-och byggnamnd

Storuman

Sorsele

Dorotea 0 1 0
Vannés
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Vilhelmina 16 16 100 1 1 100
Asele 12 16 75
Umed 21 32 66
Lycksele 22 22 100 1 1 100
Skellefted 11 61 18 0 1 0
Norrbotten 152 285 53 8 8 100
Arvidsjaur 10 19 53
Arjeplog 18 37 49
Jokkmokk 8 12 67 2 2 100
Overkalix 0 11 0
Kalix 7 11 64
Overtorned 16 16 100
Pajala 25 25 100
Gillivare 10 28 36 1 1 100
Alvsbyn 0 7 0
Luled 15 27 56 1 1 100
Pited 2 15 13 1 1 100
Boden 16 23 70 1 1 100
Haparanda 1 10 10 1 1 100
Kiruna 24 44 55 1 1 100
Livsmedelsverket 33 63 52
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Vilhelmina 1 1 100
Asele

Umed 2 2 100
Lycksele

Skellefted 2 3 67
Norrbotten 14 17 82
Arvidsjaur

Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 2 2 100
Overkalix

Kalix 2 4 50
Overtorned

Pajala

Gallivare 1 2 50
Alvsbyn

Luled 2 2 100
Pited 1 1 100
Boden 2 2 100
Haparanda 1 1 100
Kiruna 2 2 100
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Bilaga 7. Andel (%) planerade kontroller pa dricksvattenanlaggningar utan avvikelser per rapporteringspunkt och lan, 2018. (Bas: Upphérda och nyregistrerade livsmedelsanlédggningar ar exkluderade)

Stockholm 99 71 69 86 89 96 85 93 54 66 75 81 94 97 35
Uppsala 100 83 53 70 81 55 88 7 43 94 78 93 95 86 82
Sodermanland 100 86 37 90 7 89 54 86 63 65 74 69 92 100 83
Ostergotland 100 70 47 80 88 93 85 83 73 66 85 91 95 74 30
Jonkoping 100 94 93 100 100 100 100 100 90 81 98 92 100 93 94
Kronoberg 100 72 56 100 100 85 89 100 80 89 100 90 61 85 58
Kalmar 100 95 88 95 100 98 100 100 89 59 95 97 60 95 93
Gotland 100 62 0 0 100 0 85 79 86 98 97 100 67 87
Blekinge 100 89 100 100 100 100 100 100 89 100 50 100 100 100 100
Skéne 98 78 72 92 93 91 96 99 93 7 84 93 100 98 78
Halland 100 82 88 96 99 98 97 93 87 94 93 98 24 92 82
Viéstra Gotaland 95 79 57 96 96 92 80 82 68 64 87 80 92 86 63
Varmland 100 72 38 89 88 95 95 100 83 90 94 95 100 95 84
Orebro 71 93 74 96 100 100 88 83 83 7 87 93 100 100 100
Véstmanland 100 93 85 80 100 91 100 93 100 91 93 100 86 88 100
Dalarna 86 85 85 86 91 90 90 77 75 73 50 71 80 50 67
Gévleborg 100 57 80 100 75 79 83 89 62 63 100 89 100 63 100
Vésternorrland 100 100 32 20 96 100 100 100 64 82 100 100 100 100 33
Jamtland 100 83 59 68 83 92 69 29 63 51 36 58 40 40 100
Visterbotten 100 61 0 87 100 97 100 29 55 54 65 69 5 67 69
Norrbotten 96 57 19 12 69 79 74 79 74 63 76 80 82 70 62
Livsmedelsverket 100 92 70 100 92 100 100 40 56 55 100 100
Totalt 98 76 61 85 90 91 88 87 74 75 83 87 82 85 69
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Bilaga 8. Antal livsmedelsanlaggningar, antal och andel (%) kontrollerade anlaggningar (planerad kontroll) inom riskklass 1-4 med
en tilldelad kontrolltid pa fem eller fler timmar, per kontrolimyndighet och l4n, 2018. (Bas: Upphdorda och nyregistrerade

anléggningar &r exkluderade)

Antal

Lan / Kontrollmyndighet .
anlaggningar

Antal Andel
kontrollerade kontrollerade
anlaggningar anléggningar

Stockholm

Upplands Vasby 32 32 100
Vallentuna 15 14 93
Osteraker 18 18 100
Varmdo 31 31 100
Jérfélla 52 49 94
Ekerd 22 20 91
Huddinge 60 58 97
Botkyrka 70 69 99
Salem 16 16 100
Sddertorns miljo- och héalsoskyddsférbund Tyresé Haninge Nynashamn 116 114 98
Upplands Bro 8 8 100
Nykvarn 13 8 62
Sddra Roslagens miljo- och halsoskyddsndamnd Téby Vaxholm 53 53 100
Danderyd 28 21 75
Sollentuna 46 45 98
Stockholm 618 592 96
Sodertalje 64 64 100
Nacka 77 77 100
Sundbyberg 30 30 100
Solna 64 63 98
Lidingd 21 20 95
Norrtalje 28 28 100
Sigtuna 44 44 100
Uppsala

Habo 13 4 31
Alvkarleby 4 4 100
Knivsta 9 8 89
Tierp 7 7 100
Uppsala 87 86 99
Enkoping 19 19 100
Osthammar 19 18 95
Sodermanland

Vingéker 3 3 100
Gnesta 10 9 90
Nykoping 29 29 100
Oxel6sund 2 2 100
Flen 11 10 91
Katrineholm 22 22 100
Eskilstuna 85 78 92
Stréngnés 22 20 91
Trosa 4 4 100
Ostergétland

Odeshég 5 4 80
Ydre 1 1 100
Kinda 4 3 75
Atvidaberg 4 3 75
Finspang 9 9 100
Valdemarsvik 2 2 100
Linkoping 53 53 100
Norrkdping 82 62 76
Sdderkoping 7 7 100
Motala 6 6 100
Vadstena 1 1 100
Mjolby-Boxholm miljéndmnd 28 28 100
Jonkoping

Aneby 1 1 100
Gnosjo 7 5 71
Habo-Mullsjé miljonamnd 7 7 100
Gislaved 18 18 100
Vaggeryd 8 8 100
Jonkoping 7 76 99
Nassjo 16 15 94
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Antal Antal Andel
L&n / Kontrollmyndighet . kontrollerade kontrollerade
anlaggningar — .
anlaggningar _anlaggningar

Vérnamo 33 30 91
Savsjo 6 6 100
Vetlanda 8 8 100
Eksjo 10 9 90
Trands 5 5 100
Kronoberg

Uppvidinge 6 5 83
Lessebo 4 4 100
Tingsryd 10 7 70
Alvesta 13 13 100
Almhult 12 12 100
Markaryd 8 6 75
Véxjo 58 57 98
Ljungby 22 21 95
Kalmar

Hogsby 5 2 40
Torsés 6 6 100
Morbylénga 6 6 100
Hultsfred-Vimmerby milj6- och byggnadsndmnd 22 22 100
Monsteras 10 2 20
Emmaboda 7 7 100
Kalmar 48 48 100
Nybro 19 19 100
Oskarshamn 19 19 100
Vastervik 24 22 92
Borgholm 4 4 100
Gotland

Gotland 33 33 100
Blekinge

Karlskrona

Ronneby

Miljoférbundet Blekinge Vst Karlshamn Olofsstrom Sélveshorg

Skane

Staffanstorp 5 5 100
Burlov 11 11 100
Vellinge 22 16 73
Ostra Goinge 7 6 86
Kavlinge 16 13 81
Lomma 16 16 100
Svedala 17 17 100
Skurup 16 15 94
Sjobo 12 11 92
Hoérby 10 10 100
Ho60r 14 14 100
Ystad-Osterlenregionens Miljéforbund Simrishamn Tomelilla Ystad 25 24 96
Bromdélla 3 3 100
Oshy 8 8 100
Soderdsens Miljéforbund Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 31 27 87
Astorp 8 8 100
Bastad 7 5 71
Malmd 234 233 100
Lund 113 111 98
Landskrona 25 21 84
Helsingborg 83 82 99
Hoganés 19 19 100
Eslov 12 8 67
Trelleborg 28 25 89
Kristianstad 18 16 89
Angelholm 26 26 100
Héssleholm 32 15 47
Halland

Hylte 4 4 100
Halmstad 67 67 100
Laholm 10 10 100
Falkenberg 28 28 100
Varberg 34 34 100
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Lan / Kontrollmyndighet

Antal
anlaggningar

Antal

Andel

kontrollerade kontrollerade

anlaggningar

anlaggningar

Kungsbacka 28 26 93
Vastra Gotaland

Hérryda 24 23 96
Partille 23 22 96
Ockerd 1 1 100
Stenungsund 20 19 95
Tjorn 3 1 33
Orust 6 6 100
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 19 19 100
Tanum 6 6 100
Ale 12 12 100
Lerum 1 1 100
Vargérda 9 9 100
Bollebygd 6 6 100
Graéstorp 5 5 100
Essunga 2 2 100
Dalslands milj6- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Féargelanda Mellerud 13 13 100
Lilla Edet 2 2 100
Mark 17 17 100
Svenljunga 6 6 100
Herrljunga 9 9 100
Vara 12 12 100
Gotene 4 4 100
Goteborg 277 276 100
MaolIndal 26 25 96
Kungalv 15 13 87
Uddevalla 40 40 100
Stromstad 15 15 100
Vénersborg 26 21 81
Trollhattan 45 45 100
Alingsas 24 23 96
Boras 82 79 96
Samverkansnamnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 6 5 83
Amél 3 3 100
Milj6- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 31 30 97
Lidkdping 24 24 100
Skara 7 7 100
Miljéndmnden Ostra Skaraborg Falképing Hjo Karlsborg Skévde Tibro 45 45 100
Tidaholm 5 5 100
Véarmland

Kil 6 6 100
Eda 11 8 73
Torsby 3 3 100
Hammard 13 13 100
Miljo- och byggnamnden foér Forshaga och Munkfors 3 3 100
Grums 5 0 0
Arjang 8 8 100
Sunne 8 7 88
Karlstad 58 57 98
Kristinehamn 16 16 100
Filipstad 3 3 100
Hagfors 4 4 100
Arvika 8 8 100
Saffle 8 8 100
Orebro

Sydnarkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 8 7 88
Hallsberg 6 5 83
Degerfors 3 3 100
Orebro 92 91 99
Kumla 19 16 84
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 14 14 100
Samhéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 18 18 100
Vastmanland

Skinnskatteberg 2 2 100
Surahammar 5 5 100
Hallstahammar 14 14 100
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Lan / Kontrollmyndighet

Antal
anlaggningar

Antal

Andel

kontrollerade kontrollerade

anlaggningar

anlaggningar

Vasterds 109 105 96
Sala-Heby bygg och miljé 21 20 95
Kdping 15 14 93
Vastra Malardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsor 13 13 100
Dalarna

Vansbro 3 1 33
Malung-Sélen 6 6 100
Gagnef 5 2 40
Leksand 5 5 100
Rattvik

Alvdalen 6 6 100
Smedjebacken 6 6 100
Mora-Orsa miljondmnd 11 11 100
Falun 12 12 100
Borlénge 32 32 100
Sater 8 8 100
Hedemora 8 5 63
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 25 18 72
Ludvika 16 16 100
Gévleborg

Ovanéker 2 2 100
Ljusdal 13 12 92
Gavle 18 18 100
Vastra Gastriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 25 25 100
Séderhamn 12 12 100
Bollnés 8 8 100
Norrhélsinglands miljo- och raddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 21 19 90
Vasternorrland

Timra 4 3 75
Harnésand 8 8 100
Sundsvall 12 11 92
Kramfors 9 7 78
Sollefted 4 4 100
Ornskoldsvik 20 19 95
Jamtland

Ragunda 7 6 86
Bracke-Ange bygg- och miljondamnd 7 6 86
Krokom 4 4 100
Strémsund 1 1 100
Are 12 12 100
Berg 6 6 100
Hérjedalen 9 8 89
Ostersund 24 23 96
Vasterbotten

Nordmaling 3 3 100
Bjurholm 1 1 100
Vindeln 3 3 100
Robertsfors 4 4 100
Mala-Norsjé miljé-och byggnamnd 2 2 100
Storuman 5 4 80
Sorsele 1 1 100
Dorotea 2 0 0
Vénnas 4 4 100
Vilhelmina 6 6 100
Asele 2 2 100
Umea 70 68 97
Lycksele 3 3 100
Skellefted 23 23 100
Norrbotten

Arvidsjaur 3 2 67
Arjeplog 1 1 100
Jokkmokk 1 1 100
Overkalix 2 0 0
Kalix 8 8 100
Overtorned 2 2 100
Pajala 2 1 50
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Gillivare 4 4 100
Alvsbyn 7 7 100
Luled 58 56 97
Pited 14 12 86
Boden 3 3 100
Haparanda 13 12 92
Kiruna 8 7 88
Livsmedelsverket 583 554 95
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per l&n, 2018.

Stockholm

Upplands Vésby 25 25 0,1 0,15 1229000 10 000 21500 0
Vallentuna 1 1 0,1 0,1 903 485 33150 18 388 0
Osteraker 19 2 0,2 0,35 963 174 72 960 17 140 0
Véarmdo 25 25 0,5 05 1324112 148 887 84 000 0
Jarfalla 44 4,4 0,2 0,2 1396450 19 800 16 537 0
Ekerd 1,75 15 0,15 0,15 900 735 99110 83245 0
Huddinge 4,6 45 0,05 0,05 3485000 22 560 21000 0
Botkyrka 3,46 4 0,24 0,35 2177106 41 650 117 215 0
Salem 0,9 0,9 0,1 0,1 422 075 4065 33000 0
Sédertorns milj6- och hélsoskyddsforbund Tyresdé Haninge Nynéshamn 6,7 6,1 0,2 0,2 5099 000 180 000 93 000 0
Upplands Bro 15 15 0,1 0,1 714 660 39990 0 0
Nykvarn 0,3 0,3 0,12 0,12 273871 17 550 4375 0
Sédra Roslagens miljé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 43 4,2 0,3 0,3 2379375 47 500 284 075 0
Danderyd 2,1 2,1 0,01 0,01 1395000 7980 30 000 0
Sollentuna 3,7 37 0,1 0,1 1937014 0 99 730 0
Stockholm 61,5 61,5 0,3 0,3 39469000 56000 3229000 0
Sodertalje 7,3 74 0,6 0,6 4004252 166 548 337841 1659
Nacka 45 55 0,02 0,02 3045000 38000 320000 60 000
Sundbyberg 3,95 4 0,1 0,1 1827000 10424 94 500 0
Solna 7,9 7,7 0,01 0,06 3916900 13100 170 300 0
Lidingd 3 3,2 0,01 0,01 907 350 5650 44000 0
Norrtélje 4 4 2 2 2089003 444 291 286 211 82745
Sigtuna 5 5 0,1 0,1 2242100 121 900 268 000 4 000
Uppsala

Habo 0,9 0,9 0,1 0,1 388720 38420 3314 0
Alvkarleby 0,95 0,75 0,05 0,05 331641 11502 3507 0
Knivsta 1 15 0,5 0,5 489 845 62 150 0 0
Tierp 14 15 0,2 0,5 716 945 47 380 24977 0
Uppsala 11,5 12 0,75 0,75 5495125 439 875 1147 200 11 300
Enkoping 31 3 0,1 0,5 1312240 143 280 97 643 0
Osthammar 18 1,8 0,1 0,1 1307110 83190 1965 0
Sodermanland

Vingaker 0,6 0,6 0,1 0,1 213925 15920 22139 995
Gnesta 1 1 0,1 0,1 495 067 25212 7 965 0
Nykdping 8,25 10 0,5 0,5 2256800 168 350 120 950 1300
Oxeldsund 0,95 0,95 0,05 0,05 271 000 4000 23000 0
Flen 1 14 0,2 0,2 569 490 42 596 5 556 0
Katrineholm 1,75 1,75 0,2 0,2 837810 35100 85 260 0
Eskilstuna 5 53 0,04 0,04 3073400 40570 288 000 0
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per l&n, 2018.

Stockholm

Upplands Vésby 0 57 900 0 1160 1160 251 2 4 0
Vallentuna 0 24200 2200 1275 1100 182 5 19 0
Osteraker 0 48720 0 1160 1160 248 10 23 0
Véarmdo 0 37925 1075 1075 990 328 24 56 0
Jarfalla 0 149 600 0 1100 1100 423 4 3 0
Ekerd 0 16 286 6 996 1166 1166 179 12 30 0
Huddinge 0 127 000 0 1410 1130 633 26 1 0
Botkyrka 0 72590 1190 1190 1190 435 9 9 1
Salem 0 24000 0 1355 1196 85 0 2 0
Sédertorns milj6- och hélsoskyddsforbund Tyresdé Haninge Nynéshamn 0 174 000 14 000 1430 1430 957 36 66 14
Upplands Bro 0 20880 1160 1290 1160 153 9 15 0
Nykvarn 0 7500 1250 1350 1250 64 0 9 0
Sédra Roslagens miljé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 0 178 125 0 1250 1100 525 22 12 0
Danderyd 0 44000 0 1330 1175 262 5 2 0
Sollentuna 0 88 440 0 1200 1100 462 5 5 0
Stockholm 0 3009 000 0 1340 1340 8308 192 3 2
Sodertalje 0 142 400 0 1322 1106 706 37 64 0
Nacka 0 170 000 0 1260 1260 621 12 15 0
Sundbyberg 0 98 500 0 1303 1026 339 3 1 0
Solna 0 157 065 0 1310 1310 718 15 3 0
Lidingd 0 39 000 0 1130 1130 289 11 2 0
Norrtélje 0 181 545 7410 1235 1235 603 22 173 0
Sigtuna 0 71000 300 1150 1000 428 15 33 0
Uppsala

Habo 0 14 027 0 1079 1130 141 5 7 0
Alvkarleby 0 11 502 2556 1278 1169 72 0 3 0
Knivsta 0 16 000 1000 1130 1000 112 7 25 0
Tierp 0 14 420 1030 1030 1030 191 12 23 1
Uppsala 0 272 450 3450 1150 1080 1647 49 120 0
Enkoping 0 77 940 6 020 1440 1505 310 16 60 0
Osthammar 0 25380 0 1410 1310 238 6 38 0
Sodermanland

Vingaker 0 14 925 0 995 995 84 2 10 0
Gnesta 0 8496 0 1146 1062 97 7 9 0
Nykdping 0 75 400 2600 1300 1300 477 15 70 0
Oxelosund 0 15 000 0 1000 1000 76 1 1 0
Flen 0 20372 926 926 926 195 10 29 0
Katrineholm 0 27 840 870 870 870 270 1 37 0
Eskilstuna 0 127 000 1143 1143 1143 696 23 18 0
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Bilaga 9. Myndighetsuppgifter m.m. for respektive kontrollmyndighet per l&n, 2018.

Stockholm

Upplands Vésby 257 227 70
Vallentuna 206 121 52
Osteraker 281 275 65
Véarmdo 408 347 61
Jarfalla 430 241 49
Ekerd 221 145 57
Huddinge 660 471 63
Botkyrka 454 471 74
Salem 87 91 69
Sédertorns milj6- och hélsoskyddsforbund Tyresdé Haninge Nynéshamn 1073 917 65
Upplands Bro 177 77 38
Nykvarn 73 22 30
Sédra Roslagens miljé- och halsoskyddsndmnd Taby Vaxholm 559 387 58
Danderyd 269 110 39
Sollentuna 472 476 65
Stockholm 8505 7770 74
Sodertalje 807 874 70
Nacka 648 560 62
Sundbyberg 343 388 80
Solna 736 644 62
Lidingd 302 187 49
Norrtélje 798 427 49
Sigtuna 476 512 70
Uppsala

Habo 153 11 7
Alvkarleby 75 126 89
Knivsta 144 70 42
Tierp 227 184 59
Uppsala 1816 1496 62
Enkoping 386 259 56
Osthammar 282 130 45
Sodermanland

Vingaker 96 64 59
Gnesta 113 66 46
Nykdping 562 544 67
Oxeldsund 78 77 69
Flen 234 155 53
Katrineholm 308 250 63
Eskilstuna 737 619 62

Livsmedelsverket 2019 Bilaga 9, 3(21)



Strangnés 1,7 0,09 0,09 1111275 40 700

Trosa 0,9 0,9 01 01 507 100 28 600 50 600 6 600
Ostergotland

Odeshog 0,65 0,65 01 01 228 950 10 450 0 0
Ydre 0,2 0,15 0,15 0,1 31400 22 500 0 0
Kinda 0,85 1 0,15 0,25 333550 21850 0 0
Atvidaberg 0,47 0,47 0,03 0,03 458 230 17 860 0 0
Finspang 1,05 1,15 0,15 0,25 446 000 50 000 23920 0
Valdemarsvik 0,7 0,7 0,1 0,1 287 820 37 800 25920 10 650
Linkdping 7 7 0,3 0,4 4165550 62 100 172 500 0
Norrkdping 75 10,5 0,8 1 1511910 48 685 389922 10 700
Soderkoping 11 11 0,2 01 555 060 52 920 28 080 9 060
Motala 4 4 0,25 0,25 1022700 25300 50 012 0
Vadstena 0,7 0,7 0,05 0,05 219 660 8400 11 760 0
Mijodlby-Boxholm miljéndmnd 3 2,8 15 1,5 1045500 16 500 55 000 0
Jonkdping

Aneby 0,5 0,5 01 01 142 000 14 000 0 0
Gnosjo 0,45 0,45 0,5 0,5 361130 9200 1100 1100
Habo-Mullsjé miljéndmnd 1,27 0,7 0,05 01 507 608 36 766 17 123 0
Gislaved 2,1 21 01 01 794770 22230 48 000 0
Vaggeryd 1,05 1 0,05 01 428 700 22 550 51 900 0
Jonkoping 10,1 10,1 0,4 0,4 3862000 117 800 174 000 0
Néssjo 16 14 01 01 689 670 40 290 0 0
Vérnamo 2 2 01 01 920 050 40 850 33250 0
Sévsjo 0,7 0,7 0,13 0,13 232538 14 250

Vetlanda 13 14 01 01 641 325 29 450 1900 0
Eksjo 0,62 0,62 0,05 0,05 423700 11 875 1900 0
Trands 13 13 0,02 0,02 546 316 15793 12 470 860
Kronoberg

Uppvidinge 0,7 0,7 0,05 0,05 236 500 39500 0 0
Lessebo 0,55 0,7 0,05 0,05 365719 22 895 0 0
Tingsryd 1,04 1,14 0,06 0,07 586 622 33984 6772 0
Alvesta 1,59 1,39 0,06 0,06 420 100 23000 28 400 4700
Almhult 0,7 13 0,05 0,3 282 565 18 157 26 560 0
Markaryd 0,6 0,6 01 01 260910 3120 1560 0
Véxjo 4,05 4,05 0,15 0,15 2018000 66 000 82 000 0
Ljungby 11 1,1 0,1 0,1 615570 61710 97 210 0
Kalmar

Hogsby 0,3 0,3 01 01 129 108 18 900 5460 0
Torsas 0,3 0,3 0,03 0,03 130917 3468 2601 0
Morbylanga 1,6 18 01 0,3 647 817 35326 0 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 2,5 2,5 0,2 0,2 1173817 62 220 73712 0
Monsteras 13 1,3 01 01 111 380 10 000 0 0
Livsmedelsverket 2019 Bilaga 9, 4(21)



Strangnas 0 27 000 900 1100 900 297 14 19 0
Trosa 0 31 900 0 1100 1100 147 6 13 0
Ostergotland

Odeshog 0 11 400 0 950 950 74 3 10 0
Ydre 0 1600 0 900 900 34 4 15 0
Kinda 0 7 600 0 950 950 94 8 26 0
Atvidaberg 0 7520 0 940 940 89 3 5 0
Finspang 0 17 640 0 1040 1040 132 7 20 0
Valdemarsvik 0 16 200 1080 1080 1080 106 3 17 0
Linkdping 0 159 850 0 1150 1150 1140 14 15 3
Norrkdping 0 141 151 4280 1070 1070 1079 32 39 6
Soderkoping 0 23730 3240 1080 1080 160 10 34 1
Motala 0 37140 0 1100 1100 349 18 16 0
Vadstena 0 13 440 840 840 840 104 9 9 1
Mijodlby-Boxholm miljéndmnd 0 29 000 0 1100 1100 300 14 10 0
Jonkdping

Aneby 800 0 800 800 59 6 15 0
Gnosjo 0 13 800 0 1150 1100 77 4 8 0
Habo-Mullsjé miljéndmnd 0 9455 0 1186 1186 154 10 28 0
Gislaved 0 35000 0 1140 950 220 7 16 0
Vaggeryd 0 14 050 2550 850 850 106 6 14 0
Jonkoping 0 468 900 0 1253 1253 1171 29 53 12
Néssjo 0 30196 0 948 948 224 5 19 0
Vérnamo 0 30 400 0 950 950 289 4 34 0
Sévsjo 950 18 050 950 950 950 99 3 12 0
Vetlanda 0 15 200 0 950 950 225 7 28 0
Eksjo 0 16 150 0 950 950 159 7 15 0
Trands 929 929 929 860 164 0 14 0
Kronoberg

Uppvidinge 0 22000 0 1000 1000 89 1 14 2
Lessebo 0 20140 0 1205 1060 92 0 5 0
Tingsryd 0 19116 1062 1062 903 160 12 23 0
Alvesta 0 21500 0 1038 898 159 5 19 0
Almhult 0 13034 931 931 830 140 1 18 0
Markaryd 0 10920 0 780 780 133 4 10 0
Véxjo 0 77 000 2361 971 827 696 17 36 0
Ljungby 0 26 319 849 1020 849 276 2 43 0
Kalmar

Hogsby 0 12 600 840 840 840 72 3 11 0
Torsas 0 9537 0 867 867 53 2 3 0
Morbylanga 0 21684 0 1039 1039 176 14 16 0
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 0 32 147 1037 1037 964 321 4 45 0
Monsteras 0 12 750 0 850 850 127 7 7 0
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Stréngnés 330 201 44
Trosa 166 105 52
Ostergotland

Odeshég 87 50 43
Ydre 53 13 25
Kinda 128 16 11
Atvidaberg 97 89 74
Finspang 159 107 53
Valdemarsvik 126 89 58
Linkdping 1172 1209 75
Norrkdping 1156 446 36
Soderkdping 205 153 57
Motala 383 234 58
Vadstena 123 113 74
Mjélby-Boxholm miljénamnd 324 301 64
Jonkdping

Aneby 80 28 30
Gnosjo 89 55 58
Habo-Mullsjoé miljéndmnd 192 136 59
Gislaved 243 252 69
Vaggeryd 126 139 65
Jonkdping 1265 1220 70
Néssjo 248 229 74
Varnamo 327 149 46
Sévsjo 114 81 69
Vetlanda 260 197 60
Eksjo 181 105 58
Trands 178 114 50
Kronoberg

Uppvidinge 106 68 62
Lessebo 97 49 51
Tingsryd 195 57 29
Alvesta 183 114 57
Almhult 159 101 48
Markaryd 147 64 41
Véxjo 749 647 63
Ljungby 321 142 42
Kalmar

Hogsby 86 20 22
Torsas 58 35 47
Morbylanga 206 136 63
Hultsfred-Vimmerby miljé- och byggnadsndmnd 370 346 68
Monsterds 141 30 21
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Emmaboda 265 500 34 500 0 0
Kalmar 5 5,2 0,1 0,1 2105981 21321 67019 0
Nybro 1,6 1,6 0,1 0,1 677 601 36 399 59 000 0
Oskarshamn 1,2 1,2 0,02 0,02 619 744 29 960 4922 0
Vastervik 2,8 3,2 0,2 0,2 1400575 76 285 32769 0
Borgholm 2,4 2,4 0,1 0,2 981 900 46 221 19 383 0
Gotland

Gotland 6 6 1 1 2870000 351 000 249 000 26 000
Blekinge

Karlskrona 3,8 4.8 0,3 0,5 2006500 61 500 7000 0
Ronneby 1,75 2,8 01 0,2 646 224 17 842 4 866 0
Miljoforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 3,6 3,6 0,1 0,1 2418462 77 400 0 0
Skane

Staffanstorp 14 1 01 01 476 700 3300 22 000 0
Burlév 1 1 0,06 0,06 506 929 3564 891 0
Vellinge 17 1,7 01 01 25680 3210 17 655 0
Ostra Goinge 0,6 0,6 0,03 0,03 259 650 900 22500 0
Kavlinge 15 15 01 01 514 926 4823 97 785 0
Lomma 13 13 01 01 584 325 4452 103 509 0
Svedala 0,7 0,9 0,05 0,05 515 300 11 700 5265 0
Skurup 0,95 0,95 0,05 0,05 451 850 14 400 9400 0
Sjébo 1 1 0,3 0,3 546 000 23000 2275 0
Horby 0,9 0,9 0,03 0,03 284 850 27 450 27 450 0
Ho6r 1 1 01 01 471150 31050 3150 0
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 3 3,25 0,25 0,25 2020585 132 495 90 600 0
Bromélla 12 15 01 0,25 326 233 13704 3075 0
Osby 0,7 0,7 0,2 0,2 252210 18 222 21918 0
Stderdsens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 3,7 4,2 0,45 0,47 1736805 201 272 306 251 37343
Astorp 0,8 0,8 0,05 0,05 435000 6 900 1726 0
Béstad 0,9 0,9 01 01 528 960 46 080 1440 0
Malmd 20,6 19,9 0,05 0,05 14033265 42735 977 000 0
Lund 5,19 5,19 0,11 0,11 2784095 30912 52 930 0
Landskrona 3 2,9 01 0,1 1085099 31985 92 000 0
Helsingborg 9,45 10 0,15 0,15 5193492 76 482 376 777 0
Hoganés 25 2,3 01 01 1045275 24150 39425 0
Eslév 0,9 1 01 01 576 900 44100 12 006 0
Trelleborg 2,29 2,38 01 0,1 1082149 14 625 206 115 0
Kristianstad 31 31 0,5 0,5 1302000 163 000 50 000 0
Angelholm 2,85 2,85 0,15 0,15 1266341 13188 24186 0
Héssleholm 31 31 0,3 0,3 1359937 121720 125 598 0
Halland

Hylte 11 11 01 01 422 617 60534 13 756 0
Halmstad 7,56 7,56 0,6 0,6 5123156 298 614 393623 26 425
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Emmaboda 0 7 965 0 885 885 81 1 13 0
Kalmar 0 70 452 927 927 927 554 22 8 0
Nybro 0 17 000 0 1103 1103 157 5 7 0
Oskarshamn 0 16 264 0 856 856 217 15 9 0
Vastervik 0 30 800 932 1045 932 374 14 43 0
Borgholm 0 48 300 994 994 994 313 19 22 0
Gotland

Gotland 0 136 000 10 000 1040 1040 805 92 115 0
Blekinge

Karlskrona 0 70 100 1900 1025 950 462 14 23 0
Ronneby 0 20241 1622 811 811 259 4 14 0
Miljoforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 0 87 300 0 900 900 527 30 32 0
Skane

Staffanstorp 0 13 000 0 1100 1000 145 3 2 0
Burlév 0 23961 891 891 891 166 6 2 0
Vellinge 0 27820 0 1070 1070 265 17 1 0
Ostra Goinge 0 14 400 0 900 900 152 2 11 0
Kavlinge 0 28941 0 877 877 210 7 2 1
Lomma 0 18921 0 1113 1113 152 7 1 0
Svedala 0 19 890 0 1170 1170 131 4 9 0
Skurup 0 12 000 0 900 750 176 1 8 0
Sjébo 0 20930 0 1000 910 176 10 25 0
Horby 0 11 700 0 900 900 148 2 22 0
Ho6r 0 19 800 0 900 900 162 5 27 1
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 0 183 620 2240 1210 1120 666 39 65 3
Bromélla 0 15988 0 1142 1025 97 3 12 0
Osby 0 14 346 797 959 797 115 3 12 0
Stderdsens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 0 80 401 7784 1149 1149 502 23 54 0
Astorp 0 18 986 0 863 863 160 4 3 0
Béstad 0 31680 960 960 960 238 11 42 0
Malmd 0 998 000 0 1295 1295 2813 65 5 0
Lund 0 115 600 0 966 966 976 18 8 13
Landskrona 0 100 000 0 901 901 400 8 4 0
Helsingborg 0 340718 0 1214 1214 1397 52 13 0
Hoganés 0 81700 0 1050 950 271 18 6 0
Eslév 0 20700 2700 900 900 200 19 9 0
Trelleborg 0 63 760 0 1125 970 328 8 7 0
Kristianstad 0 122 000 1040 1040 840 712 36 72 2
Angelholm 0 39109 0 1099 954 394 16 12 0
Héssleholm 0 47 965 0 905 905 452 11 36 2
Halland

Hylte 0 14 573 0 1121 1019 118 2 24 0
Halmstad 0 126 782 5285 1268 1057 1097 27 48 23
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Emmaboda 95 97 71
Kalmar 584 772 94
Nybro 169 218 80
Oskarshamn 241 200 60
Vastervik 431 225 51
Borgholm 354 280 61
Gotland

Gotland 1012 719 58
Blekinge

Karlskrona 499 302 54
Ronneby 277 72 23
Miljoforbundet Blekinge Vést Karlshamn Olofsstrom Sélvesborg 589 354 55
Skane

Staffanstorp 150 126 60
Burlov 174 107 55
Vellinge 283 162 57
Ostra Goinge 165 35 19
Kavlinge 220 117 43
Lomma 160 135 69
Svedala 144 100 65
Skurup 185 98 51
Sjobo 211 114 54
Hérby 172 165 73
Hoor 195 146 58
Ystad-Osterlenregionens Miljéférbund Simrishamn Tomelilla Ystad 773 451 53
Bromélla 112 51 40
Oshy 130 72 48
Stderdsens Miljoforound Bjuv Klippan Perstorp Svalév Orkelljunga 579 309 47
Astorp 167 144 80
Bastad 291 99 32
Malmo 2883 2909 84
Lund 1015 954 80
Landskrona 412 195 46
Helsingborg 1462 1028 58
Hoéganés 295 270 76
Eslov 228 92 39
Trelleborg 343 200 48
Kristianstad 822 814 69
Angelholm 422 354 64
Héssleholm 501 189 36
Halland

Hylte 144 83 47
Halmstad 1195 949 64
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Laholm 11 11 0,1 0,1 539 125 26 500 0
Falkenberg 3,37 3,14 0,18 0,16 1295321 75 267 76 694 0
Varberg 45 4,75 0,25 0,25 2496928 98 072 170 000 0
Kungsbacka 4,9 5,5 0,2 0,2 2402810 58 272 40 210 0
Vastra Gétaland

Harryda 1,6 1,6 0,05 0,05 674 895 37080 23 650 0
Partille 1,9 1,9 0,01 0,01 807 386 12 100 23500 0
Ockero 0,65 0,65 0,02 0,02 289718 2928 0 0
Stenungsund 2,1 2,6 0,15 0,5 699 813 29 058 21213 0
Tjorn 0,85 1,2 0,15 0,3 481 360 51700 3000 0
Orust 14 14 0,2 0,2 489 510 80 010 16 160 1010
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 3,65 4,2 0,1 0,1 1821560 68 200 3720 0
Tanum 15 13 0,05 0,05 782 000 45225 3015 0
Ale 2,35 2,35 0,25 0,25 722097 80 850 64 636 0
Lerum 2,55 2,55 0,25 0,25 836 310 78 655 31000 0
Vargarda 0,6 0,6 01 01 314871 6923 0 0
Bollebygd 0,55 0,55 0,05 0,05 213 000 20 400 1800 0
Gréstorp 0,4 0,46 0,01 0,03 207 560 9273 0 0
Essunga 0,5 0,5 0,05 01 151 432 9876 0 0
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 1,8 2,1 0,2 0,2 1078110 75 240 61 380 0
Lilla Edet 0,9 0,9 01 01 267 150 31920 0 0
Mark 2,34 3,46 0,23 0,8 1428300 50 200 14 700 0
Svenljunga 0,6 0,6 01 01 481920 33280 5120 0
Herrljunga 0,5 0,5 0,05 0,05 256 500 24 840 1820 0
Vara 0,71 0,71 0,04 0,04 525 045 11 310 4350 0
Gotene 1 1,06 0,02 0,06 347080 21900 2350 0
Goteborg 36,5 37 0,2 0,2 20528000 165 000 1947 000 24000
MélIndal 2,8 2,8 0,2 0,2 1145982 19734 29 827 0
Kungélv 2,8 2,8 0,2 0,2 1083700 107 350 27233 83882
Uddevalla 3,45 3,45 0,2 02 1761775 58 905 59 323 10 697
Strémstad 2 2,2 01 0,1 1163340 36 225 33120 0
Vénershorg 1 3 0,16 02 1116765 38295 77 910 3548
Trollhattan 3,8 4 0,2 0,2 1519050 15 675 2850 0
Alingsas 2,85 2,85 0,15 0,15 1437082 53 760 60 558 0
Boras 7 8,4 0,6 1 4036310 140 690 373000 0
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 2,8 2,8 0,2 0,2 992 200 37 700 71200 0
Amal 0,8 0,85 0,025 0,035 349 000 45 000 5000 0
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 2,5 2,5 0,2 05 1120240 42 240 34 488 0
Lidkdping 3 3,08 0,07 0,2 1353900 37340 22 600 0
Skara 17 1,7 01 01 770 421 19 000 29450 0
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 4,67 4,24 0,15 0,15 4293593 136 710 219 115 6769
Tidaholm 0,85 0,85 0,05 0,05 340 156 11634 9441 0
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Laholm 0 26 850 0 1020 895 219 5 28 1
Falkenberg 0 54 369 4581 1115 922 426 19 38 0
Varberg 0 95 000 0 1196 996 605 26 39 0
Kungsbacka 0 78 250 0 1214 1090 582 16 23 0
Vastra Gétaland

Harryda 0 18 920 860 1030 860 220 9 20 0
Partille 0 24000 0 1100 1000 210 8 1 0
Ockerd 0 13176 0 1464 1374 91 4 1 0
Stenungsund 0 29997 0 1002 888 220 8 9 0
Tjorn 0 26 400 0 1100 1000 138 6 25 0
Orust 0 15 150 1010 1260 1010 163 9 32 0
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 0 94 240 0 1240 1240 431 6 30 0
Tanum 0 26 000 1005 1005 1005 192 15 25 0
Ale 0 31188 0 1100 1100 205 7 26 0
Lerum 0 23760 0 1015 880 266 10 28 0
Vargarda 5030 1006 1006 1006 78 3 7 0
Bollebygd 0 9 600 1200 1200 1200 47 4 7 0
Grastorp 0 9 855 2190 1095 940 45 4 5 0
Essunga 0 8230 0 823 823 49 2 6 0
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 0 44510 990 990 930 359 6 24 0
Lilla Edet 0 14 800 0 1330 1480 81 4 8 0
Mark 0 25676 1524 1434 1202 256 11 48 0
Svenljunga 0 12 800 0 1280 1280 124 4 23 0
Herrljunga 0 3640 910 1080 910 72 1 15 0
Vara 0 17 400 0 870 870 152 6 7 0
Gotene 0 20 805 1095 1095 940 100 6 7 0
Goteborg 4 656 485 000 0 1164 1164 4831 156 19 0
Mélndal 0 57918 919 1012 919 383 13 7 0
Kungalv 0 36 160 0 1130 1130 344 14 23 0
Uddevalla 0 57 288 0 1071 906 477 9 35 0
Stromstad 0 24 840 1035 1035 1035 286 6 26 0
Vénershorg 37 254 887 1035 887 313 11 11 0
Trollhattan 0 53 200 950 950 950 452 7 7 0
Alingsas 0 91 290 0 1120 895 359 15 23 0
Borés 0 116 000 0 1279 1279 775 18 30 0
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 0 16 800 0 1300 1130 273 11 40 0
Amal 0 25 000 940 940 940 143 6 21 2
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 0 43120 0 880 660 380 20 22 0
Lidkoping 0 52 600 0 1095 940 294 17 17 0
Skara 0 94 050 950 950 950 213 7 14 0
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 0 138 880 0 1260 1000 932 57 52 4
Tidaholm 0 10 490 0 1108 1049 97 7 8 0
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Laholm 253 98 37
Falkenberg 483 430 69
Varberg 670 708 70
Kungsbacka 621 389 56
Vastra Gétaland

Harryda 249 274 80
Partille 219 192 66
Ockero 96 55 57
Stenungsund 237 150 55
Tjorn 169 63 37
Orust 204 191 65
Miljondmnden i mellersta Bohuslan Sotends Munkedal Lysekil 467 374 65
Tanum 232 106 41
Ale 238 165 58
Lerum 304 217 55
Vérgarda 88 88 60
Bollebygd 58 23 40
Gréstorp 54 26 44
Essunga 57 33 58
Dalslands miljo- och energiférbund Bengtsfors Dals-Ed Fargelanda Mellerud 389 211 49
Lilla Edet 93 40 40
Mark 315 146 46
Svenljunga 151 87 46
Herrljunga 88 38 39
Vara 165 115 55
Gotene 113 54 43
Goteborg 5006 4661 73
Mélndal 403 349 69
Kungélv 381 288 58
Uddevalla 521 561 79
Strémstad 318 266 55
Vénersborg 335 139 36
Trollhéttan 466 405 73
Alingsas 397 377 63
Borés 823 843 64
Samverkansndmnden miljé och bygg Ulricehamn Tranemo 324 298 64
Amal 172 144 68
Miljo- och byggnadsnamnden Mariestad Toreboda Gullspang 422 261 47
Lidkoping 328 198 57
Skara 234 198 65
Miljénamnden Ostra Skaraborg Falkoping Hjo Karlsborg Skovde Tibro 1045 1097 69
Tidaholm 112 66 55
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FE] TE] Arliga Arliga Extra
arsarbets- Resursbehov  arsarbets-  Resursbehov for Extra kontroll-
. . ey " . kontroll- kontroll- kontroll- . .

Lé&n / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels- krafter for dricksvatten- . ) . " . , avgifter for

. . avgifter for avgifter for  avgifter for ;

livsmedels- kontroll dricksvatten- kontroll . . . dricksvatten

livsmedel  dricksvatten  livsmedel
kontroll kontroll

Véarmland
Kil 0,74 0,74 0,06 0,06 250 113 16 500 4080 0
Eda 1,2 1,2 0,05 0,05 531 968 42 496 70 569 938
Torshy 1,15 1,2 0,2 0,2 516 000 74 000 1500 0
Hammaro 1,6 1,6 0,02 0,02 404 240 8 680 48 074 0
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 0,62 0,62 0,05 0,05 302 085 18 620 1960 0
Grums 0,22 0,35 0,02 0,02 314 192 7008 0 0
Arjang 1,27 1,27 0,16 0,16 543 355 56 910 12 665 0
Sunne 0,7 1 0,09 0,1 377 896 51 324 948 1896
Karlstad 45 5 0,2 0,2 2 760 000 90 000 270 000 0
Kristinehamn 18 1,7 0,1 0,1 997 333 67 106 80213 0
Filipstad 0,72 0,76 0,8 0,8 358 848 40 320 47795 0
Hagfors 0,97 0,97 0,05 0,05 325500 12 500 8289 0
Arvika 2,15 2,2 0,1 0,1 859 640 75 360 207 900 0
Séffle 0,72 1,1 0,1 0,2 430 000 31488 915 0
Orebro
Sydnarkes miljénamnd Askersund Laxa Lekeberg 1,5 2 0,5 0,5 775 800 61 200 10 350 0
Hallsberg 0,95 15 0,05 0,1 335040 13 440 7168 0
Degerfors 0,75 0,75 0,1 0,1 147 000 3750 5000 0
Orebro 8,4 7,92 0,18 0,2 4045000 81 000 315 000 0
Kumla 0,8 1,6 0,05 0,1 273 615 8700 1740 0
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 18 1,8 0,3 0,3 770 925 25650 12 350 0
Samhaéllsbyggnadsndmnden Bergslagen Héllefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 3,9 33 0,2 0,15 1255705 62 543 270 127 0
Vastmanland
Skinnskatteberg 0,3 0,3 0,2 0,2 110 995 9888 1648 0
Surahammar 0,38 0,57 0,1 0,1 112 250 0 3920 0
Hallstahammar 0,75 0,75 0,1 0,1 278 100 19 600 5982 0
Vasteras 58 8 0,3 0,3 4497620 35380 73000 0
Sala-Heby bygg och miljé 31 31 0,2 0,2 1236000 74 000 152 500 7500
Koping 2,6 2,6 0,1 0,1 816 900 18 900 94 400 0
Véstra Mélardalens Myndighetsférbund Arboga Kungsoér 1,5 1,4 0,1 0,1 762 720 28 280 7000 0
Dalarna
Vansbro 0,6 0,6 0,05 0,1 236 750 10 500 0 0
Malung-Salen 1,25 11 0,3 0,3 796 245 165 680 23160 2895
Gagnef 0,9 0,9 0,1 0,1 188 865 16 256 0 0
Leksand 2,2 2,5 0,1 0,2 607 700 14 300 1100 0
Rattvik 0,5 0,5 0,015 0,015 208 620 13 460 0 0
Alvdalen 0,5 15 0,1 0,5 492 000 59 520 3010 0
Smedjebacken 0,5 0,5 0,1 0,1 276 750 35550 6 075 0
Mora-Orsa miljonamnd 3 31 0,3 0,4 1071115 166 385 59 000 0
Falun 2,25 3 0,15 0,2 1409850 72 300 45790 3615
Borlange 3 2,9 0,05 0,056 1751000 35000 155 000 0
Séter 0,3 0,9 0,05 0,2 346 388 43000 0 0
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Varmland

Kil 0 7700 2200 1100 1020 93 4 10 0
Eda 0 11264 0 1024 938 124 0 15 0
Torshy 0 15 000 1500 1000 750 144 5 43 0
Hammard 0 14 880 0 1240 1118 84 3 2 0
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 0 9 800 0 980 980 113 3 8 0
Grums 0 7008 0 1168 1168 69 0 5 0
Arjang 0 9378 2084 1355 1042 147 3 19 0
Sunne 0 9480 0 1128 948 129 10 22 0
Karlstad 0 86 000 0 1211 1082 687 25 22 2
Kristinehamn 0 28 829 1157 1157 977 248 10 36 0
Filipstad 0 10 080 0 1008 964 104 4 29 0
Hagfors 0 12 540 0 1014 836 120 5 8 0
Arvika 0 25530 1070 1070 955 234 10 45 0
Séffle 0 12 530 0 1010 915 127 6 27 0
Orebro

Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 0 29 700 31000 900 900 242 15 17 0
Hallsberg 0 12 480 0 960 810 149 9 9 0
Degerfors 0 3750 0 750 750 57 1 3 0
Orebro 0 210 000 8500 1070 1070 1150 34 59 11
Kumla 0 11970 0 870 870 163 8 3 0
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 0 25 650 0 950 950 279 8 8 0
Samhallsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 0 66 980 1970 985 985 475 18 64 0
Vastmanland

Skinnskatteberg 1648 0 824 824 55 2 4 0
Surahammar 0 980 0 980 980 63 4 3 0
Hallstahammar 0 5700 0 813 741 113 1 4 0
Vasteras 0 95 000 0 1220 980 960 28 18 23
Sala-Heby bygg och miljé 0 61 000 0 1037 1037 348 14 32 3
Koping 0 37830 0 1050 970 225 8 9 1
Vastra Mélardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsér 0 21 000 0 1010 930 234 11 17 0
Dalarna

Vansbro 0 8400 1050 1050 900 66 6 6 0
Malung-Salen 0 25 950 3860 1090 965 209 4 74 0
Gagnef 0 6 096 0 1016 1016 74 3 8 0
Leksand 0 15 400 0 1100 1100 200 9 7 0
Rattvik 0 17 160 0 780 780 142 9 9 0
Alvdalen 0 21120 0 960 960 115 12 26 2
Smedjebacken 0 12 600 9 000 900 900 95 1 18 0
Mora-Orsa miljonamnd 0 35175 925 1070 925 302 16 38 1
Falun 0 56 635 2410 1205 1205 407 10 30 2
Borlange 0 99 000 1000 1142 1142 395 8 10 1
Sater 0 15 000 0 1000 1000 91 4 19 4
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Varmland

Kil 107 66 55
Eda 139 41 24
Torshy 192 96 43
Hammard 89 63 55
Miljo- och byggnamnden for Forshaga och Munkfors 124 36 27
Grums 74 2 3
Avrjang 169 90 39
Sunne 161 42 25
Karlstad 736 489 55
Kristinehamn 294 232 55
Filipstad 137 80 53
Hagfors 133 73 45
Arvika 289 105 33
Séffle 160 69 38
Orebro

Sydnérkes miljonamnd Askersund Laxa Lekeberg 274 138 46
Hallsberg 167 60 35
Degerfors 61 28 41
Orebro 1254 967 65
Kumla 174 62 33
Karlskoga-Storfors myndighetsnamnd 295 187 47
Samhallsbyggnadsndamnden Bergslagen Hallefors Ljusnarsberg Nora Lindesberg 557 529 67
Vastmanland

Skinnskatteberg 61 21 31
Surahammar 70 56 73
Hallstahammar 118 53 34
Vasteras 1029 728 59
Sala-Heby bygg och miljo 397 299 56
Koping 243 160 62
Vastra Mélardalens Myndighetsforbund Arboga Kungsér 262 111 39
Dalarna

Vansbro 78 28 35
Malung-Sélen 287 179 53
Gagnef 85 14 15
Leksand 216 104 33
Rattvik 160 85 51
Alvdalen 155 38 22
Smedjebacken 114 119 66
Mora-Orsa miljondmnd 357 214 46
Falun 449 246 47
Borlénge 414 362 64
Sater 118 29 25
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—— e Arliga Arliga Extra
arsarbets- Resursbehov  arsarbets-  Resursbehov for Extra kontroll-
. . ey " . kontroll- kontroll- kontroll- . .

Lé&n / Kontrollmyndighet krafter for for livsmedels- krafter for dricksvatten- . ) . " . , avgifter for

. . avgifter for avgifter for  avgifter for ;

livsmedels- kontroll dricksvatten- kontroll . . . dricksvatten

livsmedel  dricksvatten  livsmedel
kontroll kontroll

Hedemora 1 15 0,2 0,2 507 990 51 450 3675 0
Vastmanland-Dalarna milj6- och byggnadsndmnd Norberg Fagersta Avesta 2,875 4,6 0,15 0,4 1559928 63 543 66 911 0
Ludvika 2,06 2,18 0,1 0,1 856 030 41 650 18 620 62 230
Gévleborg
Ovanaker 0,9 0,9 0,05 0,05 222 400 17 600 2250 0
Ljusdal 18 2 0,45 0,5 741190 82170 43575 0
Gavle 54 5,7 0,3 0,3 2060000 69 000 64 000 0
Vastra Géstriklands samhéllsbyggnadsndmnd Hofors Ockelbo Sandviken 3,6 4 0,5 0,5 1754244 85 260 30 803 0
Soderhamn 2,4 2,4 0,1 0,1 822 390 37743 96 119 0
Bollnés 18 2,4 0,2 0,2 853 347 30680 5133 0
Norrhélsinglands miljo- och rdddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 2,4 2,75 0,25 0,25 1529552 123 738 51 922 0
Vasternorrland
Timrd 1,2 1,2 0,1 0,1 449 280 16 200 2520 0
Héarnosand 1,64 2,45 0,08 0,08 770 886 18 525 0 0
Sundsvall 54 54 0,1 0,1 2861323 33012 87 446 0
Kramfors 1 1,35 0,06 0,12 547 010 54 989 6 425 0
Sollefted 1,4 1,4 0,1 0,1 526 000 45570 20 250 3720
Ornskoldsvik 3,7 3,7 0,008 0,008 1597 327 64 624 45 145 0
Jémtland
Ragunda 0,5 0,5 0,1 0,1 139 883 28 117 0 0
Brécke-Ange bygg- och miljsndamnd 1,7 2,6 0,3 0,5 621 135 82 954 18 737 0
Krokom 1,5 1,9 0,25 0,5 565 701 90 450 0 0
Strémsund 1,5 1,5 0,2 0,2 499 278 82521 40905 2995
Are 1,75 2,65 0,4 0,4 1472216 221706 51 324 0
Berg 1 1 0,25 0,25 385 133 48 300 4200 0
Harjedalen 1,7 24 0,1 0,4 104 366 38580 0 0
Ostersund 4,6 4,65 0,2 0,25 2302045 158 000 157 282 0
Vasterbotten
Nordmaling 0,65 0,65 0,1 0,1 184 712 10 976 2538 0
Bjurholm 0,3 0,3 0,01 0,01 130 927 11 385 2210 6188
Vindeln 0,7 0,7 0,03 0,05 155 192 22 462 0 0
Robertsfors 0,6 0,75 0,05 0,05 200 025 10 500 0 0
Mal&-Norsjé miljé-och byggnamnd 1,32 1,25 0,07 0,07 333 217 25943 7472 0
Storuman 1 1,17 0,05 0,2 381 227 50 400 0 0
Sorsele 0,25 0,35 0,05 0,05 153 926 8071 0 0
Dorotea 0,5 0,5 0,2 0,2 81 000 22500 0 0
Vannas 0,7 0,7 0,2 0,2 268 140 19 620 5550 925
Vilhelmina 1 1 0,1 0,1 483 500 29 000 2000 0
Asele 0,2 0,5 0,1 0,15 172 854 27324 0 37017
Umed 6 6,2 0,2 0,2 3564100 84 663 234900 1946
Lycksele 0,7 0,7 0,05 0,05 467 871 28 428 0 3999
Skellefted 3,9 3,9 0,9 09 2401137 235 690 27 477 0
Norrbotten
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Hedemora

o

17 850

1050

1050

164

28

o

Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 0 48 465 1077 1077 1077 367 12 17 0
Ludvika 0 34 300 0 980 980 241 7 13 0
Gavleborg

Ovanéker 0 12 750 0 800 750 113 11 7 0
Ljusdal 0 25730 830 830 830 224 26 23 0
Gavle 0 86 000 1000 1081 999 703 41 23 0
Vastra Géstriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 0 50 470 1030 1160 1030 446 11 29 0
Soderhamn 0 44758 0 1094 1094 245 13 16 0
Bollnés 0 32780 0 1180 1120 219 15 17 0
Norrhélsinglands miljé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 0 42172 4024 1006 878 400 38 62 0
Vasternorrland

Timrd 0 7 560 840 1080 840 109 3 9 0
Harndsand 0 17 100 950 950 950 206 5 15 0
Sundsvall 0 63 052 0 1179 956 817 39 30 0
Kramfors 0 26 284 1948 974 974 238 15 42 0
Sollefted 0 27 900 0 930 930 198 9 47 0
Ornskoldsvik 0 78 472 8078 1154 1154 453 33 42 0
Jamtland

Ragunda 0 10 884 0 907 856 60 2 17 0
Bréacke-Ange bygg- och miljénamnd 0 17 747 0 1161 853 163 7 37 1
Krokom 0 6 804 4200 1200 1050 162 19 50 0
Stromsund 0 16 276 0 1038 910 169 9 55 0
Are 0 1347 1347 1347 1125 271 18 62 0
Berg 0 19 800 0 1050 1050 137 11 22 0
Harjedalen 0 49 400 0 1286 1286 236 20 40 0
Ostersund 0 65 325 1005 1295 1005 526 28 42 9
Vasterbotten

Nordmaling 0 5976 3984 996 846 65 4 8 0
Bjurholm 0 6210 0 1035 884 33 4 8 1
Vindeln 0 4 450 890 1050 890 67 0 10 0
Robertsfors 0 6 300 0 1050 930 60 5 5 0
Mal&-Norsjé miljé-och byggnamnd 0 12 349 0 1153 952 118 9 17 0
Storuman 0 10 800 0 1200 1200 93 3 26 0
Sorsele 0 1904 0 1153 952 55 4 4 0
Dorotea 0 0 0 945 945 29 1 8 0
Vénnas 3270 1090 925 85 8 15 0
Vilhelmina 0 10 000 0 1000 1000 117 17 16 0
Asele 0 10 692 0 1188 1105 55 3 16 0
Umed 0 112 000 973 1227 973 904 21 32 10
Lycksele 0 100 031 0 1433 1333 148 5 22 0
Skellefted 0 68 210 0 1295 1175 580 23 61 0
Norrbotten
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Hedemora 197 50 25
Vastmanland-Dalarna miljo- och byggnadsnamnd Norberg Fagersta Avesta 396 132 32
Ludvika 261 323 76
Gavleborg

Ovanéker 131 47 36
Ljusdal 273 141 49
Gévle 767 575 63
Vastra Géstriklands samhallsbyggnadsnamnd Hofors Ockelbo Sandviken 486 492 72
Soéderhamn 274 211 62
Bollnas 251 181 61
Norrhélsinglands miljé- och réddningsndmnd Nordanstig Hudiksvall 500 296 53
Vaésternorrland

Timrd 121 111 68
Harndsand 226 212 63
Sundsvall 886 371 38
Kramfors 295 135 42
Sollefted 254 196 61
Ornskoéldsvik 528 378 54
Jamtland

Ragunda 79 30 38
Bréacke-Ange bygg- och miljénamnd 208 78 33
Krokom 231 107 35
Stromsund 233 129 45
Are 351 292 57
Berg 170 135 68
Hérjedalen 296 218 64
Ostersund 605 500 59
Vasterbotten

Nordmaling 77 46 57
Bjurholm 46 36 59
Vindeln 77 48 60
Robertsfors 70 61 67
Mal&-Norsjé miljé-och byggnamnd 144 78 49
Storuman 122 72 44
Sorsele 63 28 35
Dorotea 38 15 39
Vénnas 108 73 55
Vilhelmina 150 57 37
Asele 74 50 54
Umed 967 807 61
Lycksele 175 115 50
Skellefted 664 496 59
Norrbotten
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Avrvidsjaur 0,7 0,7 0,2 0,2 301 395 66 030 5425 0
Arjeplog 0,5 1 0,05 0,1 258 378 37 312 12 826 0
Jokkmokk 0,62 1,16 0,08 0,16 386 122 56 447 9081 0
Overkalix 0,3 0,44 0,01 0,01 142 188 11808 11808 0
Kalix 1 1 0,1 0,1 509 850 50 510 16 650 0
Overtorned 0,8 1 0,01 0,01 208 884 16 224 7 605 1014
Pajala 0,6 0,6 0,1 0,1 279 270 74750 8730 0
Gallivare 0,5 0,8 0,05 0,1 480 223 54 934 33062 3647
Alvsbyn 0,4 0,8 0,05 0,05 320075 18 445 1005 0
Luled 4 4 0,2 0,2 2070714 67 488 33744 2 368
Pited 34 3,4 0,2 0,2 1742000 30 300 16 100 0
Boden 2 2,2 0,1 0,1 804 000 90 600 5900 0
Haparanda 0,8 0,8 0,1 0,1 329533 26 505 855 0
Kiruna 1,3 1,8 0,4 0,4 799 800 143 000 12 800 4000
Livsmedelsverket 32 32 0,11 0,11 24480000 84 375 2091 236 11250
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Avrvidsjaur 0 8 680 0 1085 1085 87 0 19 0
Arjeplog 0 10 494 0 1166 1166 76 4 37 0
Jokkmokk 0 14 631 0 1201 1009 86 6 12 0
Overkalix 0 2952 0 984 984 37 3 11 0
Kalix 0 8100 1800 1100 900 127 7 11 0
Overtorned 0 9126 0 1014 1014 65 5 16 0
Pajala 0 7510 970 1150 970 71 1 25 0
Gillivare 0 22 726 0 1064 1064 160 7 28 0
Alvsbyn 0 7 595 0 1085 1005 79 7 7 0
Luled 0 48 510 0 1184 1184 551 22 27 0
Pited 0 18 700 0 1212 1179 384 13 15 0
Boden 0 26 500 0 1147 982 227 8 23 4
Haparanda 0 9405 0 855 855 85 2 10 0
Kiruna 0 16 800 1600 1100 800 230 3 44 0
Livsmedelsverket 980 396 18 900 0 1250 1250 117 1267 63 0
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Arvidsjaur 106 54 49

Arjeplog 117 44 36
Jokkmokk 104 45 42
Overkalix 51 13 25
Kalix 145 76 47
Overtorned 86 67 65
Pajala 97 51 43
Gillivare 195 111 48
Alvsbyn 93 42 37
Luled 600 550 70
Pited 412 274 56
Boden 262 107 39
Haparanda 97 77 65
Kiruna 277 120 38
Livsmedelsverket 1447 2 662 78
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Bilaga 10. Antal registrerade anléaggningar 31 december 2018, uppskattat antal anléggningar,

antal arsarbetskrafter och uppskattat resursbehov.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Léansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands lan
Léansstyrelsen Gévleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jdmtlands 1&n
Lansstyrelsen Jonkopings lan
Lansstyrelsen Kalmar l&n
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens 1&n
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms l&n
Léansstyrelsen Sodermanland
Léansstyrelsen Uppsala lan
Léansstyrelsen Varmlands lan
Léansstyrelsen Vésterbotten

Léansstyrelsen Vésternorrlands l&n

Léansstyrelsen Véstmanland

Léansstyrelsen Véstra Gotalands 1an

Lansstyrelsen Orebro lan
Lansstyrelsen Ostergétland
Totalt

Livsmedelsverket 2019

Antal
anlaggningar

674
863
1058
948
1529
526
1837
1575
1230
809
5490
892
1089
2088
1057
728
1013
932
7003
1141
2197
34679

Uppskattat
antal
anlaggningar
Totalt

1000
1000
1100
1300
515
2200
2600
1212
800
7000
864
1058
2300
1154
700
1000
1000
7500
1200
3000
38503

Antal
arsarbetskrafter
2018 (3a)

0,29
0,16
0,3
0,3
0,48
0,27
0,75
0,5
0,63
0,36
2,1
0,21
0,29
0,3
0,3
0,34
0,3
0,17
1,76
0,2
0,63
10,6

Resursbehov
for 2019 (aa)

0,31
0,7
0,3
0,8

0,48
0,6

0,8
0,62
0,4

0,2
0,5
0,7
0,4
0,4
0,5
2,6
0,3

19,6
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Bilaga 11. Antal registrerade anlaggningar 31 december 2018, per kontrollkategori och lansstyrelse.

Lan / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands lan
Lansstyrelsen Gévleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands 1an
Lénsstyrelsen Jonkdpings 1&an
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens 1&n
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms I&n
Lansstyrelsen Sédermanland
Lansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen VVarmlands lan
Lansstyrelsen Vasterbotten
Lénsstyrelsen Vasternorrlands 1an
Lansstyrelsen Véastmanland
Lénsstyrelsen Véstra Gotalands lan
Lansstyrelsen Orebro l4n
Lansstyrelsen Ostergotland
Totalt

Livsmedelsverket 2019

Bl&

54
22
37
26
44
31
32
57
30
330
349
27
30
34
25
75
23
18
74
29
83
1430

Gron

147

W ww ke PP, w

17

22
270

Gul

261
293
514
349
472
240
679
778
475
275
1318
346
392
372
230
411
461
121
2307
244
505
11043

Orange

278
326
239
389
538
248
1106
628
682
189
1581
195
266
291
555
222
513
111
2008
358
687
11410

Rod

73
218
257
183
466

15
95
42
10
2095
321
400
1387
244
17
13
682
2597
505
900
10526

Totalt

674
863
1058
948
1529
526
1837
1575
1230
809
5490
892
1089
2088
1057
728
1013
932
7003
1141
2197
34679
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Bilaga 12: Antal utférda kontroller av olika orsaker, per lansstyrelse ar 2018.

L&n / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands lan
Lansstyrelsen Gévleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands 1an
Lénsstyrelsen Jonkdpings 1&an
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens 1&n
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms l&n
Lénsstyrelsen Sédermanland
Lansstyrelsen Uppsala lan
Lénsstyrelsen Varmlands 1an
Lansstyrelsen Vasterbotten

Lénsstyrelsen Vasternorrlands 1an

Lansstyrelsen Véastmanland

Lénsstyrelsen Véstra Gotalands lan

Lansstyrelsen Orebro l4n
Lansstyrelsen Ostergotland
Totalt

Livsmedelsverket 2019

Handelse-

[ERN

23

Planerad
kontroll,
riskbaserat
urval

17
29
10
52

30
39
34
15
26

20

19

53

25
419

Planerad Planerad

kontroll,
stickprov

Planerad

tvarvillkors- kontroll,

kontroll

17
14
10
28

29
24
12

52

17
17
16
14

14
85
14
25
418

Ovrigt

w b N

27

Uppfdljande
kontroll

13

49

Totalt

27

23

38

68

16

95

32

48

56
103
34

59

23

30

41

38

28
152
35

55

1008
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Bilaga 13. Antal féranmalda respektive oanmalda kontroller, antal kontroller totalt och med avvikelse samt antal vidtagna

atgarder, per lansstyrelse ar 2018.

L&n / Kontrollmyndighet

Lansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands lan
Lansstyrelsen Gévleborg
Lansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen JAmtlands 1an
Lénsstyrelsen Jonkdpings 1&an
Lansstyrelsen Kalmar lan
Lansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens 1&n
Lansstyrelsen Skane
Lansstyrelsen Stockholms I&n
Lénsstyrelsen Sédermanland
Lansstyrelsen Uppsala lan
Lénsstyrelsen Varmlands lan
Lansstyrelsen Vasterbotten

Lénsstyrelsen Vasternorrlands 1an

Lansstyrelsen Véastmanland

Lénsstyrelsen Véstra Gotalands lan

Lansstyrelsen Orebro l4n
Lansstyrelsen Ostergotland
Totalt

Livsmedelsverket 2019

Antal Antal
foranmalda oanmalda
kontroller  kontroller
6 1
21 6
23
27 11
64 4
10 6
94 1
29 3
46 2
33 23
97 6
19 15
52 7
22 1
26 4
26 15
32 6
23 5
145 7
34 1
53 2
882 126

Totalt antal
kontroller

27
23
38
68
16
95
32
48
56

103
34
59
23
30
4
38
28

152
35
55

1008

Antal
kontroller
med
avvikelse

11

29
29

17

10

14

13
170

Antal
atgarder

Totalt

27
23
38
68
16
95
32
48
56
103
34
59
23
30
41
38
28
152
35
55
1008
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Bilaga 14. Budgeterad kostnad for kontrollen, timtaxa och avgifter for extra offentlig kontroll, per

lansstyrelse ar 2018.

Lan / Kontrollmyndighet

Léansstyrelsen Blekinge
Lansstyrelsen Dalarna
Lansstyrelsen Gotlands 1&n
Lansstyrelsen Gavleborg
Léansstyrelsen Halland
Lansstyrelsen Jamtlands lan
Lénsstyrelsen Jonkopings lan
Lansstyrelsen Kalmar lan
Léansstyrelsen Kronoberg
Lansstyrelsen Norrbottens lan
Lansstyrelsen Skane
Léansstyrelsen Stockholms 1an
Léansstyrelsen Sodermanland
Léansstyrelsen Uppsala lan
Lansstyrelsen VVarmlands lan
Lénsstyrelsen Vésterbotten
Lansstyrelsen Vasternorrlands lan
Léansstyrelsen Véstmanland
Lansstyrelsen Vastra Gotalands 1an
Lansstyrelsen Orebro l4n
Lansstyrelsen Ostergétland
Total/medel

Livsmedelsverket 2019

Budgeterad
k'f;rt]?f(i IZc;}r offentlig kontroll
1200
800
225000 835
400000 800
800
350000 800
520
506
520
860
2200000 640
500000 520
757
250000 720
300000 615
800
750
400000 841
1845000 750
523
600000 800
7070000 731

Timtaxa for extra Avgifter for extra

offentlig kontroll

9600

1560

2090
19520

660
2250

35680
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Bilaga 15. Kontroll per anlaggningstyp i primarproduktionen, avvikelser for ar 2018.

Anlaggningstyp

Annat

Fiske

Forséljning av opastoriserad mjolk direkt till konsument
Honungsproduktion

Insamling av vilda bar och svampar
Jakt

Mijolkproduktion

Mjolkproduktion annat produktionsdjur
Mjolkproduktion far

Mjolkproduktion get

Mijolkproduktion not

Odling av baljvaxter

Odling av bladgronsaker i vaxthus
Odling av bladgrénsaker pa friland
Odling av bér pa friland

Odling av fisk och kraftdjur

Odling av frukt pa friland

Odling av koksvaxter pa friland

Odling av oljevaxter

Odling av potatis

Odling av sockerbetor

Odling av spannmal for livsmedelsandamal
Odling av svamp

Odling av tradgardsvéxter i vaxthus
Odling eller insamling av tvaskaliga blétdjur
Packeri inom priméarproduktion
Produktion av groddar
Samlingsplats/uc for veg. Prim-prod.
Uppfddning av fjaderfa och struts
Uppfodning av far och get

Uppfddning av gris

Uppfodning av gris annat an slaktsvin eller smagrisproduktion
Uppfddning av gris slaktsvin
Uppfodning av gris smégrisproduktion
Uppfddning av hagnat vilt

Uppfdédning av hast

Uppfddning av kanin

Uppfoédning av notkreatur

Uppfddning av ren
Uppsamlingscentraler for vilt
Aggproduktion

Livsmedelsverket 2019

Antal kontroller

113

240

22

w O © +~ O

71
24

17

274
10

21

Antal kontroller
med avvikelse

O O W O N w

N =
w O O O -

P P O N O O 0NN O

= N
o O ©

O O oo ©O O

12

O R, O Fr B Rk -

30

00}

Andel avvikelser

100
88
0
16
0
0
15
0
0
0
20
0
67
29
42
0
0
15
0
9
25
12
0
45
0
0
67
0
0
17
4
20
6
13
0
33
0
11
80
0
33
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I rapporten presenteras hur livsmedelskontrollen har fungerat under 8r 2018 i primarproduktionen, leden efter
primarproduktionen och vid dricksvattenanldggningar.

Rapporten utgdr ett underlag for verksamhetsplanering och infor arbete med forbattringar i livsmedelskontrollen.

Mélgruppen ar myndigheter inom livsmedelskontroll.

Livsmedelsverket dr Sveriges expert- och centrala kontrollmyndighet pd livsmedelsomrddet. Vi arbetar for sdker mat och bra dricksvatten,
att ingen konsument ska bli lurad om vad maten innehdller och fér bra matvanor. Det dr vart recept pd matglddje.

@ Livsmedelsverket

www.livsmedelsverket.se



http://www.livsmedelsverket.se/
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